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lowania. Dokonanie klasyfikacji jest rownoznaczne ze skonstruowaniem
tzw. skali nominalnej. Dalsze stopnie skal sg niejako udoskonalaniem
klasyfikacji, czy to przez ustalanie uporzadkowania posréod wyrézinio-
nych klas, wzglednie przez okreslenie miedzy nimi ,odleglosci”’. Na
tej drodze powstajg kolejno: skala porzadkowa, przedzialowa oraz
ilorazowa. Postepowanie to, z naukowego punktu widzenia, jest istot-
ne, poniewaz skala tworzy przeciez zjawisko. Jezeli wiec nie potrafi-
libysmy w jakiej§ dziedzinie badan dokonaé utworzenia najprostszej
nawet skali, a wiec innymi stowy dokonaé najbardziej elementarnej
klasyfikacji, to — $cisle rzecz biorgc — nie moglibySmy moéwi¢ w
tym przypadku o zjawisku, mieé¢ z nim do czynienia. Byloby ono dla
nas nieuchwytne. Proces klasyfikacji, tej najbardziej prostej, ele-
mentarnej, naturalnej niejako, przebiega zwykle spontaniczie, bez uswia-
damiania sobie jego kolejnych etapéw. Omawiana praca ukazuje czy-
telnikowi powszechnosé oraz wazno§é tego prostego zabiegu, ktéry
pozwala méwié o zjawisku. I uwrazliwia go w tym zakresie.

Ksigzke mozna przeto uznaé miejako za ,,pochwate” klasyfikacji, jej
znaczenia i roli w nauce. Analizuje bowiem funkcje i status klasyfi-
kacji w nauce wspélczesnej ukazujgc jej poznaweczg warto$é oraz roz-
norodno$é jej postaci. Klasyfikacja, typologia, systematyzacja to za-
biegi naukotwoércze o pokrewnej tresci. Wnikliwy czytelnik znajdzie
w ksigzce wiele materialu odnosnie do zwiazk6éw zachodzgcych miedzy
wymienionymi pojeciami. Pod tym wzgledem jest to pozycja godna
uwagi i wartosciowa. Jednakze nie mozna nie wspomnieé¢ o tym, ze
chociaz klasyfikowanie jest rzecza niezbedng w mnauce, to rozumowa-
nie, ktére by na niej poprzestawalo, ktére byloby niezdolne do pdjscia
naprzéd, do mierzenia, do matematyzacji w ujmowaniu zjawisk, nie
zaprowadziloby nas zbyt daleko (A. N. Whitehead). Filozof winien o
tym pamietaé, przystoi mu przeciez postawa Kkrytyczna, a wiec w
szczegllnosci umiejetno§é przezwyciezania jednostronnych ujeé, zdol-
no$é¢ do mozliwie szerokiego i wszechstronnego patrzenia zaréwmo ng
nauke, jak i na rzeczywistosé, w ktorej zyje.

Omawiana praca moze byé z pozytkiem wykorzystywana jako mate-
rial éwiczeniowy na zajeciach z metodologii nauk przyrodniczych.

Mieczystaw Lubanski

Theories of explanation, pod red. J. C. Pitt’a, New York Oxford 1988
Oxford University Press, ss. 222.

Jedng z zasadniczych funkcji nauki jest wyjasnianie. Przez wyja$-
nianie rozumie sie: (1) procedure stuzgca zapetnianiu luk w wiedzy z
zycia codziennego jak i w wiedzy typowo naukowej (S. Amsterdam-
ski), (2) odpowiedZ udzielang na pytanie dlaczego? (E. Nagel), (3) ba-
qanie lub wigzanje jednego zjawiska z drugim tj. procedura pokazu-
Jaca zwigzek zachodzgcy pomiedzy tym, co wyjasniamy, a czyms$ innym
lub polega na rozrdznianiu ziozonosci tego zwiagzku i analizowaniu go.
(J. H. Woodger), (4) wyjasnianie, tzn. wszystko co sklada sig na nasz
wglad (insight) we wstepnej fazie badan w istote zjawisk (M. Jenken).
Oczywistym jest to, ze tego rodzaju okre$lenia, podane przykladowo,



[25] Z ZAGADNIEN FILOZOFII NAUKI 155

mozna tylko wtedy zrozumieé, gdy odkryje sie zakladang przez po-
szezegbélnych badaczy $ciSle okreslong perspektywe metanaukowsg tj.
zalozenia epistemologiczne i metodologiczne. Bez takich zalozen pro-
ponowane okre$lenia wyja$niania jako procedury badawczej beda mia-
ly niewielkie znaczenie w analizach naukowych. Chodzi tutaj przede
wszystkim o to, aby wskazaé kiedy i na jakiej drodze wyjasnianie
spelniaé bedzie obiektywne kryteria naukowosci. Jak sie wydaje, wia-
snie préba odpowiedzi na pytanie: co tworzy wyjasnianie? legia u
podstaw. wydania przez J. C. Pitt’a pracy na temat teorii wyjasniania.
Recenzowana ksiazka stanowi wynik badan ostatnich lat wielu uczo-
nych, zaJmumcych si¢ problematyka wyjasniania. Na tresé tej pracy
ztozyly sie artykuty, ktore ukazaly sie w czasopismach Philosophy of
* Science, The Journal of Philosophy oraz fragmenty ksigzek wydanych
przez Oxford University Press, w latach 1948—1983. Ksigzka sklada
sie z dziesieciu rozdzialéw. Pierwszy rozdzial to wprowadzenie, ktére
napisal sam redaktor ksiaiki podejmujac problem sukceséw badan
naukowych i roli wyjasniania w nauce. O sukcesach wspblczesne]j
nauki decyduje jej skutecznoéé oraz ogromny wplyw wynikéw pracy
naukowej na zmiany w sposobie zycia (s. 3—63). Gdy chodzi natomiast
0 drugi problem to J. C. Pitt traktuje wyjasnianie jako kryterium
postepu naukowego (s. 7). Rozdzial drugi to znana praca C. C. Hempla
i P. Oppenheima Studies in the Logic of Explanation (ss. 9—50).
Nastgpny rozdzial jest fragmentem ksigzki M. Scriven’a pt. Explana-
tions Predictions and Laws (ss. 51—74). Na czwarty rozdziat (ss. 75—
118) skladaja sie rozwazania W. C. Salmon’a na temat wyjasniania
statystycznego i zwigzku przyczynowego. Kolejny rozdzial (ss. 119—
135) napisat P. Railton podejmujac zagadnienie: Dedukcyjno-nomolo-
gicznego modelu probabilistycznego wyjasniania. Nastepny rozdziat (ss.
136—155) tworzg rozwazania B. C. van Fraassen’a na temat pragma-
tycznej teorii wyjasniania. Rozdzial siédmy (ss. 156—166) to praca
W. Sellars’a pt. Teoretyczne wyjasnianie. Z kolei 6smy rozdzial to
znany artykul Ph. Kitchera, opublikowany w Philosophy of Science
w 1981 r. i zatytulowany: Explanatory Unification. Rozdzial dziewigty
(ss. 189—198) dotyczy zagadnienia: wyja$niania i tlumaczenia nauko-
wego. Jego autorem jest M. Friedman. Ksigzke “(ss. 199—222) zamyka
artykut P. Achinsteina pt. The Illocutionary Theory of Explanation.

Juz tylko podanie tytuléw poszczegéblnych rozdzialéw, a tym sa-
mym posrednio wskazanie ich problematyki, swiadczy jak bardzo
szeroki wachlarz zagadnien tworzy teorie wyjasniania.

Rzetelne zrozumienie tych zagadnien wymaga od czytelnika, zda-
niem J. C. Pitt’a, zastanowienia si¢ najpierw nad sukcesami dociekan
naukowych oraz roli jakg w tych sukcesach odegralo wyjasnianie
(s. 3—8). Pierwszy problem redaktor ksigzki rozpatruje poprzez wska-
zanie na zwigzki zachodzace pomiedzy skuteczno$cia nauki a rozwo-
jem technologii. Wnioskuje, ze nauka prowadzi do technologii, ale
i technologia prowadzi do nauki. Jako przyklad takiego zwigzku nauki
i technologii wskazuje na role krystolografii rentgenowskiej w odkry-
ciu struktury DNA, co w konsekwencji spowodowalo rozwéj nowej
dziedziny wiedzy: inzynierii genetycznej. Oczywistym jest wiec twier-
dzenie, ze o sukcesie nauki decyduje coraz wigksza ilo§¢ uzyskiwa-
nych informacji, coraz dokladniej okre$§lajgcych zjawiska otaczajacego
nas $wiata. Czlowiek na tej drodze uzyskuje coraz precyzyjniejszy
obraz badanej rzeczywistosci. Przy czym nie chodzi tutaj jedynie o sa-
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me informacje, ale takZe o uzasadnione informacje. Pojawil sie wigc
problem warunkow wiedzy naukowej. Najpierw moéwiono o weryfiko-
walnosci twierdzen, dalej o konfirmacji, w koncu o falsyfikowalnosci.
Poszukiwanie jednak najbardziej skutecznego warunku uzasadniania
twierdzen zalezy przede wszystkim od mozliwosci , wgladu w rodzaj
wiedzy tworzonej przez naukeg” (s. 6). Ow wglad decyduje o wartosci
i waznos$ci wyjasniania naukowego. Sama za$ rola wyjasniania nauko-
wego sprowadza sie do okreSlenia, jak funkcjonuje badana rzeczywi-
stosé; w naukowych twierdzeniach ,,przeksztalca sig¢” tj. coraz doklad-
niej zna sie badang rzeczywistosé. W konsekwencji wyjasnianie staje
sie¢ kryterium naukowych twierdzen oraz adekwatnosSci postepu nau-
kowego. Precyzyjnie moéwiac, wyjasnianie jest podstawag teorii uza-
sadniania.

Omawiana ksigika, wydana pod redakcja J. C. Pitta, doskonale pre-
zentuje ewolucje koncepcji wyjasniania w konteks$cie zmieniajgcego
sie idealu wiedzy naukowej. RO6wnoczesnie, poszczegdlne artykuly pi-
sane w roznych latach, ukazujg rozw6j samej filozofii nauki. Powyzsze
pozwala czytelnikowi, w do$é szerokiej perspektywie, zrozumieé wy-
jasnianie jako zasadniczg funkcje nauki. Szkoda, ze ksigzka tego typu
nie jest latwo dostepna dla tych, ktérzy interesujg sie zagadnieniami
filozofii nauki. Wydaje sie, ze gdyby podobnych ksigzek bylo wiecej,
rozstrzygniecia metaprzedmiotowe wyniké6w nauk szczegélowych byty-
by znacznie lepiej uzasadnione i bardziej zrozumiale w kontekscie ewo-
luujgeej koncepcji nauki.

Kazimierz Kloskowski

M. Kline: Mathematics and the Search for Knowledge, New York —
Oxford 1985, tlumaczenie rosyjskie: Matiematika. Poisk istiny, tlum.
z ang. J. A. Danilow, Moskwa 1988, ss. 295.

Sukcesy, jakie osiggnal czlowiek w poznawaniu otaczajgcej go rze-
czywisto$ci, w znacznej mierze sa spowodowane wykorzystywaniem
matematyki w naukach przyrodniczych. W zwigzku z matematyzacjs
nauk powstaje szereg probleméw. Wprawdzie dotyczg one przede wszy-
stkim istoty matematyki, a takze powigzania obiektéw matematycz-
nych z przedmiotami fizycznymi i nie majg bezposSredniego wplywu
na badania przyrodnikéw, jednakze s3 one niezmiernie wazne dla
wiszystkich, ktérzy prébujg odpowiedzieé na pytanie, jaki jest Swiat
nas otaczajgcy. Ksigzka amerykanskiego matematyka Mo;risa Kline’a
Mathematics and the Search for Knowledge jest poswiecona proébie
przyblizenia tych zagadnien. Praca ta ukazala sie w 1985 r., a trzy
lata pdzniej zostala przetlumaczona na jezyk rosyjski. Kline ukazuje
w niej przede wszystkim sposéb, w jaki matematyka byla i jest wy-
korzystywana do badania $wiata, w ktérym zyjemy, jak pomaga two-
rzy¢ modele zjawisk fizycznych.

We wstepnym rozdziale ksigzki zostalo oméwione podstawowe za-
gadnienie metafizyczne, a mianowicie istnienie $wiata zewnetrznego
w stosunku do czlowieka. Dopiero bowiem po przyjeciu rozwigzania
tej kwestii s3 mozliwe proby ukazania, jakie relacje zachodzg miedzy
pojeciami matematycznymi a rzeczywisto$cig fizyczng. Kline przed-



