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WIESLAW DYK

PARADYGMAT GLOBALNEJ EWOLUCJI
WEDLUG ERICHA JANTSCHA

Dynamiczny rozwéj nauk szczegdlowych w ostatnich latach przy-
niést nowe, interesujgce préby odpowiedzi na tradycyjne pytania
dotyczace rozwoju $wiata, miejsca czlowieka w $wiecie, genezy zycia.
Jedng z takich préb przedstawil w swoich pracach E. Jantsch1,
Austriacki uczony za punki wyjScia swoich rozwazan przyjat fakt
negatywnych skutkéw rozwoju poszczegbdlnych dziedzin wiedzy: frag-
mentaryczne ujecia rzeczywistosci spowodowane waska specjalizacjg
grup naukowcoéw, brak jednolitosci i spdjnosci w przedstawianiu glo-
balnej wizji $wiata. W konsekwencji obraz kosmosu jest niepelny i
jawi si¢ jako niezrozumialy, obcy a nawet wrogi w stosunku do czlo-
wieka 2. E. Jantsch podejmuje prébe rozwigzania tego typu problemoéw
w ramach modelu globalnej wizji ewolucji. Model ten ujmuje calo-
Sciowo rozwdj kosmosu, zZycia bioolgicznego i duchowego, wykorzy-
stujac i unifikujgc wyniki wielu réznych nauk szczegélowych.

Sprébujmy zatem zanalizowaé najpierw to wszystko, co tworzy pa-
radygmat globalnej ewolucji, a nastgpnie podejmiemy probe jego
oceny.

1 Enich Jantsch urodzony w 1929 r. w Wiedniu. Byt z wyksztalcepia
astrofizykiem. Wykladal goscinnie w wielu uniwersytetach. Nale;al,
jako jeden z gloéwnych zalozycieli, do Klubu Rzymskiego. Wydal wiele
pozycji ksigzkowych. Zmarl w Berkeley w 1980 r.

2 Por. E. Jantsch: Die Selbstorganisation des Universum, Vom Urk-
nall zum menschlichen Geist, Miinchen 1979, 17 i n.
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1. OKRESLENIE PARADYGMATU GLOBALNEJ EWOLUCJI
WEDLUG JANTSCHA

Punktem wyjécia w tworzeniu nowego modelu wyjasniania $wiata
jest, zdaniem E. Jantscha, nowy sposéb myS$lenia. MySlenie- to musi
byé wolne od pozostalosci XIX wiecznego mechanicyzmu w pojmowa-
niu procesu ewolucji. A zatem glownym przedmiotem dociekan nau-
kowych powinien byé proces, a nie strukitura, nie réwnowagowe wa-
runki ukladéw, lecz rozwojowe aspekty systeméw. Wysitki badawcze
powinny dotyczyé dynamicznych relacji pomiedzy Werden i Sein. W
tej relacji, zdaniem E. Jantscha, kategoria Werden poprzedza katego-
rie Sein.

W dalszych zabiegach zmierzajacych do okreslenia paradygmatu
globalnej ewolucji jego twodrca z jednej strony wykorzystuje przy-
rodnicza idee samoorganizacji dysypatywnej I. Prigogine’as, z drugiej
za$ model hipercyklu M. Eigena 4 Proces samoorganizacji dysypatywnej
polega na spontanicznym wylanianiu sie uporzadkowanych struktur
z chaosu wskutek wymiany energii i materii systemu z otoczeniem
w warunkach dalekich od réwnowagi. Struktury takie zauwazamy w
zjawiskach fizycznych, np. podczas wrzenia cieczy; w hydrodynamice
w strumieniu wyciekajacej cieczy czy tez w mechanice w czasie roz-
chodzenia sie fal. Z kolei sirukiury chemiczne wystepuja, np. przy
redukeji i utlenianiu jonéw ceru Ce?t i Cett. Redukcja ta przebiega
w wodnym roztworze siarczanu ceru, bromku potasu, kwasu melano-
wego i siarkowego. Kiedy dodamy do tego roztworu ferroiny, wow-
czas nadmiar jondéw czterowartosciowego ceru pojawia sie o barwie
niebieskiej. Nadmiar trojwartoSciowego ceru ujawnia sie pod posta-
cig barwy czerwonej. Zjawisko to ogladamy w ptaskim naczyniu, jako
rozchodzace sie koncentryczne kregi. Wedlug 1. Prigogine’a takie struk-
tury dysypatywne wystepuja réwniez na poziomie biologicznym.

Problem biologicznych struktur dysypatywnych podejmuje M. Eigen.
Przyjmuje on wszystkie warunki zaistnienia i trwania tych struktur:
wymiana energii i materii z otoczeniem a systemem, oddalenie od
stanu réwnowagi, autokatalityczne procesy wzmacniajagce i przyspie-
szajace reakcje oraz cyklicznosé - zjawisk. Otwarto§é systemu, odda-
lenie od stanu réwnowagi i wzmocnienie autokatalityczne umozliwia,
zdaniem M. Eigena, lgczenie sie cykli w organizacje hipercykliczng.
Miedzy cyklicznymi i hipercyklicznymi strukturami dysypatywnymi
zachodzg procesy selekcji i mutacji zgodnie z darwinowskimi kryte-
riami ewolucji. To nie wyjasnia jednak powstawania innowacji w pro-
cesie ewolucyjnym. Stad tez M. Eigen wprowadza za R. Riedlem 5 —
oprécz pojecia zewnetrznej selekcji preferujgcej doraznie korzystne

3 Por. I. Prigogine, I. Stengers: Order out of Chaos, Man’s new
diologue wtih nature, London 1984.

4 Por. M. Eigen, R. Winkler: Gra, prawa natury sterujq przypadkiem,
ftum. z niem. K. Wolicki, Warszawa 1983; M. Eigen, P. Schuster:
The Hipercycle. A Principle of Natural Self-Organization, , Naturwissen-
schaften”: Part A, Emergence of the Hypercycle, nr 11 (1977), 541—565;
Part B, The Abstract Hypercycle, nr 1 (1978), 7—4l; Part C, The
Realistic Hypercycle, nr, 7 (1978), s. 341—369.

5 Por. R. Riedl: Die Ordnung des Lebendingen Systembedingungen
der Evolution, Hamburg 1975, 297. ‘
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uklady i spontaniczne nieukierunkowane mutacje — rdéwniez pojecie
selekcji wewnetrznej, preferujacej uklady korzystne na dalszym etapie
rozwoju. Biorgc zatem lgcznie — wstepne zalozenie dotyczgce sposobu
myslenia oraz I. Prigogine’a warunki tworzenia sie strukfur dysypa-
tywnych i M. Eigena kryteria ewolucji tych struktur — E. Jantsch
tworzy paradygmat globalnej ewolucji. Okreslony przez siebie model
nazywa globalnym, gdyz obejmuje on wszystkie warstwy rzeczywisto-
Sci: ewolucje kosmiczng, chemiczng, biologiczng, spoleczng, duchowsg i
religijng. Wszystkie procesy i poziomy rozwoju otaczajacego nas $wiata
sg, wedlug E. Jantscha, ze soba powigzane i oddziatywujg na siebie.
-Cala rzeczywisto$é to po prostu jeden system. Aby wyrazié wzajemne
powigzania, zaleznosci i cigglo$é zjawisk twoérca paradygmatu uzywa
pojecia ,koewolucja” . Koewolucja wyraza pewna nieré6wnowagowosé
oddzialujacych na siebie zjawisk, warstw rzeczywistosci i proceséw.
W wyniku proceséw koewolucji z jednej strony kazdy nowy etap ewo-
lucji zdeterminowany jest poprzednim etapem, z drugiej za$ strony
powstaja innowacje wzbogacajgce system.

W oparciu o przyjety przez Jantscha paradygmat przedstawmy ko-
lejno: procesy kosmicznej, socjobiologicznej i socjokulturowej ko-
ewolucji makro- i mikrostruktur oraz ocene filozoficzng E. Jantscha
wizji globalnej ewolucji.

2. KOSMICZNA KOEWOLUCJA MAKRO-
I MIKROSTRUKTUR

Koewolucja kosmiczna jest pierwszym etapem organizowania sig
materii. Obejmuje ona kondensacje materii na makropoziomie i syn-
teze tejze materii na mikropoziemie. Koewolucja zjawisk przebiega-
jacych na dwdéch poziomach tworzy tzw. samoorganizacje dysypa-
tywna. Proces ten zostal nazwany przez E. Jantscha ,kosmiczng fi-
logeneza”. Ze wzgledu na wielkie znaczenie filogenezy kosmiczne]
w procesie dalszej ewolucji poswiecimy tym problemem wigcej
uwagi.

2.1. Okreslenie filogenezy kosmicznej

Proces ewolucji kosmicznej rozpoczal sie w chwili Bing Bangu
i charakteryzuje sie duza nier6wnowagowoscia. Poczatkowo jakby
niezaleznie od siebie przebiega proces kondensacji materii na makro-
poziomie i syntezy materii na mikropoziomie. Mimo, ze dominujg in-
deterministyczne prawa w poczatkowym stadium rozwoju Kosmosu,
to jednak tym co wigze obydwa ciggi ewolucji i warunkuje dynamizm
rozwoju jest oddzialywanie czterech podstawowych sit fizycznych:
grawitacji, sil elektromagnetycznych oraz stabych i silnych oddzia-
tywan jadrowych. Dzieki tym silom zachodzi zjawisko koewolucji
procesdbw na makro- i mikropoziomie. W wyniku oddzialywania na
siebie proceséw z rdéinych poziomdéw powstajg dodatkowe bodice umoi-
liwiajagce generowanie nowych jakosci. Powstale innowacje nigdy nie
wytworzylyby sie gdyby procesy na danym poziomie byly izolowane.
Koewolucyjne sprzezenie wzbogaca Kosmos w nowe pierwiastki, roz-
nicuje i zwieksza jego kompleksowosé. Historie tworzenia sie¢ Wszech-
Swiata — makro- i mikroswiata — E. Jantsch nazywa kosmiczng filo-
genezy.

¢ Por. E. Jantsch: dz. cyt., 19.
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Jako przyklad filogenezy kosmicznej, autor Selbstorganisation, po-
daje proces powstawania gwiazd. Poznanie ich genezy i rozwoju jest
podstawg rozumienia dalszej ewolucji kosmicznej?. Proces konden-
sacji gwiazd przebiega w okreslonych warunkach fizycznych (tempera-
tura od 10 do 100°K i dzialanie sil grawitacyjnych), W mlodych
gwiazdach przy osiagnieciu gestos$ci minimum 10-13 g/ecm3 i tempe-
ratury 5 min stopni K wyzwalaja sie reakcje jadrowe zamieniajgce
wodér w hel. Reakcje te sg Zirédiem wielkich energii semitowanych w
przestrzen kosmiczng. W zaleznosci od wielkoSci gwiazdy w jej wne-
trzu syntetyzowane sg coraz cieisze pierwiastki. Przypuszcza sie, ze
pierwsze gwiazdy powstaly okoto 5 mld lat po ekspansji Wszech-
swiata. Kiedy w gwiezdzie zakonczy sie proces syntezy pierwiastkow,
przyjmuje ona postaé wielkiego olbrzyma a nastepnie eksploduje
wyrzucajac w przestrzen kosmiczng ogromne ilosci pylu. W wyniku
tego wybuchu pozostaje jednak jadro gwiazdy, ktoére moze staé sie
czarng dziurg, bialym karlem, czarnym karlem lub pulsarem (gwiazda
neutronows). Zewnetrzna cze$é gwiazdy bogata jest w rézne pier-
wiastki, a nawet zwiazki organiczne. Wskutek dzialania wspomnianych
wyzeJ sit nastepuje ponowny proces kondensacji planet i gwiazd
I znéw rozpoczyna si¢ proces kondensacji, syntezy pierwiastkow i wy-
buch supernowej. Cykliczne wybuchy, powstale przy tej okazji pewne
fluktuacje fal uderzeniowych oraz promieniowanie radiozrédel! w roéi-
nych czesciach Kosmosu powoduje, ze jest on pelen wibracji o rdinej
czestotliwoéei i o zmiennym natezeniu. Wibracje te znosza sie lub
sumuja tworzac wielkie fluktuacje utrzymujace Wszech§wiat w stanie
nieréwnowagowym. Bez uwzglednienia cyklicznych zjawisk proces filo-
genezy kosmicznej jest niezrozumialy, dlatego tez niZzej omoéwimy role
cykli w filogenezie kosmicznej.

2.2. Rola cykli w filogenezie kosmicznej

Opierajac sie ma osiggnieciach wspoblczesnej astronomii E. Jantsch
zauwaza, e wielkie eksplozje we Wszechswiecie wywoluja rytmiczne
fale. Drgama te powstajac cyklicznie przyczyniaja sie do kondensacji
gwiazd i planet.

Gdy chodzi o nasz uklad sloneczny to o jego powstamu zadecy-
dowaly dwa wielkie wybuchy supernowych sprzed 4,7 i 4,6 mld lat.
Wybuchy te staly sie zrodiem poteznej fluktuacji zmieniajacej lksztalt
i obraz Wszechswiata. W wyniku pierwszego wybuchu ciezkie pier-
wiastki zmieszaly sie z chmurg protostelarna, drugi natomiast wybuch
przyczynil sie do skondensowania tej mieszaniny i utworzenia slofica
oraz planet. Zdaniem twoércy paradygmatu skiad chemiczny naszego
ukladu mnie odzwierciedla sktadu tych supernowych, zostaly tu bo-
wiem wlaczone pierwiastki z procesu destabilizacji starych gwiazd.
Tak wiec powstajagce gwiazdy syntetyzujg pierwiastki, rozpadajg sig
i daja materiat budowlany nowemu pokoleniu gwiazd, w ktorych
dalej przebiega proces syntezy. Wystepuje tu tzw. zjawisko recyrkula-
cji, bez ktérej uklad stoneczny bylby do dzi$ sterylny. Dzigki cykhcz—
nosci zjawisk i dziataniu zmiennych sit fizycznych materia organizuje
sie w coraz nowsze i bardziej kompleksowe systemy nie zatracajgc
swej dawnej -zlozonosci. Zachowanie dawnej kompleksowosci jest zna-

7 Por. G. W. Wojtkiewicz: Problemy kosmochimii, lzdatielstwo Ro-
stockogo Uniwersiteta 1987, 209 i n.
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mienne dla filogenezy kosmicznej (przeciwnie do recyrkulacji biolo-
gicznej, w ktérej po rozpadzie zatracana jest dawna kompleksowosé
systemu).

Omawiajge role cykh w filogenezie kosmicznej E. Jantsch pod-
kresla wazno$é sprzezenia wszystkich fluktuacji oraz stan nieréwno- -
wagowy.

2.3. Nieré6wnowagowos¢ i koewolucja w filogenezie kosmicznej

Autonomiczne rozpatrywanie poszczegblnych czynnikéw ewolucji
Wszechswiata nie daje zadawalajgcej odpowiedzi na pytanie o przy-
czyne kosmicanej filogenezy. Aby wuzyskaé¢ pelna odpowiedZz nalezy,
zdaniem E. Jantscha, uwzglednié nieréwnowagowos$é przeblegajacych
procesOw i ich ko;ewoluchny charakter. Koewolucja, jak juz wyzej
wspomniano, wyraza sprzezenie zwrotne wszystkich proceséw, cykli
i pozioméw rozwoju materii. W wyniku koewolucyjnego sprzezenia,
cykliczna organizacja samoorganizujacych sie ' systemdéw, przemienia
sie w organizacje w postaci spirali. OrgamzaCJa w odréznieniu od
cyklicznej, jest procesem: cigglym, otwartym i umozhwmjacym po-
wstawanie nowych jakosci. Ten sposéb samoorgamzacn E. Jantsch na-
zywa uliracyklem. Bez koewolucyjnych powigzan filogeneza kosmiczna
bylaby niemozliwa.

Innym waznym warunkiem ewolucji kosmicznej jest stan nieréwmo-
wagowy przebiegajacych proceséw. Gdyby w powstalych juz struktu-
rach kosmicznych istnial stan réwnowagi, tzn. gdyby réwnowazyly
sie wszystkie dzialajace sily, a powstajace fluktuacje ulegly wyga-
szeniu, to Wszechswiat nie podlegalby procesom ewolucji; raz powsta-
te struktury okazalyby sie niezmienne. Tymczasem Kosmos, na kaz-
dym etapie swego rozwoju, stanowi pewng strukture dysypatywna
utrzymywang przez warunki nieréwnowagowe. Kosmiczne struktury
dysypatywne réznia sie od chemicznych struktur dysypatywnych tym,
ze nie wymieniajg one energii z otoczeniem. Energie i materie koniecz-
na do swego istnienia kosmiczne struktury dysypatywne czerpia z prze-
obrazen systemu.

W wyniku koewolucji, recyrkulacji i procesow nieréwnowagowych
na makropoziomie tworzg sie¢ skaly, a na mikropoziomie krysztaly.
W tym stanie proces ewolucji kosmicznej konczy sie. Nie gasnie
jednak dynamika systemu. Materia ,przechodzi” w nowg forme istnie-
nia. Powstaje nieré6wnowagowosé  procesdéw, ale juz na innym pozio-
mie. Poziom ten E. Jantsch nazywa socjologicznym. Proces dalszej
ewolucji rozpatrzymy zatem na poziomie socjobiologicznym.

3. KOEWOLUCJA SOCJOBIOLOGICZNA
MAKRO- I MIKROSTRUKTUR

Rozwdj Ziemi i na niej zycia to drugi etap globalnej ewolucji.
Wszystkie procesy rozwazamy, jak poprzednio, w ramach koewolucji
makro- i mikropoziomu. Na makropoziomie, w wyniku aktywnosci
chemicznej na planecie i bodicéw z Kosmosu, powstaje atmosfera,
réine ekosystemy, nastepnie podzial funkcji w tych ekosystemach
i jako koncowy etap rozwoju pojawiaja sie grupy i rodziny. Nato-
miast na mikropoziomie podstawowym zjawiskiem sg struktury dysy-
patywne. Struktury te, wskutek warunkdéw nierdwnowagowych, umo-
zliwity pojawienie sie prokaryota, p6znitj eukaryota, wielokomorkowcow
i wreszcie zwierzat.
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Procesy na makro- i mikropoziomie poczatkowo s od siebie malo
zalezne, lecz wskutek koewolucji procesy obydwoéch pozioméw zdzebia-
ja sie. Jak zauwazamy, w ramach koewolucji socjobiologicznej, E.
Jantsch omawia dynamike chemicznych struktur dysypatywnych, pro-
cesy ewolucji biologicznej i ekologicznej.

Aktywnosé chemiczng Ziemi i rozwdj zycia zawdzieczamy, zdaniem
naszego autora, procesom wymiany. Rozpatrzmy zatem ro6ine rodzaje
i formy wymiany w procesie ewolucji socjobiologicznej.

W zalezno$ci od sposobu wymiany, miedzy strukturg a otoczeniem,
miedzy jedng a drugg strukturg oraz miedzy elementami tej samej
struktury, E. Jantsch uzywa roéznych okreslen. Jes$li struktura ,wie”
jakie oddzialywania powinna podirzymaé z otoczeniem, aby zacho-
waé swe istnienie — a $rodowisko nie posiada tego typu informaci —
to poznanie jest jednostronne co prowadzi do zniszczenia otoczenia.
Ten jednokierunkowy sposéb wymiany tworca paradygmatu nazywa
interakeja.

Kiedy systemy nakladaja sie odpowiednio ma siebie wbéwczas je-
den system moze podjaé mozliwosci energetyczne i funkcjonalne dru-
giego systemu. Jeden system prezentuje swoje mozliwosci wobec .
drugiego i nie ,,udzielajgc sie” wzbudza w tym drugim charakterystycz-
ne sobie funkcje. Na poziomie fizycznym zjawisko to nazywa sie
rezonansem. Jeden uklad nie przekazuje tu energii drugiemu ukla-
dowi, ale wzbudza w nim drgania. Na poziomie struktur dysypatyw-
nych pojawia sie co§ wiecej, niz tylko oscylacyjne drgania — tu
stymulowana jest dynamika samoorganizacji. Na poziomie hormonal-
nym nastepuje stymulacja i kataliza lokalnych proceséw. Ten ro-
dzaj wymiany E. Jantsch nazywa komunikacjg. W obszarze zycia
biologicznego wymienia on mnastepujace sposoby komunikacji: meta-
boliczna, genetyczna i neuralna. W komunikacji metabolicznej infor-
macja przekazywana jest za pomocg enzyméw, w genetycznej infor-
macja zapisana jest w kodzie genetycznym, meuralna -natomiast polega
na przekazie informacji za pomocg neutronéw.

Trzecim sposobem wymiany jest symbioza. Strukturalme symbioza
rozumiana jest jako zwigzek miedzy dwoma lub wiecej systemami,
procesami, organizmami lub ukladami. W symbiozie kazdy uklad za-
traca cze$é swojej indywidualnosci, by zyskaé udzial w nadrzednym
ukladzie i na nowym poziomie autonomii. W symbiozie system funk-
cjonuje jakby na dwoéch poziomach: na nizszym, na ktérym zatrzymat
cze$é swojej autonomii i na wyzszym poziomie dzieki czemu uczestni-
czy w dynamice nowego systemu. Nowy system powstal na skutek
utraty czesciowej autonomii przez podsystemy. Tak np. symbioza or-
ganeli zapewnia metabolizm organizmu, symbiotyczne zachowanie sig
organizméw natomiast zapewniajg metabolizm systemu socjobiologicz-
nego lub ekologicznego.

Z kolei z dyfuzja mamy do czynienia kiedy dochodzi do calkowitego
zlikwidowania autonomii uczestniczgeych w wymianie systemow.
Z dwoch systemoéw powstaje jeden o wilasnosciach obydwéch. Tak
dzieje sie np. przy zaplodnieniu. Rzadko jednak dochodzi do czystej
komunikacji 1 do czystej dyfuzji w systemach odznaczajgcych sie
dynamikg rozwoju. Obydwa zjawiska sz ekstremalnymi przypadkami
symbiozy. Dazno$é systemu z jednej strony do dyfuzji i z drugiej
strony do komunikacji podtrzymuje istnienie stanu nieré6wnowagowe-
go. Symbioza natomiast reprezentuje urozmaicony zakres réwnowagi
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miedzy tym, co zdarzylo sie pierwszy raz (Erstmaligkeit) a tym co
zostalo potwierdzone (Bestdtigung).

Koewolucyjne sprzezenie stanu nierbwnowagowego pomiedzy dy-
fuzjg i komunikacjg oraz symbiotyczne rozréznienie rdé6wnowagi id
mechanizm rozwoju makro- i mikrostruktur socjobiologicznych. Sym-
biotyczne wlasnosci biologicznych i ekologicznych strukiur dysypatyw-
nych, zdaniem Jantscha, sg podstawag rozwoju struktur , mentalnych”.
Ten etap rozwoju nazywa on procesem ewolucji socjokultorowej.

4. PROCES EWOLUCJI SOCJOKULTUROWEJ

Trzeci etap rozwoju nastepujacego po procesie ewolucji kosmicznej
i socjobiologicznej to proces ewolucji socjokulturowejs Dynamika
rozwoju na tym etapie charakteryzuje sie zréznicowaniem zewnetrz-
nego i wewnetrznego $wiata symbolicznego. W konsekwencji nieré6wno-
wagowych warunkdéw powstaja, analogicznie do chemicznych i bio-
logicznych struktur dysypatywnych, tzw. struktury mentalne. Pod po-
jeciem strukiur metanalnych E. Jantsch rozumie zdolno$é struktury
do ,oceniania” swych mozliwosci oraz ,przewidywania” przysziosci.
W wyniku ontogenezy struktur mentalnych organizuje sie informacja
poprzez symbioze wewngtrz systemu i przez bezposrednie oddzialty-
wanie z innymi strukturami. Filogeneza natomiast, wedlug Jantscha,
dotyczy rozwoju jednostki lub pewnej niewielkiej grupy omawianych
struktur. Powstala nier6wnowagowos$é pomiedzy rozwojem ontogenely-
cznym i filogenetycznym prowadzi do uksztaltowania sie sfery du-
chowej. Na tym etapie rozwoju dominuje refleksja — pojawia sie
Swiat zwierzgt. Tworzg sie wowczas ekosystemy o réinych ,kuliu-
rach”. W koewolucyjnym procesie oddzialywujg one na siebie w
wyniku czego powstaje podzial pracy, tworza sie grupy i rodziny
oraz zainicjowane zostaje S$rodowisko duchowe. Wreszcie ze S$wiata
zwierzat wylania sie czlowiek. Dominujgcym zjawiskiem, wraz z po-
jawieniem sie czlowieka, jest samorefleksja. Samorefleksja staje sie
motorem dalszej ewolucji duchowej i streszeza sie ona w apercepcji
i antycypacji. Pojecia te wigzg sie z problemami tworzenia sie i prze-
noszenia informacji w ewoluujgcych systemach. Zjawiska apercepcji,
antycypacji i powstawania informacji wyja$niaja procesy uczenia sie
rozwijajacych sie systeméw.

4.1. Procesy uczemia sie ewoluujgcych systemow

Waznym zjawiskiem rozwijajacych sie systeméw jest proces two-
rzenia sig, gromadzenia, przetwarzania i przenoszenia informaciji.
Wspomniane wyzej zabiegi wymagajg $wiadomego dziatania. Jak za-
tem struktury dysypatywne na poziomie chemicznym czy fizycznym
moga zainicjowaé ten proces? E. Jantsch szukajac odpowiedzi na to
pytanie dochodzi do wniosku, Ze juz na poziomie struktur chemicz-
nych struktura ,wie” jak sie zachowaé, aby zachowaé swe istnienie.
Struktura posiada nie tylko ,wiedze” jak sie teraz zachowaé, ale
»pPrzewiduje” swa przyszlo§é i ,rozpoznaje” swe ofoczenie. Wiedzy
tej jednak nie nalezy utozsamiaé z wiedzg systeméw biologicznych
czy duchowych. Na réznym poziomie rozwoju wiedza ta jest innej
natury. Informacja konieczna dla ewoluujacych systemdéw generuje

8 Por. E. Jantsch: dz. cyt.,, 139.
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sie w wyniku koewolucji Erstmaligkeit i Bestdtigung. Erstmaligkeit
to otwarto§é systemu na nowe doswiadczenia. Informacja zdobyta
po raz pierwszy zostaje wlgczona do systemu. Je§li w przyszlosci
informacja ta nie zostanie wykorzystana to nie ma ona zadnego sensu
dla systemu — proces uczenia sie nie zostaje wzbudzony. Bestdtigung
to potwierdzenie lub inaczej wykorzystanie juz raz zdobytej i zasy-
milowanej informacji. Taka sytuacja umozliwia rozwdj danego syste-
mu. System nie moze byé nastawiony tylko na wychwytywanie no-
wosci z otoczenia — ale musi umieé wykorzystaé juz raz zdobyta
informacje. Umiejetno$é wychwytywania i zatrzymywania informacji
nazywa sie otwartoscia systemu. Ta otwartosé¢ systemu jest nakie-
rowana na przyszlos§é (antycypacja) osaz przeszlosé i terazniejszos$é
(apercepcja).

Nieré6wnowagowosé pomiedzy Erstmaligkeit i Bestdtigung jak réw-
wniez miedzy apercepcjag i antycypacjg jest mechanizmem uczenia sig
ewoluujgcych systemoéw @, .

Uczenie sie nie polega na prostym zdobywaniu informacj i jej
potwierdzeniu, lecz na mobilizowaniu do powstania informacji na
bazie proceséw przebiegajacych w systemie. Modelem wyjasniajacym
proces uczenia sie jest, wedlug Janischa, ultracykl. Informacja w
ultracyklu jest ciggle na nowo organizowana. Ilo§¢ i wartosé¢ gene-
rowanej informacji zalezy od mozliwosci systemu i podioza, na kté-
rym sie on rozwija. Ewoluujacy system mnie podporzadkowuje sie
‘jednak wymaganiom otoczenia, lecz sam wybiera najbardziej korzy-
stng dla siebie mozliwo$é. Aby system mogl tak funkcjonowaé musi
byé bardziej zlozony niz otoczenie. Dopiero powstanie wyzszej zlozo-
noéci systemu wzgledem otoczenia umozliwia procesy gromadzenia,
przetwarzania, tworzenia i przenoszenia informacji — a wiec wtedy
mozliwy jest proces uczenia sie. Ewolucja jest zatem otwartym pro-
cesem uczenia sie i1 poszukiwania swego celu. Tak pojety proces
uczenia sie pojawia sie na kazdym poziomie rozwoju materii i ducha
(Geist). Na poziomie struktur mentalnych proces uczenia sig¢ odznacza
sieg cigglym poszukiwaniem obiektywnego obrazu czlowieka. Poszuki-
wanie i aktywizacje ludzkich samowyobrazen E. Jantsch nazywa re-
ligio 1, Dos$wiadczenie re-ligio jest powrotem do jednos$ci i calosoi
istniejacej na poczatku.

Rozwazania o ewolucji struktur metaninych i genezie doznan re-ligio
prowadzg nas, wedlug autora Evolution and Consciousness, do szczytu
ewolucji — uduchowionego ducha (Geistliche Geist).

4.2. Geneza Geistliche Geist

Analizujgc zewnetrzne S$rodowisko ludzkie, E. Jantsch dochodzi do
wniosku, ze czlowiek zyje w tréjwymiarowej, przestrzeni: fizycznej,
spotecznej i duchowej (kulturowej). Ze wzgledu na sposéb poznania,
$wiat wewnetrzny czlowieka jest rowniez tréjwymiarowy: racjonalny,
mitologiczny i ewolucyjny. Na tych ro6znych poziomach czlowiek do-
znaje odmienne wrazenia. -

W poznaniu racjonalnym podmiot i przedmiot sa od siebie od-
dzielone. Moéwigc inaczej, obserwator nie ma wplywu na podmiot

9 Por. tamze: 269, 275.

10 Por. E. Jantsch: Evolution and Consciousness. Human Systems in
Transitoni, Reading Mass 1976.
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obserwowany. Gloéwng sily napedowsa jest tu ,,pewno$é”, co odcina
czlowieka od $wiata realnego, pozbawia obiektywnej oceny i witlacza
go w Swiat urojen i zaklamania. Tak wigc, zdaniem E. Jantscha,
subiektywnosé obiektywizuje sie przez wylaczenie czlowieka ze $wiata
realnego. Jako konsekwencja takiego poznania pojawia sie strach i po-
trzeba odnowienia nadziei.

Poznanie mitologiczne charakteryzuje sie polgczeniem podmiotu i
przedmiotu sprzezeniem zwrotnym. W doswiadczeniu mistycznym, we-
diug E. Jantscha, cztowiek nawigzuje kontakt z Bogiem. Jednak budzi
sie tutaj w nim strach przed dominujgcym duchem; rodzi sie oba-
wa utracenia laski w wyniku lamania praw spolecznych. Gdy cho-
dzi natomiast o poznanie ewolucyjne,) to E. Jantsch okresla je jako
najdoskonalsze. Podmiot i przedmiot, w tym poznaniu, staja sig
czym$ jednym. W wyniku poznania ewolucyjnego czlowiek odczuwa
jedno$é, wlasng wiecznosé, co w konsekwencji budzi nadzieje. N

Rozwazajgc trzy rodzaje poznania ludzkiego E. Jantsch dochodzi
do wniosku, ze ewolucja wyobrazen ludzkich jest niczym innym, jak
tylko wysilkiem w przywracaniu re-ligioc do potréjnej przestrzeni
tj. fizycznej, spolecznej i duchowej. Samorefleksja to uswiadomienie
sobie silnych zwigzkdéw z przestrzeniami wyzej wymienionymi. Re-ligio
moze byé skierowane na przestrzen fizyczng i wtedy powstaja wy-
obrazenia fizyczne — czyli uczenie sie postaw; jesli skierowane jest
na przestrzen spoleczng to nastepuje proces socjalizacji; jeSli nato-
miast re-ligio skierowane jest na przestrzen duchowg woéweczas rodzi
sie indywidualizacja. Powstale wyobrazenia (fizyczne, spoleczne i du-
chowe) rb6znig sie miedzy sobg tworzge stan nieréwnowagowy.
W wyniku nieré6wnowagowo$ci wspomnianych proceséw wylania
sie nowa zdolno$é systemu do wartoSciowania, czyli hierar-
chizacja. W wylaniajacym sie procesie hierarchizacji wystepuje
zjawisko integracji i zréznicowania. Zro6znicowanie to ujawnia sie
najpierw w postaci organizacji ekologicznej, péiniej spolecznej i wre-
szeie duchowej. Organizacja duchowa (kulturowa) podlega dalszym
procesom ewolucyjnym. Najwyzszym pulapem ewolucji duchowej jest
Geistlicher Geist czyli struktura czysto duchowa {(uduchowiony duch).
Specyficznosé tej struktury polega ra mozliwo$ci istnienia bez igcz-
nosci z materig. Tak wiec, w ramach paradygmatu globalnej ewolucji,
E. Jantsch wyjasnia procesy organizowania sie materii i sfery kultu-
rowej (duchowej). )

5. PROBA OCENY POGLADOW JANTSCHA

Model globalnej ewolucji, zaproponowany przez E. Jantscha, sta-
nowi prébe wyjasnienia przebiegu zjawisk $wiata materialnego i du-
chowego w ramach unifikacji wynikéw badan réinorodnych dziedzin
wiedzy. Sprébujmy w tej czeéci pracy, chotby skrétowo, oceni¢ wartosé
naukowsg i filozoficzng tegoz paradygmatu.

5.1. Ocena filozoficzna wizji globalnej ewolucji

W tworzeniu paradygmatu globalnej ewolucji ogromne znaczenie dla
E. Jantscha ma: .

1. systemowe ujecie rzeczywistosci, ktoére zostalo zaproponowane

przez L. von Bertalanffy’ego i N. Wieneral,

11 Por. L. von Bertalanffy: Ogélna teoria systeméw, Warszawa 1984.
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2. okre§lenie przyczynowo$ci sieciowej (funkcjonalnej) uwzglednia-
jacej sprzezenie zwrotne dzialajacych przyczyn w systemie. Po-
jecie przyczynowos$ci funkcjonalnej, autor Selbstorganisation, za-
czerpnal od R. Riedla i F. M. Wuketitsa 12,

3. teoria informacji wartosSciowej opracowana przez M. Eigena13,

4. metoda hipercyklicznego rozwoju rzeczywistosci przedstawiona
przez T. Ballmera i E. von Weizsackera 14,

5. spos6b mys$lenia procesualnego, wedlug ktérego nie ,byt”, ale
»Sstawanie sig” Jjest naczelng zasadg wspoélczesnej wiedzy; pod-
stawe mysleniu procesualnemu dal A. N. Whitehed 15,

Przyjmujac powyzsze, E. Jantsch prébuje wykazaé, zZe na kazdym
etapie rozwoju funkcjonuje ten sam mechanizm umozliwiajacy proces
ewolucji. Proces ten jest ciggly, koewolucyjnie zwigzany. Przyjete
pojecia, hipotezy, teorie i sposoéb myS$lenia przez poszczegélnych auto-
réw w konkretnej dyscyplinie naukowej, E. Jantsch rozszerza na calg
rzeczywisto§é materialng i duchows.

Poglady filozoficzne naszego autora, na temat paradygmatu globalnej
ewolucji, mieszczg sie¢ w ramach ewolucyjnej, teorii poznania opraco-
wanej przez G. Vollmera®, Adaptacja teorii A. Vollmera do oma-
wianego paradygmatu wymagala pewnych zmian i opracowan, stad
mozemy moéwié o ewolucyjnej teorii poznania w ujeciu E. Jan-
tscha.

5.2, E. Jantscha ewolucyjna teoria poznamia

E. Jantsch podziela gléwne tezy ewolucyjnej teorii poznania, wséréd

ktérych najwazniejszymi sg17:

1. postulat realnosci gloszacy, ze istnieje $wiat realny, niezaleiny
od naszych wrazen i $wiadomosci;

2. postulat struktury podkreslajacy, ze $wiat realny ma pewna
strukture, przy czym podstrukturami mogag byé symetrie, inwa-
rianty, struktury topologiczne i metryczne, oddzialywania wza-
jemne, prawa przyrody a takze indywidua, zbiory i systemy;

3. postulat kontinuum, zgodnie z ktérym uwaza sie, ze wszystkie
obszary rzeczywistosci pozostaja w cigglych wzajemnych zwigz-
kach, posiadajacych charakter historyczny i przyczynowy; ozna-
cza to m. in., ze nie istnieje Zadna nieprzekraczalna réznica
miedzy materia nieozywiong a zywym organizmem, a takze
miedzy ro$ling a zwierzeciem, miedzy zwierzeciem a czlowiekiem,
miedzy materiag a duchem;

12 Por, F. M. Wuketits: Grundiss der evolutionsteorie, Damstadt
1982, 132—140. )

13 M. Eigen, P. Schuster: dz. cyt.

14 Por. T. Ballmer, E. von Weizsacker: Biogenese und Selbstorgani-
sation. Beitrag zum Problem der Ewvolution von Zwecken, w: E. von
Weizsacker: Offene Systeme. Beitrage zur Zeitstruktur von Information,
Entropie und Ewvolution, Stuttgart 1974, 229 i n.

15 Por. A. N. Whitehead: Process und Realitat. Entwurf einer Kosmo-
logie, Frankfurt 1979.

16 Por. G. Vollmer: Evolutionare Erkenntnistheorie. Angeborene Er-
kenntnisstrukturen im kontext vom Biologie, Psychologie, Linguistik,
Philosophie und Wissenschafstheorie, Stuttgart 1975.

17 Wi Lugowski: Paradoks powstania 2ycia, Warszawa 1989, 177.

12 — Studia Philosophiae Christianae Nr 2
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4. postulat istnienia rowmiez §wiadomosci innych niz wlasna, czyli
istnienia innych indywidubéw, ludzkich i zwierzecych, zdolnych
do odbioru wrazen i posiadajacych $wiadomosé;

5. postulat wzajemnego oddzialywania, zgodnie z ktérym nasze
organy zmysitow pozostaja we wzajemnym oddziatywaniu ze
Swiatem zewnetrznym, a wiec réwniez dostosowujs sie do niego;

6. postulat uznania my$lenia i $wiadomosci za funkcje moézgu czyli
organu naturalnego;

7. postulat obiektywnosci glosi, ze wypowiedzi naukowe powinny
byé naukowe i obiektywne, czyli powinny odnosi¢ sie do rze-
czywistosci, przy czym za kryteria obiektywno$ei stuzg: inter-
subiektywna zrozumialo§é, niezalezno$é od ukladu odniesienia,
intersubiektywna sprawdzalno§é, niezalezno$é od’ metody, nie-
zalezno$é od konwencj;

8. postulat wartosci heurystycznej, zgodnie z ktoérg hipotezy robo-
cze powinny byé tak formulowane i odbierane, aby pobudzaly
badania, a nie ograniczaty ich ani nie hamowaly;

9. postulat wyjasnialnosei podkre$lajgcy, %ze badane obiekty po-
winny poddawaé sie opisowi oraz wyjasnianiu przy zastosowaniu
praw przyrody, co wyklucza z kregu rozwazahn byty pozorne,
jak élan wvital, entelechie, ortogeneze, aristogeneze, Punkt Ome-
ga itd;

10. postulat ekonomii, ktéry wskazuje, iz nalezy unikaé zbednych
hipotez. ,

E. Jantsch zasadniczo przyjmuje te pestulaty, jednak niektére z nich
skrajnie interpretuje; rozszerza na wieksza klase badanych zjawisk,
lub nieco zmienia w ramach przyjetej wizji globalnej ewolucji. I tak
np. stawiajgc kategorie Werden przed Sein preferuje raczej obraz
S§wiata jako proces  niz strukture. Postulat kontinuum historycznego
przyznat nie tylko naukom fizykalnym czy biologicznym, ale takze
ekonomii, ekologii, ideologii 4 religii. Na plaszczyznie przyrodniczej
laczy on ewolucje przedbiologiczng, biclogiczng i kulturowsy z teorig
systemoéw. Rgcznikiem obydwoéch teorii okazala sie idea fulguracjiis
(przypadkowych i jednorazowych skok6éw). Owocem za$ tej syntezy
jest systemowa teoria ewolucji — w przeciwienstwie do syntetycznej
teorii ewolucji. Na plaszczyznie filozoficznej zostaje powigzana przez
E. Jantscha idea warstw bytu z ideg ewolucji. Powigzanie to okazalo
sie mozliwe przez wskazanie koewolucyjnych wlasnosci rozwoju. Sy-
stemowe podejscie do zjawisk $wiata rzeczywistego zaowocowalo po-
wigzaniem informacji z teorig ewolucji i dalo podstawe do wyjasnienia
procesu powstawania innowacji i zrdéznicowania na poszczegbélnych
etapach rozwoju.

Istnienie réinych pozioméw Swiadomosci E. Jantsch nie uzaleznia
od funkecji moézgu. Ewoluujacy duch moze oderwaé sie od materii i
stworzyé wiasne struktury mentalne. Wbrew postulatowi sprzeciwia-
jacemu sie uznania Punktu Omega, autor Selbstorganisation przyjmuje
realno$é powstania Geistlicher Geist. Ten uduchowiony duch wykazuje
wszelkie znamiona Punkiu Omega.

Trzeci postulat gloszgcy kontinuum historyczne i przyczynowe,
E. Jantsch rozumie skrajnie. Skrajno$é ta wyraza sie w rozumieniu

18 Por. R. Riedl: Strategie der Genesis. Naturgeschichte der realen
Welt, Miinchen 1976.



[1 9] 2 ZAGADNIEN FILOZOFII PRZYRODY 179

granicy pomiedzy materia a duchem. Duch i Zycie istnieje ma kazdym
poziomie rozwoju ewolucyjnego — zycia to jednak jest réine na
poszczegblnych etapach. Analizujgc dotychczasowe okreslenia zZycia
(metabolizm, autoreprodukcja, mutacje, selekcja, ewolucja i in.) autor
powiada, Ze nie ujmuje ono samoorganizacjii wlasciwej systemom.
nier6wnowagowym. E. Jantsch jest zdania, 2e nieréwnowagowos$é re-
lacji, oddziatywan fal, koewolucja fluktuacji jest podstawg i logikg
Zycia oraz rozwoju. Wspomniana nieréwnowagowo$é w postaci relacji
i fluktuacji jest w stanie organizowaé sobie materie w robéine struk-
tury. Materia jest zatem funkecjg ducha na pewnym etapie jego roz-
woju. My§l ta jest ciekawa, lecz nie daje rozstrzygniecia paradoksu
rozwoju — wyjasnia jedynie proces tworzenia sie i rozwoju struktur
materialnych. Wydaje sie nadto, ze E. Jantsch nie pozbyl sie dualizmu
w swych rozwazaniach. Jego kierunki mySlenia pogiebia dualizm
ciala i duszy; zycia i materii; norm i faktéw; podmiotu i przedmiotu.
Najbardziej jednak niebezpiecznym skutkiem filozofii naszego autora
jest zatracenie istotnych cech zycia. Rozszerzona definicja Zycia gubi
bowiem obraz i wartosé zycia ludzkiego.

Innym problemem, wynikajacym z proponowanej przez E. Jantscha
uniwersalnej wizji ewolucji, jest chaos pojeciowy. Paradygmat oma-
wiany przez nas 1lgczy rodine, nawet odlegle od siebie, dziedziny
wiedzy. Kazda z tych dziedzin charakteryzuje sie wlasciwymi sobie
metodami i aparatem pojeciowym. Wydaje sie, 2e stworzenie globalnego
modelu ewolucji nie moze podlegaé prostej syntezie dorobku rdéznych
dziedzin nauki, gdyz powstaje woéwczas tzw. ,sort crosing” pojeciowy
i metodologiczny 18,

W filozofii E. Jantscha godne uwagi jest zajmowanie sie¢ procesual-
na, dynamiczng i rozwojowsg strong rzeczywisto$ci. By¢é moze na
bazie nowej mnauki ,stawania sie” latwiej bedziemy mogli wykryé
istotne cechy zycia; wéwczas uzyskamy pelniejszy I jednolity obraz
$wiata — bez zadnych dualizmdéw. Wazing wskazéwka, umozliwiajacy
owocne kontynuowanie kierunku badan, moze okazaé sie komplemen-
tarno$é (kompozycjonizm). W tym sensie my§l twércy paradygmatu
zasluguje na uwage i moze przyczynié sie do zapoczatkowanej nowej
historii rozwoju nauki. Przyjmujgc paradygmat globalnej ewolucii
E. Jantscha nalezy zmieni¢ nie tylko definicje zycia, ale i nauki.
Nauka ,stawania sie” zajmowalaby sie nie tylko rzeczywistosScia ma-
terialng, ale i sferg duchowa. Podany zatem paradygmat nie jest
gotowym szablonem wyjasniajagcym $wiat, lecz propozycja dla specja-
listbw réznych dziedzin wiedzy kreujgcych mnaukowy obraz s$wiata.
W konsekwencji paradygmat E. Jantscha moina tez traktowaé jako
swoisty sposoéb interpretacji zagadnienn podejmowanych w plaszezyinie
filozofii nauki.

1 Por. C. Turbayne: The myth of metaphor, 2d ed. Columbia, Univ.
South Carolina Press 1971, 11.



