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cesami percepcji (rozdz. 8, s. 129—146), oraz zagadnieniami rozwoju
i mechanizmami mortogenezy (rozdz. 9, s. 147—161). Pracg zwieficza
rozdz., 10 (s. 162—182) poswigcony omoéwieniu problematyki powstania
zycia. Autor akcentuje tu nie tyle pierwsze etapy molekularnej ewo-
lucji prebiotycznej, ile raczej samo jadro sprawy genezy zycia, jakim
jest powstanie kodu genetycznego i mechanizmow przekazu dziedzicz-

nego.
Lektura omawianej pracy jest swoistym doswiadczeniem intelekiu-
alnym, dostarczajgcym czytelnikowi — nawet ze szkoly $redniej —

moznosci spotkania sie¢ z bogactwem ftre$ci nauki o zyeciu i nowego
spojrzenia na te problemy, ktére znajdujg sie w centrum badan bio-
logicznych i do dzi§ nie sg w pelni wyjasnione., Uderza przystepna
prezentacja czesto skomplikowanych zagadnien, klarowno$¢ wykladu
i piekny jezyk, w czym znaczny udziai ma takze zaslugujgca na uzna-
nie Tlumaczka. _

Ksigzka Smitha ma charakter niekonwencjonalny, nie .tylko dlatego,
ze nie jest ani elementarzem, ani podrecznikiem biologii, ani tez z te-
go powodu, ze Autor od poczatku do konca zajmuje stanowisko kon-
sekwentnie ewolucjonistyczne. Zapewne nieco przesadnie nota od Wy-
dawcy (na okladce) okre$la Smitha ,niekwestionowanym krélem wspéi-
czesnej biologii ewolucyjnej”. Niekonwencjonalno$é wyraza sie raczej
w tym, iz w swoisty sposéb stawia pytania i szuka wlasnych odpo-
wiedzi, nie zadowalajgc sig¢ juz istniejagcymi. Dotyczy to, dla przykia-
du, do$é specyficznego definiowania zycia, swoistego rozumienia pro-
ceséw rekombinacji, uznania, Ze rozmnazanie, a nie pleé¢ jest warun-
kiem ewolucji, czy podwazania twierdzenia (s. 148), ze rozwdj form
jest zaprogramowany przez geny itp. Przyjmujgc ewolucyjny punkt
widzenia, nie dyskredytuje - wprawdzie biologii molekularnej, wyko-
rzystujac wielokrotnie wyniki jej badan, niemniej jednak akceptuje
postawe wyraZnie holistyczng i uwaza, ze ,,wiele zagadnien biologii nie
mozna jednak wyjasni¢ w terminach molekularnych” (s. 9) i ze ,,...roz-
w6j, behawior, zdolnosci poznawcze i tym podobne zjawiska trzeba
badaé bezpos$rednio, oraz ze nalezy poszukiwaé praw wilasciwych dla
tych pozioméw organizacji [calych organizméw czy populacji]l. Byé
moze podzniej bedzie mozliwa interpretacja tych praw w terminach
molekularnych, ale nie mozna wyprowadzaé ich z biologii molekular-
nej” (s. 9). To zdecydowanie antyredukcjonistyczne stanowisko zastu-
guje na szczegbdlng uwage tych, ktérzy w ramach filozofii biologii za-
interesowani sg sporami toczacymi sie pomiedzy zwolennikami re-
dukcjonizmu i koncepcji organizmalno-systemowych (w konwencji
A. Urbanka — kompozycjonizmu).

Joanna Wojcik »

BOHDAN BEJZE

CYKL WYKEADOW
»JAK DZISIEJSZEMU CZLOWIEKOWI MOWIC O BOGU?”

Papieska Rada do Spraw Dialogu z Niewierzacymi oglosila kwestio-
nariusz nastepujgcej tresci:

Po rozwazeniu w ciggu ostatnich dziesieciu lat zagadnied ,etyki
Swieckiej”, ,wspélczesnej ideologii i mentalnoéci”, ,ateizmu i niewia-
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ry w $wiecie dzisiejszym”, ,chrzeScijaniskiej wiary i dazenia do szcze-
$cia”, PAPIESKA RADA DO SPRAW DIALOGU Z NIEWIERZACY-
MI proponuje na Zgromadzenie Plenarne w marcu 1994 r. temat, kt6-
ry ma znaczenie fundamentalne i staje sie coraz bardziej aktualny:
wJak dzisiejszemu czlowiekowi méwié o Bogu”.

Po zalamaniu sie tragicznych utopii i bankructwie ziemskich escha-
'gologii, wraz z utajonym niezadowoleniem i glebokim niepokojem zla- .
icyzowanych spoleczenstw, jak réwniez z krzykiem ofiar niesprawie-
dliwodci i nedzy, Bdég pojawia sie znowu na horyzoncie ludzkosci ja-
ko jedyny mozliwy ratunek przeciwko zniewoleniom ideologicznym
i kulturowym, politycznym i ekonomicznym, a takze jako gwarant
sprawiedliwodci i godnosci czlowieka oraz jedyne antidotum przeciw
potegom zla i émierci. Pytanie, ktére w zwigzku z tym ’'sie narzuca,
brzmi: Jak méwié o tym Bogu do dzisiejszego czlowieka? Rozwaze-
nie tej podstawowej kwestii staje sie potrzebg nader pilna.

Niniejszym kierujemy do Was trzy zestawy pytan. Za odpowiedzi
na nie z géry dziekujemy.

1. Jak dzisiejsi ludzie traktujg pytanie o sens swego istnienia
i istnienia $wiata: czy w istnieniu tym wupatrujg ponurg zagadke, czy
tez tajemnice otwierajgcg droge ku Transcendencji? Czy z tego do-
Swiadczenia wnioskujg o istnieniu Opatrznosci? Jakie jest ich stano-
wisko wobec Boga objawionego w Jezusie Chrystusie i gloszonego
przez Ko$ciél?

2. Jakie do§wiadczenia zyciowe mogy stanowié punki wyjscia
w gloszeniu dzisiejszym ludziom Boga: cierpienia, $mieré, lecz takze
milo§é, poéwiecenie sie, solidarnoéé, piekno itd.? Jakiego jezyka wy-
maga dzi§ ten temat?

3. Jak mozemy dzi§ dzielié sie do$wiadczeniem Boga: przez wia-
re i milo§é, modlitwe i zycie sakramentalne, §wiadectwa chrzescijani-
skiego zycia osobistego i wspdlnotowego, przyjazni i zaangazowania
w sluzbie najubozszym? :

PAUL KARD. POUPARD
przewodniczacy
FRANC RODE

sekretarz

Przytoczony wyzej tekst ukazal sie w pieciu jezykach zachodnio:-
europejskich w wydawanym w Rzymie kwartalniku Athéisme et Foi,
nr 4 (1991), s. 256—260, nadto w styczniu 1992 r. zostal on pr;eslany
przez Papieska Rade do Spraw Dialogu z Niewierzacymi d_o eplskopq'—
téw krajowych, §ci§le méwigec — do dziatajgcych przy k;‘aJowych epi-
skopatach Komisji do Spraw Dialogu z Niewierzacymi. Odpowiedzi
na pytania zamieszczone w powyzszym kwestionariuszu majg byé do-
starczone do Papieskiej Rady do Spraw Dialogu z Niewierzacymi
w okresie poprzedzajagcym pazdziernik 1993 r. Przewiduje sie, ze W
marcu 1994 r .odbedzie sie pod przewodnictwem tej samej Papieskiej
Rady miedzynarodowa konferencja na temat ,Jak dzisiejszemu czlo-
wiekowi méwié o Bogu”. . .

Nawigzujac do przedstawionej wyzej inicjatywy watykanskiej, zor-
ganizowalem w Akademii Teologii Katolickiej w Warszawie (ul. De-
wajtis 5, sala. 17) cykl wykladéw, ktérych treScig sa odpowiedzi na
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pytania z kwestionariusza Papieskiej Rady do Spraw Dialogu z Nie-
wierzacymi. Wyklady te gloszone sa w dniach: 21 pazdziernika, 18 li-
stopada i 16 grudnia 1992 r. oraz 13 stycznia, 24 lutego, 24 marca,
21 kwietnia i 19 maja 1993 r. (kazdorazowo o godz. 14). ]

Do wygloszenia wykladéw zostali zaproszeni przedstawiciele réznych
$rodowisk katolickich zajmujacy sie problematyka s$wiatopogladows.
Na wyklady wstep wolny majg pracownicy naukowi i studenci wszel-
kiego rodzaju wyzszych uczelni, duszpasterze, publicy$ci i dziennikarze.

bp Bohdan Bejze
przewodniczacy
Komisji Episkopatu Polski
do Spraw Dialogu z Niewierzacymi

KAZIMIERZ KLOSKOWSKI

SPRAWOZDANIE Z POBYTU
W CZECHO-SLOWACKIEJ AKADEMII NAUK W MAJU 1992 R.

Na zaproszenie Laboratorium Biologii Ewolucyjnej Czecho-Slowac-
kiej Akademii Nauk przebywalem w Pradze, w dniach od 18.05. do
31.05. 1992 r. Podczas dwutygodniowej naukowej wizyty mialem moz-
no$é poznaé, rozmawiaé¢ i dyskutowaé z dr J. Mlikowskim, dr Z. Ma-
sinowskim, dr W. Wanczatg, dr K. Zemkiem, dr J. Boreckim i dr Lu-
boszem Belkg. Problematyka naszych dyskusji koncentrowala sie wo-
k6l antropologii filozoficznej, w szczegdlnosci pochodzenia i nie§mier-
telnosci duszy ludzkiej oraz jej duchowego charakteru. Punkt wyj-
écia stanowily wyniki badarn nad zachowaniem zwierzat, wykazujgce
z jednej strony powigzania psychizmu zwierzat z psychizmem ludz-
kim, z drugiej zas niemozno$¢ osiagniecia przez zwierzeta ,pola”, kid-
re antropologwie nazywajg §wiatem ludzkiego ducha. Nadto wspélne
. zainteresowania naukowe dr L. Belki i moje staly sie inspiracja do
napisania artykutu pt. Studium metodologiczne wokoét tez ,nauko-
wych” kreacjonistow, a takze do przygotowania konspektu ksigzki na
podobny temat. Wynikiem dyskusji nad tezami kreacjonistéw ,nauko-
wych” (literalne traktowanie tre§ci Pisma $§w., biblijny potop obejmo-
wal caly §wiat, ludzkoéé pochodzi od jednej pary Adama i Ewy, Swiat
powstal w okresie miedzy 10000 a 6000 lat przed Chr.) byly nastepu-
jace uzgodnienia:

— Pismo $§w. z jednej strony i teoria ewolucji z drugiej strony
operujg réznymi jezykami i ujmujg te same kwestie z innego punktu
widzenia. Zatem miedzy tymi twierdzeniami (na pozér konkurencyj-
nymi) nie ma sprzecznofci. Opisywane stany rzeczy moga wspdtistnieé
i nie wykluczajg sie wzajemnie;

— Kreacjonisci ,naukowi” przyjmujg takie samo =zalozenje, co
F. Engels i K. Marks, zgodnie z ktérym twierdza, Ze opis biblijny po-
zostaje w sprzeczno$ci z pogladem ewolucyjnym; jedni odrzucaja Pi-
smo §w., a drudzy ewolucjonizm;

— Niektore zwroty, a nawet wyrazy jezyka biblijnego maja sens
wlasciwy wylgcznie w Biblii, np. pojawienie sie zwierzat, czlowieka
(= stworzenie); w biologii nie muszg znaczyé tego samego, co W
Biblii, chociaz uzywa sie podobnych wyrazeh i1 zwrotéw. .



