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Metz pyta dalej: Czy Izrael byt szczgsliwy ze swoim Bogiem? Czy Jezus byl szczesliwy
ze swoim Ojcem? Czy religia daje poczucie szczgscia, gwarantuje bezpieczenstwo,
zapewnia pokoj wewnetrzny? Czy uspokaja nasze leki, wypelnia nasze pragnienia? Po
co jest whasciwie religia? Po co jej przykazania? Religijna, prawdziwie biblijna pociecha
nie wiedzie cztowieka do mitycznego kroélestwa idealnej zgody i ogo6lnej harmonii.
Religia uczy, powinna uczyé, jedynie modlitwy do Boga o Boga (zob. Lk 11, 13).
Religia nie ma gotowych odpowiedzi na ludzkie bolaczki. Dlatego na samym poczatku
rozwazan Metz wyznaje: ,,Teologia tak, jak ja rozumiem i przekazuje, nie moze
rozwigzac pytan teodycei. Jej zadanie polega raczej na tym, aby je sformutowac jako
pytania do Boga i wypracowa¢ pojecie oczekiwania rozciagnigtego w czasie, tak, aby
Bog sam siebie w swoim dniu, w obliczu historii cierpienia, usprawiedliwil. Wierzymy
w Boga? - czy wierzymy w nasza wiarg w Boga, czyli w nas samych, w to, czym bysmy
chcieli byé?” (s. 105).

Po przeczytaniu ksiazki czuje si¢ okrestony niedosyt i niepokdj; niedosyt, poniewaz
poruszono wiele problemoéw 1 postawiono wiele pytan, ale nie dano jednoznacznych
rozwigzan, zarysowano jedynie mozliwosci i perspektywy, dlatego pojawia sie
niepokoj. Obok tych problemow i pytan nie moge przej$¢ teraz obojetnie, ale czy
potrafie je rozwigzac, czy rozwigzania beda mnie satysfakcjonowac, czy raczej caly
czas muszg¢ si¢ z tymi pytaniami i problemami zmagac? Ksiazka zmusza do osobistych
przemyslen, do zajecia wlasnego stanowiska. Nalezy ja poleci¢ wszystkim studentom
filozofii jako np. podstawe do seminaryjnych dyskusji 1 prac, jak roOwniez katechetom
i ksigzom, aby ich mowa o Bogu byla znaczona apostolska gorliwoscia i ospowiedzial-
noscig za stowo.

Jerzy Machnacz

Hans-Peter Miller (Hrsg.), Was ist Wahrheit?, Stuttgart-Berlin-Koln 1989, ss. 119,

Prawda w ujeciu formalnym czyli prawda na ustugach.

Problematyka dotyczaca prawdy, jej definicji, poznawalno$ci, a takze statusu
ontycznego, byla i jest przedmiotem refleksji nie tylko filozofii (epistemologii), lecz
takze teologii, psychologii, biologii, matematyki, sztuki czy literatury.

Pojawily si¢ wige w dziejach nauki rozne definicje prawdy (klasyczne i nieklasyczne)
jak rowniez wyrdzniano rozne stanowiska odnosnie poznawalnosci prawdy (agnos-
tycyzm, sceptycyzm, dogmatyzm itp.). Sformulowano tez wiele kryteriow (empiryczne
pragmatyczne, socjologiczne itp.), prawdy oraz wskazywano na r(')ine zrodia (status
ontyczny) prawdy (byt, intelekt, spoleczetistwo itp).

Mimo to zagadnienie prawdy staje, jako zadanie, dla kazdego pokolemd ludzkiego
na nowo do przemyslenia.

Ksiazka, ktora chcemy tu omowic, zostala zatytulowana Was ist Wahrheit? (Co to
Jjest prawda?). Jest ona zbiorem referatow wygloszonych na Fakultecie teologicznym
w Uniwersytecie Minster na przetomie roku 1987--832.

1. Czym jest prawda?

Ksigzka w calosci nawiazuje do historycznego Pitatowego pytania: ,,Co to jest
prawda?”. Czyni to jednak inaczej, niz bysmy tego oczekiwali z tresci pytania,
przeformulowuje bowiem samo pytanie na rzecz innego, z pozoru podobnego,
a mianowicie: ,,Czym jest prawda?” Stad w rezultacie otrzymujemy odpowiedz na
pytanie: ,jaka funkcje pelni prawda”; w religii, teologii, biblii, biologii, fizyce,
literaturze, jezyku itp. W ten sposdb zostaje ujasnione pojecie ,,prawdy” z innej
perspektywy.
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Glos w tej sprawie zabieraja:

(1) Historyk religii (Carl. H. Ratschow), ktéry w artykule: — Vom Wahrheitsbewus-
stsein in den Religionen — wskazuje na formowanie si¢ $wiadomosci prawdy oraz jej
funkcje w religiach $wiata. Autor zastanawia sig, czy da si¢ utrzymac therdzeme, ze
»skoro religia musi da¢ nadziej¢ prawdy”, to czy rownieZ religia moze roéci¢ sobie
prawo do bycia prawda. Gdyby tak bylo, to pojawia si¢ nowy problem; czy istnieje
Jedna prawda i wiele religii, czy wiele prawd i wiele religii. Godzac si¢ z tym ostatnim
wnioskiem, musieliby$my sie zgodzi¢ na mozliwo$¢ istnienia ,,wielu prawd”. Z drugiej
strony powinnoscia religii jest udzielanie prawdy (doprowadzanie do prawdy).

Teoretycy a takze tworcy religii staja przeto na stanowisku jedynej prawdy
a roznych drég dochodzenia do niej. Stad inne religie nie musza by¢ falszywe przez to
Ze sa inne, lecz sa wyrazem innej drogi do prawdy.

Trzeba jednak zauwazyc, ze prawda w religii przynalezy do dziedziny objawienia, to
zZnaczy ,,to co jest prawda” zostato objawione, za$ funkcja religii jest odstaniaé prawde
iczyni€ ja uzyteczng dla zycia ludzkiego. Prawda pelni wigc przede wszystkim funkcije
drogi wyzwolenia czlowieka (,,szukajcie prawdy a prawda was wyzwoli™).

(2) Z kolei biolog (G. Altner) wskazuje na prawdg jako srodek przetrwania
gatunkow biologicznych. W artykule — Wahrheit als Mittel des berlebens biologischer
Gattungen - wskazuje na prawde jako wyraz zycia. W ewolucyjnym rozwoju gatunkdéw
»prawda” zwycigza i pozostaje. To znaczy, to zachowuje si¢ przy Zyciu, co jest
prawdziwe (i w sensie: silniejsze). Funkcja wigc prawdy jest zachowanic zycia
i przetrwanie.

(3) Dla fizyka W. Franza, ktory ukazuje rol¢ prawdy w naukach Scistych (Exakte
Naturwissenschaft und Wahrheit), jej (prawdy) pierwszorzedng funkcja jest ,,nie by¢
prawda”. Stad M. Franz proponuje, by odrzuci¢ tak dogmatyczne rozumienie prawdy,
wedtug ktorego za prawde uznajemy to, co zostalo za takie uznane; jak i pozytywis-
tyczne, wedtug ktorego prawda jest to, co jest experymentalnie lub matematycznie
zweryfikowane; oraz pragmatyczne, widzace kryterium prawdy w jej uzytecznosci,
a takze hipotetyczne, wedlug ktoérego za prawde uznajemy to, co zostalo sfal-
syfikowane.

Opowiada si¢ natomiast za rezygnacjg z tego, co jest prawda, na rzecz tego, jaka
funkcje powinna pelni¢ prawda w naukach. Stad przyj¢ta (fub postulowana) okreslona
jej funkcja wyznacza pojecie prawdy.

(4) Wedlug teologa katolickiego H. Vorgrimlera — prawda jest kategoria Kosciota
katolickiego i katolickiej teologii. W artykule ,, Wahrheit als Kategorie der katholischen
Kirche und Theologie” — zwraca uwagg, ze pojecie katolickosci i powszechnosci jest
rownoznaczne z pojeciem prawdy. Funkcja za$ prawdy jest umacnianie pewnosci,
budowanie nadziei, ugruntowanie jednosci 1 uniwersalnosci Koéciota katolickiego.

(5) Teolog ewangelicki H. P. Miiller, skoncentrowat si¢ nad ukazaniem prawdy jako
kategorii interpretacji hermeneutycznej (Mithos ~ Kerygma — Wahrheit. Zur Her-
meneutik einer biblischen Theologie).

Przy takiej interpretacji prawda nabiera czysto formalnego znaczenia. Jest bowiem
jednym z §rodkow (kategoria) interpretacji rzeczywisto$ci, jej forma poznania. Tak,
jak w czasach zaprzesztych mit, a w poczatkach chrzeScijanstwa kerygma, tak dzi§
prawda petni podobng funkcje poznawczg.

(6) Z kolei w interpretacji jezykoznawcy H. Gippera, akcent zostaje polozony na
prawde jako problem jezykowy. W swojej wypowiedzi na temat Wahrheit als
Sprachproblem stoi na stanowisku, ze prawda na bazie jezyka jest zwigzana z czasem
jezykowym, jezyk zas z czlowiekiem. Zatem bez czlowieka i czasu nie byloby i prawdy.
Prawda jest wigc przyporzadkowana czlowieckowi i jego mowie. Pelni natomiast
funkcje osadzania mowy czlowieka w czasie.

(7) Natomiast teoretyk literatury G. Baumann, wskazuje na prawdg jako przedmiot
»wieszczenia” poetow. Dla poezji przeciwienstwem prawdy jest tajemnica i jej
niedostgpnos¢. Stad funkcja poezjt jest odstaniaé prawde, pigtnowaé fatsz.
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Poprzez wieszczenie prawdy, poezja czyni zycie czlowieka racjonalnym, wolnym od
falszu i irracjonalizmu.

Intencja organizatorow interdyscyplinarnej dyskusji nad problemem prawdy, bylo
ukazanie jego, mozliwie jak najszerszego kontekstu i perspektywy. Ten cel na pewno
zostal ostagnigty. Cato§¢ bowiem przedstawionych referatow kresli szeroka mape
problematyki prawdy.

Wprawdzie, z zalozenia, referaty mialy by¢ réznorodnymi wypowiedziami na temat
pojecia prawdy, to jednak taczy je (nie wiadomo, czy swiadomie) podobne, to znaczy,
funkcjonaine podegécie do problemu prawdy. Przejawia si¢ to w tym, ze poszczegolni
autorzy staraja si¢ nie tyle dociec ,,co to jest prawda?”, ile raczje ,,czym jest prawda?”’
A wiec dotrze¢ do funkeji, jaka pelni ona w: religii, zyciu biologicznym, naukach
scistych, jezyku, teologii itp.

W zwigzku z tym czytelnik, zachecony tytulem Was ist Wahrheit? — moze si¢ poczuc
zawiedziony, otrzymuje bowiem odpowiedz na zupelnie inne pytanie, a mianowicie: »
jaka jest funkcja prawdy?”

2. Czy ucieczka od prawdy?

Na tle lektury ksiazki Was ist Wahrheit? rodzi si¢ jednak pytanie, czy owo
przeprofilowanie pytania ,,0 prawde” jest $wiadomym zabiegiem metodologicznym,
czy tez stanowi wyraz pewnej tendencji mySlowej, ktora upowszechnia si¢ we
wspolczesnej filozofii i nauce.

Tendencja ta przejawia sie w tym, Zze pytania o istotg faktu czy zdarzenia (i
wyjasnienia istotowe) zastepuje si¢ pytaniami o funkcje faktu czy zdarzenia, zas
otrzymane odpowiedzi traktuje si¢ jako rownowazne ze soba. Fakt ten zdaje si¢
$wiadczy¢ o zapoznaniu w poznaniu filozoficznym, a takze i wspolezesnej kulturze
naukowej naukowotworczej wartosci (nosnosci) pytania o istotg rzeczy (,,co to jest
prawda?’), na rzecz pytania pragmatyczno-funkcjonalnego (przypadlosciowego,
aspektywnego) o rolg danego faktu czy zdarzenia w osigganiu okreslonych celow
(,,Czym jest, jaka jest funkcja prawdy?”’).

W konsekwencji moga z tego wyniknaé (i najczgsciej wynikaja) co najmniej dwa
,.hieporozumienia”; mowigc bowiem o funkcji prawdy, nie wiemy o funkcji czego
moéwimy. By dobrze okreslic funkcje prawdy, trzeba posiadac chocby jakies ogodlne
(intuicyjne) pojecia prawdy. Zas wskazujac na funkcje prawdy w zyciu, religii czy
kulturze, weale jeszcze nie odpowiadamy na pytanie ,,co to jest prawda”.

Stad tez lektura ksiazki, cho¢ bardzo interesujaca, nie spelnia jednak swego
podstawowego zadania, ktore zostalo zawarte w pytaniu Was ist Wahrheit?, ani tez nie
przybliza nas do wiedzy o tym, dlaczego w ogoéle jest prawda.

W tradyciji filozoficznej zaciazyty, jak dotad, nad rozumieniem pojgcia prawdy dwie
odpowiedzi (cho¢ to nie oznacza, ze nie bylo innych); ze prawda to wlasno$¢ poznania
(adaequatio intelleCtus et rei). Mamy wowczas do czynienia z prawda epistemologicz-
na, ktéra moze zosta¢ potraktowana albo jako rezultat odpoznania rzeczy, bedacy
wynikiem tworczego wysitku cztowieka dokonujacego namystu nad bytem, albo jako
autonomiczny konstrulkt umyshi, ktory ja stwarza.

Druga odpowiedZ na pytanie ,,0 prawde” odnosi nas do sposobu istnienia bytu
(adaequatio rei et intellectus). W tym przypadku wskazuje sig, ze prawda jest przede
wszystkim ,,wyrazem” istnienia przedmiotu (sposobem istnienia bytu), jego tozsamosci,
niesprzecznosci, uprzyczynowienia, celowosci itp. Byt tez jest miejscem jej odkrywania,
poznawania. Wskazuje to na fakt zwigzania prawdy z bytem (przedmiotem).

Te¢ prawde w filozofii klasycznej zwyklo si¢ nazywac prawda ontologiczna. I tak, jak
w ostatecznym rozrachunku wskazujemy, ze byty sa pochodne w istnieniu od
Absolutu, tak roéwniez sa pochodne ,,w prawdzie” od intelektu Stworcy i On jest
ostateczna podstawa 1 gwarantem prawdy rzeczy (jak i calego swiata). Tomasz wyrazit
to w ten sposob, ze ,kazda rzecz jest zawieszona pomiedzy intelektem Boga
i cztowieka”. Dzigki temu mozemy wchodzi¢ ,,w dialog poznawczy” z bytem, jest on
bowiem ,,znaczony prawda”, oraz sami si¢ doskonalic¢ (spetniac) poznajac prawdg.
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Tego typu odpowiedz na pytanie ,,Co to jest prawda?”, pozwala nam na uwolnienie
si¢ od wszelkiego rodzaju relatywizméw, aprioryzmow, konstruktywizméw czy
funkcjonalizméw w ujmowaniu pojecia ,,prawdy”, wskazujac na przedmiot jako
ostateczne zrodlo prawdy.

Andrzej Maryniarczyk

Corrado Mangione, Silvio Bozzi: Storia della logica. Da Boole ai nostri giorni Garzanti,
Milano 1993, stron 959.

Logika od swych poczatkow byla pojmowana jako narzgdzie myslenia. Tak ja
pojmowal Arystoteles i jego komentatorzy. Od czasow jej drugich narodzin, przypada-
Jacych na XIX w., nie zmienila si¢ jej rola, poszerzylo si¢ natomiast pole zastosowan.

Prezentowana ksiazka jest historia logiki wspolczesnej. Autorzy kieruja ja do
szerokiego kregu odbiorcow. Rezygnujac z metody czysio historiograficznej, pragng
da¢, w miarg ogolny, obraz podejmowanej problematyki i stosowanych metod
w badaniach logicznych w ostatnich dwéch stuleciach. Ksiazka jest podzielona na
osiem rozdzialow.

Rozdziat T Przelom w mysleniv matematycznym

Narodziny logiki matematycznej staly si¢ mozliwe dzigki gwaltownemu rozwojowi
matematyki na przetomie XVIII i XIX w. Autorzy prezentuja gtéwne kierunki badan
matematycznych tego okresu.

Do XIX w. geometria euklidesowa byla przedstawiana jako przyklad, wzor metody
dedukcyjnej. Jednak od wielu wiekow trwala dyskusja wokol piatego postulatu
Euklidesa. Po zaprezentowaniu gtéwnych idei zawartych w Elementach Euklidesa,
autorzy przedstawiaja prace tworcow geometrii niceuklidesowych. Powstanie tych
geometrii wiaze si¢ z zakwestionowaniem piatego postulatu Euklidesa. Prezentuja
osiagniecia Gaussa, ktdry jest uwazany za pierwszego matematyka, ktory odkryi
geometrie niceuklidesowe. Nastepnie przedstawiaja geometrig hiperboliczng Lobacze-
wskiego 1 wegierskiego matematyka Bolyaia oraz odkrycia Riemanna.

Osiagnigcla w geometrii byly zacheta do odwazniejszych badan w innych dziatach
matematyki. Do powstania logiki matematycznej przyczynil si¢, w duzej mierze,
rozwoj algebry na poczatku XIX w. Zostaja kolejno przedstawione badania matema-
tykow z ,kontynentu” i osiagnigcia logikow brytyjskich ze szczegdlnym uwzgled-
nieniem wktadu irlandzkiego matematyka W. R. Hamiltona.

Rozdzial 11 Odnowa algebraiczna logiki

Jest rzecza interesujaca, ze badania prowadzone na gruncie logiki w pierwszej
potowie XIX w. nie zapowiadaly zwrotu, ktory dokonat si¢ za sprawg Boole’a. Logicy
kontynuowali badania prowadzone w XVIII w., dotyczace przede wszystkim sylogis-
tyki. Na tym tle wyrdzniaja si¢ badania czeskiego logika B. Bolzano. Bolzano
wprowadzil i opracowal wiele nowych pojeé, ktore na trwale weszly do logiki
matematycznej. Szerzej autorzy przedstawiaja jego teori¢ konsekwencii, ktéra sto lat
poOzniej dopracowal A. Tarski. Szerzej zostaja zaprezentowane osiagniecia A. de
Morgana, ktory stusznie jest przedstawiany jako prekursor Boole’a.

Przetomowym wydarzeniem w dziejach logiki matematycznej bylo ukazanie sig
w 1947 r. dzieta irlandzkiego logika G. Boole’a: The mathematical analysis of logic,
being an essay towards a calculus of deductive reasoing. Autorzy prezentuja ghdwne
kierunki badan Boole’a: ujecie jezykowe logiki, psychologizm w logice i natura
matematyczna wynikania logicznego. Wyniki do jakich doszedt wytyczyly dalsze
kierunki rozwoju logiki matematycznej w XIX w. i dalsza cze$¢ rozdziatu poswigcona
jest kontynuatorom Boole’a. Szczegotowo zostaje przedstawione przejScie od algebry



