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O. Wstep. Okreslenie problemu. 1. Co to znaczy problem moralny? Jego zmienno$é
i ciaglos¢ historyczna. 2. Interpretacja i recepcja.

Od trzydziestu lat coraz czesciej kwestionuje si¢ zasadnos¢ upra-
wiania etyki w ramach jakiej$ zracjonalizowanej koncepcji moralno-
$ci'., Jgranie odpadami” stato si¢ nie tylko ulubiong, intelektualna
zabawa postmodernistow, ale dotkneto rowniez wigkszo$¢ srodowisk
uniwersyteckich. Srodowisk, tradycyjnie zwigzanych z filozofia
systemowa, tkwiaca korzeniami w dziedzictwie my$l klasycznej. Jest
to proces, obejmujacy szersze kregi kultury duchowej i humanistycz-
nej, w ktorym nastapito radykalne zerwanie z tradycja. Zarowno
w odniesieniu do regut sensownosci® jak i zasad, ustalajacych
obiektywno$¢ i uniwersalno$¢é poznania, rozumienia i komunikacji.
Negacja filozofii, ktéora ma miejsce w ramach samej filozofii, jest
rowniez odbiciem pracy mysli nad soba samym. Odbiciem, ktoéry
przynosi ze soba, obok zakwestionowania dotychczasowych osiag-

! Totalna negacja obiektywnosci struktur moralnych i jej filozoficznych ujec,
zaczela sig wraz z wystapieniem Kierkegaarda, Nietzschego i Marksa na poczatku XX
wieku; dokonali oni swoistego przewartosciowania wszystkich podstawowych katego-
rii filozoficznych, /.../ dokonujac $wiadomie odwrdcenia ustalonej przez tradycie
hierarchii poje¢”. Zob. Hannach Arendt, Tradycja a epoka nowozytna, w: Miedzy
czasem minionym a przyszlym, Wwa 1994, 38 i nast. Kontynuacjq tego nurtu negacji
i przewartosciowania samej filozofii, jest migdzy innymi wspotczesny nurt postmoder-
nistyczny. Stusznie stwierdza A. Szahaj, 7e ,,najbardziej radykalna refleksja filozoficz-
na o charakterze modernistycznym przygotowatla stosowny grunt dla postmoderniz-
mu.” zob. A. Szahaj, Co to jest postmodernizm?, w; Ethos, 33-34, 1996, 78 [caly numer
zawiera blok publikacji o postmodernizmie, godnych polecenia], oraz M. H. Mc
Carthy, The Crisis of Philosophy, Albany 1990, XI-XVI.

2 Reguly sensu odnosza si¢ zawsze do jakiej$ konkretnej wypowiedzi i wraz z nia sa
odczytane. Powstaja one, jak ttumaczy B. Skarga, na skutek zwiazku, ktory zachodzi
pomi¢edzy stowem 1 jego znaczeniem oraz tym bytem, do ktorego si¢ odnosi.”
Gramatyka wypowiedzi—- komentuje Skarga—jest wiec nieroztacznie zwigzana z grama-
tyka myslenia ontologicznego [ ...J. Wypowiedz nie podlega celom tylko poznawczym
[.]J.” zob., Barbara Skarga, Granice historycznosci, Wwa 1989, 161 i nast.
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nig¢ filozofii, rowniez nowe pytania®. W pytaniach tych widoczne sa
trzy tendencje, trzy rozne kierunki poszukiwan. Pozostaja one otwarte
na trzy rozne perspektywy:1/perspektywe heurystyczna skierowana na
zrodla, 2/perspektywe hermeneutyczna, okre§lona przez proces rozu-
mienia i 3/perspektywe komunikacji; przekazu, odpowiedniej narracji.
Wszystkie trzy perspektywy maja zapewni¢ poznaniu filozoficznemu
charakter otwarty, potwierdzony wiarygodnoscia Zrodet i statym
zaangazowaniem w dialog. Dialog wewnatrzfilozoficzny i dialog
wpisany w nieustanne transcendowanie mysli i jezyka, logiki i em-
pirii.,,Dialog, ktorego warto$¢ polega na projektowaniu, to znaczy
okresleniu coraz to innych, nowych mozliwosci badawczych. 4

Dialog ten w polu etyki, musi przebiega¢ wzdhuz jej historycznych
granic. Etyka, wydaje si¢ przy tym dziedzina badan szczegélnie
wazng. Od czasu przeprowadzonej przez Arystostotelesa analizy
metodologicznej etyki, stusznie wigze sig Ja ze strong praktyczna
zycia. Z aksjologicznie relatywnym i nieprzejrzystym i ewoluujacym
wcigz doswiadezeniem potocznym. Kazda nowa cywilizacja, Jak
podkresla Ortega Y Gasset, to ,,nic innego jak nagromadzenie sig
trudnych i zawitych problemow ... Problemy te domagaja si¢
rozwigzan od etyki, na tyle uniwersalnych i obiektywnych, by mogly
stanowi¢ niepodwazalne w swej apodyktycznosci podstawy ocen
moralnych. Jako pewne i bezpieczne drogowskazy moralne w swiecie
niespojnym, zmiennym, uwiklanym w sytuacje kryzysowe.

Te dwa wymiary rzeczywisto$ci moralnej pozostaja do siebie we
wzjemnym napigciu; wiarygodnos$¢ etyki opiera sie na jej bliskich
zwigzkach z do$wiadczeniem potocznym. Rownocze$nie od etyki
oczekuje si¢ na planie szerszym, cywilizacyjnym, odpowiedzi wy-
kraczajacych poza obreb doraznych i zmiennych danych. Zebrane
w toku dziejow konkretne doswiadczenia filozoficzne potwierdzaja
ten stan napigcia i wynikajace z nich radykalne zroznicowanie pytan,
problemow, idei, zalozen, metod badan i ostatecznych rozwigzan.
Analizowanych i poglebianych o rézne sfery ludzkiego i miedzyludz-
kiego bycia, dzialania, uczestnictwa. Kazda z tych sfer odstania inne
momenty podmiotowo-przedmiotowej fieri [moralnego stawania sie

3 Zob. Charles Taylor, The Conflicts of modernity, w: Sources of the Self. The
making of Modern Identity, Cambridge, Australia 1992, 495-521 oraz Alasdair
Maclntyre, After Virtue, Notre Dame 1984, 200 i nast. i Paul Ricoeur, Narrative and
time, T. I-111, Chicago- —London 1984-88. Odwotatam si¢ do prac monograficznych,
w ktorych zostaly w spos6b najciekawszy i najbardziej teoretycznie rozbudowany,
nakre$lone te trzy, wyrdznione w tekscie perspektywy [Zrodet opisu i rozumienia oraz
rozmowy]j.

* N. Moulould, Les structures, la recherche et le savoir, Paris 1968, 262.

> Ortega y Gasset, Bunt mas, tham. P. Niklewicz, Warszawa 1995, 91.
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osoby, jej samorealizacji] osoby, ujawnia trwaly zwiazek pomiedzy
pragnieniem bycia i samorealizacji podmiotu a odpowiadajacymi im
warto$ciami i moralnymi powinnosciami®. Wraz z zakwestionowa-
niem tego zwiazku [w obrgbie jego realnosci, niezmiennosci i po-
wszechnosci], etyka traci swoja wlasna, przedmiotowa episteme’,
pozostajac poza polem spekulacji filozoficznej. Ta konkluzja w na-
wigzaniu do calego dziedzictwa doswiadczenia historycznego etyki,
okazuje si¢ prawdziwa. Sledzac losy etyki, fatwo wykazaé wielowars-
twowosc 1 zlozonos¢ spekulacji nad przedmiotem moralnym, wzbo-
gaconej o analizy metaetyczne. Pozostajacej rowniez w bliskich
zwiazkach z psychologia, antropologia, etnografia czy religia.
Historyczny projekt etyki® dotyczy ogdlnych prawidlowosci i kon-
sekwencji, jakie wynikaja z przyjecia okreslonych zalozen. Najwiecej
trudnosci sprawia okreslenie przedmiotowej tozsamosci etyki; czym
w istocie jest etyka jako filozficzna nauka o moralnosci i jaki
przystuguje jej zakres problemow i idei?”” Czy mozna dysponujac tak
wiecloma modelami etyki, historycznie uksztaltowanymi, znalez¢

¢ Wedtug P. Ricoeura ostatecznym celem badawczym [hermeneutycznym] etyki jest
,»/-..Juchwycenie ego w jego wysitku istnienia i w jego pragnieniu bycia’. zob., Paul
Ricoeur, Freud and Philosophy. An Essay on Interpretation, New Haeven 1990, 45
Podobnie, chociaz z innej perspektywy poznawczej, K. Wojtyta, w Osobie i czynie
interpretuje moralnos¢.,,,,W rzeczywistosci tej moralnosci jako rzeczywistosci aks-
jologicznej [ zawiera sig glgbsza warstwa: jest to rzeczywisto$¢ ontologiczna, rzeczywis-
tos¢ spelnientia siebie przez czyn, co wlasciwe jest osobie. Moralnosé jako rzeczywistosé
aksjologiczna zakorzenia si¢ w tej rzeczywistosci ontologicznej, ale zarazem tez ja
ttumaczy, pomaga w jej zrozumieniu.” zob., Karol Wojtyta, Osoba i czyn, Lublin 1994,
196.

" Odrzucajac inteligibilnosc i intersubiektywnosé jako whasciwosci poznania moral-
nego, zastgpuje si¢ je pozaracjonalng intuicja czy czysto werbalng ekspresjyq. Problemy
moralne zostaja podjgte na innym, mataetycznym poziomie. zob. Tadeusz Styczen,
Problem mozliwosci etyki jako empirycznie uprawomocnionej i ogélnie waznej teorii
moralnosci, Lublin 1972,

¥ Samo to okreslenie wymaga wstgpnych wyjasnien. Historycy etyki zakladaja albo
pewien model etyki, w ramach ktorego rozpatruje si¢ pewne wybrane problemy
moralne, inne zas pomija albo tez nawiazujac do historycznych doswiadczen etyki,
bedg probowali z konkretnych stanowisk okre§lanych jako koncepcje moralne,
wysnu¢ uogolniajgce wnioski; czym w rzeczywistosci jest etyka ijaki zespot problemow
wyznacza jej poznawczy horyzont. O tym jak jest to trudne zadanie dla historyka etyki
i brzemienne w konsekwencje, pisze Stefan Swiezawski w swojej monografii pt.
Zagadnienie historii filozofii, Wwa 1966, 277 i nast. Istotne jest przy tym trafne
spostrzezenie St. Swiezawskiego, ze prawie we wszystkich wypadkach historycy
filozofii fanalogicznie jak historycy etyki— E. P.] milczaco zakladaya, ze wszyscy wiedza
czym jest filozofia, podczas gdy w rzeczywistosei i wrod historykow i wsrdd filozofow
panuje na ten temat wiele sprzecznych i wykluczajacych si¢ wzajemnie opinii.

® Ten rodzaj hermeneutyki wiaze si¢ z co najmniej dwoma réznymi interpretacjami;
z ktorych jedna w samym rozumieniu dziejow bedzie szukata podstaw dla okreslenia
czym jest etyka; druga natomiast odwola si¢ do wybranej filozoficznej koncepcji etyki.
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odbity w nich pewien pierwotny projekt etyki, Jakls elementarny
wzor, do ktorego wszyscy etycy zawsze nawiazywali?'®

Jedn4 z mozliwych prob poczynionych w tym kierunku, jest proba
znalezienia 1 wyodrebnienia zrodet doswiadczalnych etyki. A wiec
sfery tych wlasnych danych etyki, ktore wywoluja podstawowe
pytania moralne. Pytania zrodzone ze zdumienia, niepokoju — nie
ograniczaja si¢ do jednej odpowiedzi, kazda z nich odsyla do
nastepnych pytan. Te dane, zwielokrotnione o rézne konotacje
moralnosci, o rozmaite rozumienia natury czlowieka, kryteria po-
znania i opisy egzystencji, przekazuje i wiaze ze soba historia etyki.

Czym zatem jest historia etyki, jak nalezy korzystac z jej doswiad-
czen, jak je interpretowac i jak artykulowaé. Czy historia etyki jest
immanentna cze¢scia historii filozofii, czy stanowi cze$¢ historii
kultury, czy wchodzi w obr¢b metaetyki czy samej etyki ? Proba
dotarcia do odpowiedzi na te pytania, wiaze sie z mozliwoscia
dotarcia do tego, co naprawde jest wazne i aktualne w etyce, co
stanowi o tozsamosci przedmiotu moralnego. Ostateczna przestanka
takiej postawy, jest przekonanie, e sens etyki wypetnia sie poprzez
dzieje; a jego wiarygodnoS¢ pozostaje w Sciste) relacji z Zyciem
zarowno jednostek jak i catych zbiorowosci ludzkich.

Postawione powyzej pytania, domagaja si¢ odpowiedzi z pewnos-
cia wykraczajacych poza ramy tej publikacji. Lektura na ten temat
jest juz ogromna, zainteresowanie historia filozofii i historiozofia,
zostalo wywolane przez Hegla i od tego czasu narosto wiele
sprzecznych ze soba interpretacji tych zagadnien. Sam ten fakt
swiadczy o tym, ze kazdorazowa podjeta proba odpowiedzi na
zasadnicze kwestie historii etyki, domaga si¢ najpierw koncepcji
samej historyczno$ci i zwiazanej z nia teorii czasowosci. Jedno
idrugie jest bez watpienia uwiklane w szereg zalozen natury nie tylko
filozoficznej. Ich rozwinigcie nawet w waskich ramach, prowokuje
dalsze pytania, wykraczajace poza obszar samej historii etyki.

19 Zakladam przy tym, odwotujac sie do innych teoretykéw historii filozofii i historii
etyki, ze same badania historyczne nad etyka, maja charakter wielopigtrowy
i prowadza najpierw do najbardziej wiernego i dokladnego zrozumienia, odtworzenia
i wyjasnienia danej koncepcji (w ramach gloszonych pogladow), z uwzglednieniem jej
wszystkich historycznych uwarunkowan, w tym rowniez biografii samego filozofa. Na
tej drodze dochodzi si¢ do drugiego etapu badan, ktora Gilson nazywa wilasciwa
historiografia (czyli filozofia historii filozofii) i w ramach tych zablegow poznawczych
odkrywa si¢ istnienia nagich, bezosobowych prawd. w postaci poje¢ i problemow
i koniecznych zwmzkow migdzy nimi. Oczywiscie ta propozycja Gilsona jest Jedna
z wielu, to co jg wyrdznia, to glgbokie przekonanie ze dzieje filozofii majy swoj
konkretny sens 1 ze mozna go sprowadzi¢ do jednej koncepcji, uniwersalizujacej
wszystkie doswiadczenia dziejowe. zob., E. Gilson, Jednosé doswiadczenia filozoficz-
nego, ttum., Z. Wrzeszcz, Wwa 1968, 5.6,
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Obecnos¢ w tym tekscie pytan o historyczna tozsamosc etyki, jej
problematyki i do$wiadczalnych zZrodel inspiruje i wiaze ze soba
poszczegolne czgsci niniejszych rozwazan. Na calos¢ tak zaplanowa-
nych badan skladaja si¢ nastgpujace kwestie; 1. Co to znaczy problem
moralny ? Jego historyczna zmiennos¢ i mqglosc 2. Interpretacja
i recepcja na terenie etyki. -

1. CO TO ZNACZY PROBLEM MORALNY?
JEGO HISTORYCZNA ZMIENNOSC I CIAGLOSC

Studiujac monografie poswigcone dziejom etyki pod katem ich
teoretycznego projektu, mozna odnotowaé dwa istotne fakty. Po
pierwsze towarzyszy im rozna koncepcja historii etyki i konsekwetnie
autorzy postuguja si¢ roznymi metodami interpretacyjnymi, realizu-
jac tym samym rozne cele badawcze. Najczesciej przyjmuje si¢ trzy
warianty historii etyki, pozostajace w Scistym zwiazku z wyroz-
nionymi celami. W pierwszym wyodrebnia si¢ z pola historii filozofii
te watki, ktore wprost dotycza zasad i regut ludzkiego postgpowania.
Chodzi gtéwnie o zdobycie jak najszerszej informacji na temat tego,
jak rozwigzywano problemy moralne w ramach konkretnych kon-
cepcji filozoficznych. Drugi typ badan nad historia etyki ma charak-
ter interdyscyplinarny, taczy np. zainteresowanie kultura czy prze-
mianami cywilizacyjnymi danej epoki z panujacymi pogladami
i przekonaniami moralnymi, ktore znalazly swoje teoretyczne roz-
winigcie w filozofii. Etyka jest traktowana jako swiadek i uczestnik
procesow spotecznych, usytuowanych w historii. Trzeci punkt widze-
nia przyjmuje za punkt wyjscia zrodtowa, wzgledna autonomig etyki,
ktoraw historii byta rozpisana na wiele watkow i wiele koncepcji. Jej
wzgledna jedno$¢ stanowi zamknigty zespot idei, ktore u]egajq
zwielokrotnieniu i1 transformacji na poziomie problemow O ile

" Odwotam si¢ do kilku przykladow, zdajac sobie sprawe z ich przypadkowosci.
1 tak Henry Sidgwick, autor Qutlines of History of Ethics, (London-New York 1896)
odtwarzajac dzieje etyki, przyjmuje angielski utylitaryzm za punkt szczytowy w roz-
woju mysli moralnej. Crane Brinton, autor A History of Wstern Morals, New York
1952, prébuje zinterpretowal dzieje etyki w ramach przemian cywilizacyjnych,
kulturowych, religijnych i spotecznych; wskazujac na ich Sciste, wzajemne zaleznosci.
(podobnie uczynit AlsaiderMacIntyre, w swoim Krotkim zarysie historii etyki). Z kolei
Edward Westermarck w swojej znancj monografii pt. The origin and Development of
the Moral Ideas, analizuje podstawowe kategorie moralne i zwigzane z nimi stany
emocjalne nawiazuje do psychologii, etnografii, religioznawstwa i antropologii.
Mozna kontynynuowac t¢ list¢ pomnazajac przykiady roznych ujec etyki w jej rozwoju
i historycznej zmiennosci. Dla jednych historykow to biografie poszczegdlnych
filozoféw decydujg o wielosci i zroznicowaniu pogladéw w kwestiach moralnych, dla
innych to teoretyczne podloze poszczegolnych doktryn decyduje o ich ostatecznych
rozstrzygnigciach. Wowczas pozostaje uczyni¢ krok dalej i zapyta¢ sie; dlaczego takie
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problemy wyrazone sa w jezyku, o tyle idee same sa dane wraz
z sytuacja egzystencjalna, sytuacja przedmiotowo zdeterminowana.
Stawiajac taka hipotezg, nalezy blizej wyjasni¢ powyzsze stwier-
dzenia. Zanim to jednak nastapi, musz¢ ustosunkowaé si¢ do
wymienionych trzech sposobow ujmowania historii etyki. Ostatecz-
nie przeciez wszystkie one mowia o tym samym i nawiazuja do tych
samych tekstow, ale czynia to pod innym katem. Zbliza je do siebie
tradycjaipole episteme, rozni natomiast ocena wagi podejmowanych
zagadnien i krag ich zaleznosci od filozoficznej i pozafilozoficznej
rzeczywistosci. Znajduje to potwierdzenie w samych celach badaw-
czych, ktore zmierzaja kolejno do wskazania i uzasadnienia 1 /zwigz-
ku etyki z filozofia, nastepnie do 2/ ujecia i wyjasnienia relacji etyki
z ogdlnymi przemianami cywilizacyjnymi i ich skutkami oraz do 3/
proby zrozumienia czym jest etyka jako refleksja filozoficzna poja-
wiajaca sie w dziejach i przyjmujaca na siebie okre$lone zadania
poznawcze. Zadania, ktore wynikaja z konkretnych sytuacji i sa
sformulowane przy pomocy odpowiednich problemow.

Czym sa te problemy; czy podlegaja zmianie w procesach his-
torycznych, czy zachowuja pewna ciaglos¢ i aktualnos¢ ? Pytanie to
dotyczy nie tylko adekwatnosci badan nad sama historia etyki, ale
przede wszystkim potozenia etyki w filozofii i natury jej danych
zrodlowych.

Poczawszy od Arystotelesa, wszyscy filozofowie podnoszacy to
zagadnienie zgodnie stwierdzali, ze problem jest pytaniem na pozio-
mie pewnego stopnia uogolnienia. Totez problem rozwiazuje si¢ na
drodze do nowych, bardziej zlozonych i nieskonczonych zadan
poznawczych. ”Jest on-wyjasnia blizej B. Skarga-myslowym proce-
sem, w trakcie ktorego jego sens /../ wypelnia su; stopniowo. Sens
problemu konstytuuje si¢ w procesie jego wyjasniania, rozwijania,
uwyrazniania i ewentualnie ukazywania tego co tylko domniemywa-
ne [...]. Problem to mysl poszukujqca”‘

Na terenie etyki mysl ta sytuuje si¢ w obrgbie pewnych stanow,
faktow i sytuacji. Czy mozna je przedmlotowo okreshc, zwigza¢ na
stale z jaka$ konkretna rzeczywistoscig, unaoczni¢ w postaci kon-
kretnego i powszechnie dostgpnego przezycia?'?

a nie inne zalozenia, zostaly przyjete przez filozofa Zyjacego w tym a nie w innym
czasie? Proba odpowiedzi na to pytanie musi doprowadzi¢ do przyswojenia sobie
wiedzy na temat danego filozofa, jego czasow, aktualnych wowczas paradygmatow
wiedzy oraz powszechnie akceptowanych wartosci i sw1atopog14dow A wigc to
wszystko co skfada si¢ na ducha epoki i na mentalno$¢ tworey, Zyjacego w tym czasie.
7 B. Skarga, dz. cyt., 36-37.

" M. Heidegger byt przekonany, ze nie istnieja odwieczne, ze soba tozsame
problemy filozoficzne, natomiast istnieja niepowtarzalne sytuacje, ktore nadaja sens
naszemu zyciu i poruszaja nas, wymagaja szerszego zrozumienia. Przy tym nasza
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Siegajac do doswiadczen historii etyki, mozna dostrzec trzy
podstawowe, pierwotne sytuacje egzystencjalne, do ktorych nawia-
zujg problemy moralne. Wyznaczaja one intencjonalny horyzont dla
moralnych problemow. Sytuacje te, po wplywem procesow his-
torycznych, przybieraja najrozmaitsze formy i podlegaja wielorakiej
przemianie, tworzac wciaz nowe werSJe semantyczne i odwotujac sig
do nowych wymiaréw ludzkiego ,,ja”. Zmiany te pociagaja za soba
rowniez rozwoj i przewartosciowania w sferze samych problemow.
Nalezy zatem odpowiedzie¢ sobie na pytanie o tres¢ 1 charakter
sytuacji Zrodtowych,' inicjujacych powstanie problemow moral-
nych.

Pierwsza z tych macierzystych sytuacji nawiazuje do elementow
kénstytuujacych tozsamos¢ osobowego ,,ja”, jego sprawczosc i od-
powiedzialnos¢. Wszystkie relacje cztowieka ze swiatem, z Bogiem,
z innymi ludZzmi i ze soba, maja zrodlo w tej whasnie pierwotnej
sytuacji formowania si¢ osobowego, podmiotowego ,,ja”’. Druga
sytuacja, pozostaje w zwigzku z wyborem stylu zycia, z autointerp-
retacjy polegajaca na akcie preferencji wartosci, ktore czlowiek
przedktada nad inne. Trzecia ma swoje korzenie egzystencjalne
w cierpieniu, w alienacji, w trwodze i leku cztowieka przed $miercia,
bolem, przed absurdalnoscia i przypadkowoscia losu. Te trzy
horyzonty kresla trzy kregi pytan moralnych; o udziat moralnosci
w konstytuowaniu si¢ dojrzalej [wolnej 1 odpowiedzialnej] osobowo-
sci, nastgpnie o dobra, wartosci i cele, do ktorych cztowiek powinien
dazy¢ oraz pytanie o racjonalny sens, obiektywna racj¢ istnienia.

Pytania te rozwazane osobno, nawiazujg do roznych sfer zycia
ludzkiego, jego wrazliwosci i rozumienia, 1 kreSla rozne tabele
wartosci. Etyka, zainspirowana ta problematyka, rozwija wiedze
teoretyczna, oraz praktyczng a w tym rowniez podejmuje zagad-

samowicdza nigdy nie obejmuje calej naszej wiedzy, w ktorej wiele jest z informacji
zalozonej, przyjetej od innych, nie poddanej refleksji. Spotkanie z tradycja jest dla nas
inspiracja do prowadzenia rozmowy, do zamiany naszych przesadéw w pytania;
filozofia wedlug Heideggera pyta za kazdym razem o calosé naszej sytuacji w swiecie,
w konfrontacji z nia, nasza wlasna perspektywa rozumienia, widzenia i ocenianiania
staje si¢ problemem, zob., Martin Heidegger, Budowad, mieszkaé, mysleé. Eseje
wybrane., thum. i wstep K. Michalski, Wwa 1977, 7-9.

% Samo zagadnienie wymaga rozlegtych studiow historycznych i filozoficznych,
nawiazujacych w pierwsze) fazie do zrodet filozofii greckiej, z uwzglgdnieniem $wiata
mitéw i staroszlacheckiej arete a nastgpnie pokazac jak te pierwsze, wywolane przez
sytuacje zrodlowe pytania, zostaly zmodyfikowane i wzbogacone o inne aspekty
poznawcze w czasach nowozZytnych i wspolczesnych. W trakcie tych badan, musi
pojawié si¢ pytanie o aktualnos¢ zrodlowa tych pytan; czy pozostajg one jeszcze w polu
zamteresowan poznawczych filozofii czy literratury [chodzi tutaj o zwigzki migdzy
wspolczesna etyka a wspolczesna powiescia), podejmujaca kwestie moralne, wyptywa-
jace z egzystencjalnych doswiadczen cztowieka wspolczesnego.
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nienia z pogranicza terapii i patologii moralnej. Dzieje etyki,
widziane z perspektywy tych wymiaréw do$wiadczenia moralnego,
stanowia doskonala ilustracj¢ 1 uzupetnienie tej wstepnej charak-
terystyki.

Nie istnieja, w ramach tych badan i procesow, przypadkowe
problemy, nie istniejg rowniez przypadkowe koncepcje moralnosci.
Historia etyki powielajac we wlasnych dziejach poszczegélne pro-
blemy i modyfikujac ich sens, jednocze$nie odstania ich state pole
tematyczne. W tym polu etyka odnajduje swoje pierwotne zwiazki
z rzeczywistos$cia jako jednoczesnie dana i zadana w postaci pytan.
,,Sam fakt pytania, jak podkresla B. Skarga, jest aktem metafizycz-
nym, pytanie jest bowiem otwarciem w kierunku tego, co w horyzon-
cie naszej w1edzy nie jest widoczne, ale co daje mysli nadzieje
i $miatosc.”

Zagadnienia te wymagaja blizszego uscislenia aktow interpretacji
irecepcji, w ktore sa zawsze uwiklane problemy filozoficzne. Problem
jest zawsze dany, przedstawiony, zanalizowany itd. w ramach
okreslonych zabiegoéw interpretacyjnych.

2. INTERPRETACJA 1 RECEPCJA

Zwigzki te sg opisywane przy pomocy pojg¢, ktorych znaczenie
ulega historycznej zmianie, jak rowniez zmianie ulegaja same okoli-
cznosci, wplywajace na takie a nie inne postrzeganie i przezywanie
moralnosci. Proba odczytania sensu danej koncepcji jest zawsze
skazana na posrednictwo hermeneutykl 1 zawsze ograniczana przez
historyczny dystans. Wymaga réwniez rozpoznania roznych wymia-
row czasu, ktore ze soba wnosi kazda konkretyzacja danego tekstu
czy danych pogladéw. Filozoficzny tekst jest nosicielem dwéch,
krzyzujacych si¢ wzajemnie wymiarow; indywidualnych i ogolnych
sprowadzonych do obiektywnych regul. Ich dalsza interpretacja
i recepcja, w rozny sposob nadaje tym elementom nowe, koherentne
i komplementarne znaczenie i wyciagajac z nich teoretycznie nowe
wnioski. Dlatego tez na plaszczyznie jezyka i Jego hlstorycznej
konotaCJl wypowiedzi etykow wskazuja na rozmaito$c i niespojnosc
ujeé, ktore rozwajajaC si¢ 1 utrwalaja na dwoch poziomach; zastane;
intepretacji'i jej ponownego odczytania, za kazdym razem w innym
jezyku i za kazdym razem poprzez inng siatk¢ problemow.

W ten sposob poruszajac te zagadnienia, nawiazuje si¢ do jednej
z najbardziej zawitych kwestii odnoszacych si¢ do samej kategori
historycznosci w polu samej filozofii; a mianowicie pytania o to,

15 B. Skarga, dz. cyt., 228.
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kiedy, w jakim momencie opisu historia etyki staje si¢ opisem historia
systemow moralnych, kiedy za$ obejmuje histori¢ samej etyki.
Historig, ktora koncentruje si¢ na odstanianiu tych koniecznych
struktur moralnych, dzigki ktorym moralno$¢ pojawia si¢ w polu
ludzkiego zycia; jako rzeczywisto$¢ zlozona i realna, posiadajaca
wiasng strukture, wlasny dynamizm i wlasne prawa. Dotarcie do tych
podstawowych pojec¢ filozoficznych, do ,,nagiej, bezosobowej konie-
cznosci zarowno ich tresci jak 1 zwiazkow™ wiaze si¢ z przyjeciem
pewnej wizji filozofii i filozofowania, ktéra by nie sprawdzala si¢
tylko do gier jezykowych ani tez do imponderabiliow historycznych,
czy stereotypow kulturowych lub socjologicznych. Jesli wewngtrzne
dzieje idei filozoficznych maja swoje intencjonalne zrodio w statych
elementach rzeczywistosci, to w historii etyki tkwi pewien deter-
minizm ontologiczny.

Odkrycie istnienia tego determinizmu i badanie jego specyfiki,
rozszerza si¢ na wszystkie koncepcje moralnosci. A ich doktadna
analiza [a wigc z odniesieniem do wielu hermeneutyk] prowadzi do
uchycenia wszystkich cech konstutywnych dla moralnosci w ich
kategorialnym bogactwie 1 zroznicowaniu. By dotrze¢ do tych
kategorii i regul, nalezy odwotac¢ sie¢ do dwoch dziatan tworczych:in-
terpretacji i recepcji. Cala historia etyki, jako przekaz wiedzy, zbior
pogladow na moralno$¢ i teren doswiadczen intelektualnych, pod-
lega weiaz interpretacji i aktualizacji poprzez akt recepcji. Zaréowno
recepcja jak i interpretacja wplywaja na rézne poznawcze warianty
problemow moralnych 1 tym samym prowadza do wielokierun-
kowego wypetniania si¢ sensu samej etyki.

»Interpretacje rozumiem-wyjasnia E. Wolicka—jako sposob wy-
powiedzi, a takze jego uzasadnienie. Chodzi mi wigc w sumie
o rozjasnienie tego, jak filozoficzna wypowiedz [...] jest skon-
struowana, oraz tego, dzieki czemu i w jakim celu ta jej kompozycja
i zawarta w niej treSC w toku interpretacji przebiegaja wilasnie tak,
anieinaczej. Biorg przy tym pod uwagg zatozenia wypowiedziane [.. ]
explicite, jak i te, ktore zostaly przezen przyjete implicite. 16 Nalezy
blizej skomentowa¢ te wypowiedz, by zrozumie¢ na czym polega
interpretacja i czym rozmi si¢ od takich procedur poznawczych jak
rozumienie czy wyjasnianie. [ znowu literatura przedmiotu i rozbiez-
nos¢ koncepcji w tych kwestiach sa tak rozlegte, ze nalezy ograniczy¢
sie w tym komentarzu tylko do spraw najbardziej oczywistych.
Interpretacja, jak wynika z przytoczonej wypowiedzi znajduje dwoja-
kieoparcie; w samych faktach jak rowniez w intuicji samego badacza.
Interpretacja przy tym, jako calo$¢ pewnej uporzadkowanej kon-

1 Elzbieta Wolicka, Mimetyka i mitologia Platona, Lublin1994, 8-9.



198 EWA PODREZ [10]

strukcji, musi by¢ $cisle powiazana z faktami. Z nich tez czerpie swoja
wiarygodnos$¢. Z drugiej strony kazda interpretacja nosi na sobie
slady indywidualnosci badacza jak rowniez srodowiska, z ktorym byt
zwiazany. Ten aspekt decyduje o tym, ze kazda interpretacja jest
zawsze czastkowa i jako propozycja nie obejmuje wszystkich moz-
liwych uje¢ danego tekstu czy danej koncepcji. Natomiast, wraz
z osobowoscig uczonego, charakterystyka jego czasow i srodowiska,
kazda interpretacja wprowadza wilasciwe dla siebie zmiany, ak-
tualizujac sens badanej mysli, wprowadzajqc w nig element przygod-
nosci i wolnosci'’.

Interpretacja rézni si¢ od recepcji mnym nastawieniem w stosunku
do dzieta czy pogladu. Recepcja upatruje w wybranym pogladzie czy
tekscie pewien wzor, wyrozniony przyklad [pozytywny lub negatyw-
ny], w ktoérym odkrywa si¢ co$ waznego ze wzgledu na sytuacw
aktualna. Co wywoluje takie zainteresowanie dzielem czy tworca, po
kilku czy nawet kilunastu wiekach? Jak stusznie zauwaza N. Hart-
mann, w wypadku recepcji ,,inny duch byl tworca danego dzieta,
a inny rozumie i przyjmuje jego tres¢.”

Z pewnoscia zachodza tutaj rozne czynniki, zarowno wynikajace
z obiektywnej sfery ducha dziejow jak i subiektywnego nastawienia
badacza. Dzigki recepcji utrwala si¢ ciagtosé i trwanie same;j filozofii,
a jej aktualnos¢ podlega innym wymiarom niz sam rytm czasu. To
powod, dla ktorego wspomniany Hartmann, méwil o kwantum
elementow pozaczasowych, przystugujacych filozofii i skladajacych
si¢ na niej wytworow ludzkiej mysli, czy jak chce Bergson, ludzkiej
intuicji. Wedlug P. Ricoeura, przesztos¢ jest weigz aktualnym polem
zainteresowan filozofii tak w obszarze heurystycznym, Jak 1 her-
meneutycznym, dzigki ciagle ponawianym aktom recepcjl.!

Sam fakt zaistnienia danej recepcji musi budzi¢ watpliwosci, co do
jej prawdziwosci. Czy kategorie takie jak blad i prawda moga odnosi¢
si¢ do recepcji, obiektywizujac ich waznos¢, czy tez potwierdzajac
stusznos$¢ zawartej w nich interpretacji ? To ostatnie, z podjetych
w tym tekscie pytan, podobnie jak i poprzednie ma charakter
otwarty. I pod tym wzgledem panuje duzy chaos i rozbieznos¢
pogladow. Nalezy najpierw wyraznie zaznaczyc, ze prawda filozofi-

'” Henry Bergson, Oeuvres, Ed. du Centenaire, Paris 1963, 1340 i nast. oraz
Wiadystaw Strézewski, Dialektyka tworczosci, Krakow 1983, 64 i nast. Przeglad
stanowisk w tej spornej kwestii przedstawia i dokiadnie omawia St. Swiezawski
w Zagadnieniach Historii filozofii, 798-809.

18 Zob. St. Swiezawski, dz. cyt., 172 oraz przypis 325 ze strony 172-173.

® Paul Ricoeur, Htslorycznosc a historia filozofii, przet. S. Cichowicz, w: Drogi
wspolczesnej fi Iozof i, Wwa 1978, 247 i nast. oraz tego samego autora ngsc pierwsza.
Teoria interpretacji: dyskursznadwyzka znaczenia, w: Jezyk, tekst, interpretacja, tram.
P. Graff i K. Rosner, Wwa 1989, 63-187.
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czna pozostaje w bliskiej zaleznosci od prawdy historycznej. Ta
ogoélna przestanka towarzyszy¢ powinna badaczowi na pierwszym
etapie poznawania tekstu i jego odtwarzania. Na drugim pojawia si¢
dodatkowy wymog; jakim jest rozpoznawanie regul sensu; czyli
zasad konstytuu_]qcych sens danej filozofii; nadajacy jej spojny
wymiar ratio. 2 Sens ratio jest zawsze efektem pewnego spdjnego
i zracjonalizowanego uporzadkowania. Nie moze podlegac dowol-
nym konfiguracjom, w ramach rygorystycznie wyznaczonych proce-
dur badawczych. Kazda wypowiedz filozoficzna, by mogla zostaé¢
poddana interpretacji i recepcji, musi mie¢ sens a jej jezykowy
przekaz moze zosta¢ wlaczony w pole dialogu. Dialog zakorzeniony
jest w glebszej warstwie ludzkiego bytowania, w rzeczywistoSci
ontycznej. Sens ratio i mozliwosci jego odstaniania poprzez akty
recepcjl i interpretacji, ma swoje zrédio w tych ontycznych wymia-
rach cztowieka [ludzkosci], ktore sprawiaja, ze rozwija si¢ jako
podmiot, ze szuka wlasciwych dla siebie dobr i wartosci 1 Ze pyta si¢
0 racjg, O sens swojego istnienia.

Te pierwotne sytuacje moralne, ktore zostaly nakreslone w pierw-
szej czgdei tego artykutu, znajduja swoje ostateczne podloze w metafi-
zycznym uwarunkowaniu ludzkiego bytu. Beztego fundamentalnego
zalozenia dla historii etyki, prawda i falsz bylyby tylko czystymi
frazesami, ktorym mozna by nadac¢ dowolne znaczenie i utozsamié
z dowolnymi kryteriami.

A HISTORY OF ETHICS - THE PORTRAIT OF ITSELF

Summary

This article is an atiempt to give an answer to the following questions: what is
a history of ethics? (an element of methaethics or a part of history of philosophy or in
wider meaning, a history of culture), what is the method of research, and interpretation
of history of ethics, and last but not least what is the meaning of history of ethics for
ethics itself?

In order to answer these questions we need to know what is history as a ground for
changes and continuity and what problems it involves.

This article will not solve the problems but it tries to point them out as well as
consider them.

¥ B. Skarga lak thumaczy funkcje i znaczenie ratio ,,ratio [...] Domaga si¢ [...] przede
wszystkim porzadnej artykulacji pojeciowej, a wige Scistosci w formutowaniu mysli,
eliminacji w niej miejsc niedookreSlonych, wieloznacznych. Domaga si¢ takze
zachowania logiki w wywodzie [ ...]. Domaga sig wreszcie, by zalozenia, czyli [...] tezy
bazowe, bez wzgledu na ich zrodlo [ ...] byly poddane kontroli krytycznej tej wiadzy,
ktéra zwiemy rozumem, a wigc by zostaly uzasadnione [...]”., B. Skarga dz. cyt., 169.



