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METAFIZYKA TOMIZMU KONSEKWENTNEGO
(préba charakterystyki)

1. Realistyczny punkt wyjscia metafizyki. 2. Pluralistyczny sposob istnienia bytow.
3. Istota bytu ujeta jako subsystencja. 4. Pluralistyczne zidentyfikowanie aktu
istnienia. 5. Dominujacy w bycie akt istnienia. 6. Wykrycie Samoistnego Aktu
Istnienia.

Profesor Mieczystaw Gogacz jest znany jako tworca i glowny
przedstawiciel nurtu nazywanego tomizmem konsekwentnym. Takze
1 w tej odmianie tomizmu gtdéwna i podstawowa dziedzing analiz jest
metafizyka jako filozoficzna identyfikacja pierwszych elementow
strukturalnych bytu realnego. M. Gogacz od wielu lat giosl potrzebg
metafizyki 1 jej poswieca duza cze$¢ swojej tworczosei'.

Aby scharakteryzowac zaproponowana przez M. Gogacza metafi-
zyke tomizmu konsekwentnego, trzeba odwolac si¢ do gloszonego
w niej realizmu poznania, pluralizmu bytowania, okreslenia istoty
jako subsystencii, pluralistycznego zidentyfikowania aktu istnienia,
wskazania na jego dominacj¢ w bycie oraz wykrycia jego bezposred-
ni¢j przyczyny.

1. REALISTYCZNY PUNKT WYJSCIA METAFIZYKI

Metafizyka jako uporzadkowany w rozumowania zespol zdan
o bycie nalezy w swej strukturze do porzadku mysli, a nie bytu (jest
wytworem intelektu, nalezacym do ludzkiej kultury). Gdy zastana-
wiamy si¢, co jest punktem wyjscia metafizyki w znaczeniu czegos, co
metafizyke wyprzedza i staje si¢ jej powodem, rozwazamy po prostu
przedmiot tej nauki (gdyz to przedmiot jest powodem ,,wywoluja-
cym” metafizyke). Stajemy wtedy przed problemem, czy jest to jaka$
inna my$l, czy sam byt. W pierwszym wypadku — chcemy tego czy nie

! Sposrod ksiazek M. Gogacza wymiefimy tutaj te poswigcone wprost problemom
metafizycznym: Wazniejsze zagadnienia metafizyki (Lublin 1973), Istnie¢ i poznawaé
(Warszawa 1976), Poszukiwanie Boga (Warszawa 1976), Elementarz metafizyki
(Warszawa 1987, wyd. 2 — Suwalki 1996). Z ostatnich publikacji zob. Metafizyka sw.
Tomasza, ,,Edukacja Filozoficzna” 20 (1995), 127-138.
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chcemy — wybieramy idealizm, wedtug ktorego przedmiotem metafi-
zyki (i w ogdle calego poznania ludzkiego) jest pojecie, np. pojecie
bytu. W wypadku drugim trzymamy si¢ realizmu, wedlug ktorego
przedmiotem metafizyki jest od poczatku i zawsze byt jednostkowy.
M. Gogacz opowiada si¢ stanowczo i konsekwentnie za realizmem,
nie pozwalajac na przyjecie jakiegokolwiek mysinego gosrednika
migdzy poznawanym bytem a poznajacym czlowiekiem®. Tym sa-
mym przyjmuje, ze punktem wyjscia metafizyki, zewngtrznym wobec
niej samej, jest zawsze byt, ktoérego pryncypiow wewnetrznych
doznajemy w spotkaniu — a nie np. przyjmowane skad$ zalozenia
(o charakterze badz wynikow nauk szczegdélowych, badz opisow
fenomenologicznych).

M. Gogacz charakteryzuje realizm przez ukazanie jego czterech
gtownych cech. Pierwsza jest wlasnie uznanie pierwszenstwa realnie
istniejacych bytow jednostkowych (podczas gdy mysl jest wtorna).
Druga cecha jest przekonanie o niezbgdnosci metaﬁzyk1 jako wyra-
zonej w zdaniach 1dentyﬁkac_]1 wewnetrznej zawartosci bytow. Trze-
cig cecha jest uwyraznienie wyjatkowosci bytowej struktury oséb.
Czwarta cecha realizmu jest wykrywanie wsrod przyczyn takze
pierwszej przyczyny sprawczej istnienia kazdego bytu, czyli Istnienia
Samoistnego’. M. Gogacz akcentujac realizm, zarazem glosi po-
trzebe tomizmu jako najpowazniejszej propozycji filozoficznego
realizmu®,

Zauwazmy, ze byt jest takim punktem wyjscia, od ktorego
realistyczna metafizyka nie oddala si¢ ani na moment w trakcie swych
rozwazan, niezaleznie od ich zaawansowania. Nalezaloby powie-
dzie¢, ze chodzi tu o punkt wyjscia nie w znaczeniu podstawy dla
jakiej§ pierwszej tezy, z ktorej z kolei logicznie (lecz juz bez
odniesienia do spotkanej rzeczywistosci) wynikalaby nastepna i tak
dalej — ale o taki punkt wyjscia, ktory jest podstawa kazdego zdania
wchodzacego w zakres metafizyki. Kazde zdanie, wyrazajace rozu-
mienie pryncypium bytowego, odnosi si¢ wlasnie do bytu, skoro
wszystkie poznawane pryncypia wspolstanowig byt jednostkowy.
Zgodno$¢ metafizyki z jej przedmiotem — a wigc jej realizm, inaczej
mowiac prawdziwos¢ jako zgodnos¢ sadu z rzecza — rozstrzyga sie
zatem nie tylko w sformulowaniu pierwszej tezy, ale w nieustannym
1 bezposrednim konsultowaniu twierdzen z identyfikowanym bytem.
Rozwazajac sprawe od tej strony, trzeba powiedziec, ze w metafizyce
nie ma jakichs uprzywilejowanych ,,zdan pierwszych” i posledniej-

? Por. M. Gogacz, Elementarz metafizyki, Warszawa 1987, 12-15. (Dalej: Elemen-
tarz).

3 Por. M. Gogacz, Okruszyny, Niepokalanow 1993, 36.

* Por. Okruszyny, 22-29.
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szych konsekwencji tychze. ,, Wladciwie wszystkie zdania o bycie sa
pierwsze, gdyz kazde z nich mformUJe 0 niezbywalnym w bycie jego
pryncypium’™. M. Gogacz mowi w1t;c o charakterystycznym dla
metafizyki ,,kolowym ukladzie zdan, ktore sa wzgledem siebie
wspélzalezne, jak wspdlzalezne sa opisywane w nich pryncypia bytu
jednostkowego. Stwierdza, ze wobec tego wszystkie zdania metafizy-
*i powinny by¢ wlasciwie wypowiedziane rownoczesnie, co jednak
nie jest mozliwe ze wzgledu na strukturg mowy.

2. PLURALISTYCZNY SPOSOB ISTNIENIA BYTOW

W spotkaniu z bytem doswiadczamy nie tylko jego ilosci i jakoscli,
ale takze uyjmujemy to, ze sa one w czyms$ zapodmiotowane oraz ze
nosnik tych rozmaitych wlasno$ci odczuwalnych zmyslowo jest
zawsze czyms$ odrgbnym, jednym i realnym. O ile skupienie uwagi na
przypadiosciach cielesnych prowadzi nas do analiz nauk szczegolo-
wych (gdyz to ich przedmiotem wyrdzniajacym jest zmystowo
odczuwalny aspekt bytowania), o tyle rozwazanie doznanej odrebno-
sci, jednosci i realnos$ci rozpoczyna metaﬁzyk@ jako nauke o bycie ze
wzglcdu na jego strukture wewnetrzna®,

Doswiadczamy tego, ze spotkany byt jest strukturg o okreslonym
obszarze bytowym — nietozsamym z obszarem jakiejkolwiek innej
struktury. Nazywamy to odrgbnoscia bytu Rozwazajac wigc odreb-
no$¢ spotkanego bytu, stwierdzamy, ze to, co odrebne, nie jest
zarazem druga odrgbnoscia. Pozwala to na sformutowanie zdania, ze
jeden byt nie jest drugim bytem (zasada nietozsamosci dwoch bytow

- inaczej zasada mesprzecznosc1)8

Doswiadczamy takze tego, ze to, co odrgbne, jest takze od

wewnatrz wypelnione tym, co je stanowi, z zachowaniem }ladu
podporzadkowan jednych tworzyw wzglc;dem drugich. Nazywamy
to jednoscia bytu’®. Rozwazajqc wige jedno$¢ bytu, stw1erdzamy, ze
to, co jest jedno, jest czym$ w sobie, jezeli nie jest czym$ drugim.
Pozwala to na sformulowanie zdama ze kazdy byt ma w sobie
powody go stanowiace, czyli ze jest tym, czym jest (zasada wewnetrz-
nej zawartosci bytow - inaczej zasada tozsamosm)
Rozwazanie odrebnosci i jednosci owocuje takze stw1erdzeniem, ze
wszystko, co stanowi byt, jest osobne, tzn. nie jest czesScia czegos

5 Elementarz, 136.

¢ Por. M. Gogacz, Préba heurezy subsystencji i osoby, w: Subsystencja i osoba
wedlug $w. Tomasza z Akwinu, pod red. M. Gogacza, Warszawa 1987, 9-10.

" Por. Elementarz, 46 i 166.

¢ Elementarz, 50.

® Por. Elementarz, 46-48 i 161.

1 Por. Elementarz, 51.
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drugiego. Pozwala to na sformutowanie zdania, ze to, co stanowi byt,
jest ontycznie nieprzekazywalne (zasada jedynosci - inaczej zasada
wylaczonego $rodka)'!

Doswiadczamy wreszcie i tego, ze to, co odrebne i przejawiajace
jednose, a w konsekwenciu osobne - jest rzeczywiste. Nazywamy to
wlasnie realnosécia bytu'”. Rozwazajac wigc realno$¢ bytu, stwier-
dzamy to, ze byt jest, czyh wyklucza ze swego obszaru nicosc.
Pozwala to na sformulowanie zdania, ze tylko to, co jest, stanowi
pryncypium b;/towama (zasada realnosci bytu —inacze) zasada racji
dostatecznej)'”.

Zasady: nietozsamosci dwoch bytow, wewngtrznej zawartosci
bytow, jedynosci i realnosci bytow, nazywa sig plerwszyml zasadami,
bedacymi zarazem pierwszymi zdaniami metaﬁzykl Zdania te sa
w metafizyce pierwsze nie ze wzgledu na jej przedmiot, ale ze wzgledu
na porzadek poznania, w ktorym najpierw uswiadamiamy sobie
1 wypowiadamy zdama o odrebnosci, jednosci, osobnosci i realnosci
spotkanego bytu®’.

M. Gogacz uwaza, ze wszystkie te zdania sa w rOwnym stopniu
pierwsze — w tym sensie, ze ich trescia sa przejawy, ktore znajduja si¢
w bycie zarazem. RownoczeS$nie jednak glosi, ze dla wykladu
metafizyki nie jest obojetne, ktore z tych zdan uznamy za pierwsze
zdanie metafizyki. Sam opowiada si¢ za pierwszenstwem zdania
wyrazajacego odrgbnos¢ bytu, czyli zasady nietozsamosci dwoch
bytow (inaczej zasady niesprzecznosci)'. 16

Wszystkie wigc tzw. pierwsze zasady, wraz ze szczegolnie akcen-
towanym zdaniem o odrgbnosci, opisuja wedlug M. Gogacza
dostownie sposob istnienia bytu. Ten sposob istnienia, wynikajacy
z odrebnosci, jednosci, osobnosci i realnos01 bytu, nazywany jest
przez studiowanego tu autora pluralizmem'”.

3. ISTOTA BYTU UJETA JAKO SUBSYSTENCJA

A spotkaniu z bytem, ktorege sposobem istnienia jest pluralizm
doznahsmy rowniez tego, co wyznacza Jego stala tozsamos¢ (,,czym
jest”). Ten wewnetrzny powod tozsamosci bytu nazywa sie istota'®

Y Por. Elementarz, 51.

12 Por. Elementarz, 48 i 171.

3 Por. Elementarz, 51.

14 Zob. Istnieé i poznawaé, 112-117.
'S Por. Elementarz, 137.

16 Por. Elementarz, 137-138.

17 Por. Elementarz, 167-168.

%8 Por. Elementarz, 20-21 i 160.
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Istota bytu zajal si¢ w swojej metafizyce juz Arystoteles. W bytach
spotykanych przez czlowieka odroznit on dwa wewnetrzne pryncypia
istotowe: forme (jako powodd stalej tozsamosci) 1 materie (jako
podioze zmiennych cech), a w zwiazku z tym postuzyl sie takze
odrdznieniem aktu (to, co faktyczne) i moznosci (to, co samo z siebie
nieokreslone, a okreslane dopiero przez akt).

Okazuje si¢ jednak, ze istot¢ bytu mozna ujac albo jako tzw.
quidditas, albo jako nature, albo jako subsystencje.

Gdy ujmujemy istote¢ jako quidditas, nie tylko skupiamy uwage na
* tym, czym rzecz jest (quid est res), ale ograniczamy si¢ do tego, co
pozwala definiowac dana istotg i wypowiadac ja w pojeciu. Quidditas
bowiem to wla$nie istota ujeta w definicji. M. Gogacz nazywa
quidditas ,,istota w jej gtownych pryncypiach”, wyjasniajac takze, ze
za gléwne pryncypia uznano tutaj te, ktore pozwalaja zaliczy¢ byt do
okreslonego gatunku'®.

Natura nazywano albo istote ujeta przez intelekt (Boecjusz), albo
istote przystosowana do wlasciwych jej dzialan (Arystoteles). W sen-
sie boecjanskim bylo to okreslenie bardzo bliskie quidditas, w sensie
arystotelesowskim chodzito o podkreslenie podmiotowania przypad-
fosci przez istot¢. Zdaniem M. Gogacza okteslenie istoty jako natury
wprowadza w rozwazanie wplywu pryncypiow zewnetrznych, ksztat-
tujacych istotowa mozno$¢ w taki sposob, by istota mogla si¢
przejawia¢ we wlasciwych jej dzialaniach?.

Jak wida¢, okreS$lenie istoty jako guidditas zawg¢za ja do ram
wyznaczonych przez potrzeby definicji. Okreslenie istoty jako natury
(w drugim znaczeniu) jest bogatsze, bo uwzglednia podmiotowanie
przez istotg przypadlosci. Jednak nie wyczerpuje to danych, ktore
uchwyciliSmy w spotkaniu z bytem. Wsrod tych danych sa przeciez
wspomniane wyzej przejawy: odrebnos¢, jednos¢€ i realnos¢. Nie sa to
przypadlosci, ale tzw. transcendentalia, czyli przejawy przystugujace
kazdemu bytowi.

Istota jest wigc nie tylko czyms$ wewngtrznie okre§lonym, nie tylko
podmiotem dla przypadlosci, ale jest zarazem swoistym obszarem
objetym odregbnoscia, jednoscia i realnoscia. Jest subsystench.

Subsystencja to zupeina istota bytu, obejmujaca oprocz formy
1 materii takze doskonalosc podmiotowania przypadtosci oraz
transcendentalia®’. M. Gogacz nazywa subsystencje istota peing?.

' Por. Elementarz, 160.
% Por. Elementarz, 166.
% Por. Préba heurezy..., dz. cyt., 9.
2 Por. Elementarz, 160.
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Zauwazmy, ze dopiero okreslenie istoty bytu jako subsystencji
uwyraznia wszystko to, co doszto do nas w etapie spotkania bytu.
Tym samym, to wlasnie subsystencja jest najwlasciwsza dla realis-
tycznej metafizyki podstawa jej identyfikacji, dotyczacych pryn-
cypiow bytu.

4. PLURALISTYCZNE ZIDENTYFIKOWANIE AKTU ISTNIENIA

W spotkaniu z bytem doznahsmy wigc jego istoty od razu jako
subsystencji. Szczegolnie wazne jest to, ze w tym doznaniu pryn-
cypiom istotowym towarzysza transcendentalia. Jednak transcen-
dentalia nie sa sama istota, nie stanowia istoty. Sa czyms, co istote
przenika — i czyni ja odrebng, realna oraz zjednoczona — wyplywajac
spoza niej.

Odrebnosé, jednos¢ i realnosc sa transcendentalnymi przejawami
bytu, zamiennymi z nim samym (stad nazywane sa takze konwer-
tibiliami). Znaczy to, ze wszedzie tam, gdzie jest byt, sa i transcenden-
talia. Trzeba jednak wskazac ich zrodio w bycie. Owszem, transcen-
dentalia zastaliSmy w istocie jako subsystencji. Jednak nie mozemy
ich uzna¢ ani za stanowrc}ce istotg¢ jej pryncypia wewngtrzne, ani za
wynikajace z istoty jej przypadiosci. Dlatego wlasnie musimy szukac
zrodia transcendentaliow w samym bycie, ale poza jego istota.
Transcendentalia wskazuja na inne niz istota wewngtrzne pryn-
cypium bytu.

O pryncypium, z ktorego pochodza transcendentalia, wiemy tyle,
ile wynika z analizy jego skutkow. I tak, odrebnos¢ wskazuje na to, ze
identyfikowane pryncypium jest osobne dla kazdego bytu, a nie
wspolne. Jedno$¢ wskazuje na to, ze istota jest podporzadkowana
temu pryncypium, tak ze jest ono pierwsze 1 dominujace. Wreszcie
realnos¢ ujawnia to, Ze to pryncypium rézne od istoty jest powodem
tego, ze byt jest.

W dziegjach filozofii temu pryncypium nadano nazwe istnienia.
Nalezy wigc powiedziec, ze istnienie jest w kazdym bycie pryncyglum
tego, ze on jest. Jest ono pierwszym i wlasciwym aktem bytu?.

Zauwazmy, ze istota 1 istnienie komponuja si¢ jak mozno$¢
z aktem, gdyz tylko w ten sposOb dwa elementy moga wspolstanowic
bytowa Jednosc

Zauwazmy rowniez, ze zidentyfikowanie aktu istnienia uwypukla
wage ujmowania istoty jako subsystencji. Istota bytu jest zawsze jego
moznoscig. Subsystencja to moznos¢ istotowa ujeta w zgodzie ze
struktura spotkanego bytu — a wigc moznos¢ podporzadkowana

2 Por. Elementarz, 24-28.
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swemu aktowi i z racji tego przyporzadkowania nabywajaca tego,
czego nie posiada z siebie, w tym wypadku — przejawow transcenden-
talnych. Z tej perspektywy przyjete w nurtach esencjalizujacych
okreslanie istoty jako quidditas lub natury wydaje si¢ problematycz-
ne, musiatoby tu bowiem chodzi¢ o bytowa moznos¢ czysta.
Zauwazmy wreszcie, ze dzigki zidentyfikowaniu aktu istnienia
dopetnito si¢ okreslenie transcendentaliow. Sa one skutkdml aktu
istnienia, przez ktore przejawia on w bycie swoja moc?*. Dlatego
nalezy je nazywac przejawami aktu istnienia. Nalezy jeszcze dodac’ V73
poza odrgbnoscia, jednoscia i realnoscia do zespotu trdnscenden-
taliow naleza takze: prawda (otwarcie si¢ bytu wzgledem innych
bytow), dobro (wywolywanie w innych bytach odniesien pozytyw-
nych) i pigkno (cato$¢, proporcja i czytelnos¢ tworzyw bytu).

5. DOMINUJACY W BYCIE AKT ISTNIENIA%

Akt istnienia, ktorego zidentyfikowanie wieniczy jakby analizg
wewngtrznych pryncypiow spotkanego bytu, Jest w porzadku byto-
wym jego pierwszym pryncypium. M. Gogacz podkresla, ze to
istnienie zapoczatkowuje byt, urealniajac i aktualizujgc istote. O ile
urealnianie jest udzielaniem realnosci istocie, o tyle aktualizowanie
polega na dokonywanym przez istnienie zwigzaniu z nim urealmonej
istoty, tak Ze istnienie i istota wspolstanowia jeden byt®,

Scisty zwiazek istnienia i istoty w bycie realnym powoduje 7€
- zdaniem M. Gogacza — mozna wskaza¢ na rozne typy aktow
istnienia. Akty istnienia sa jednakowe tylko poznawczo, i to jedynie
wtedy, gdy oddzielimy je radykalnie od istoty — ale taki zabieg juz
odsuwa nas od bytu, a kieruje uwage na myslowy abstrakt. Gdy
trzymamy si¢ poznawczo aktu istnienia, to zawsze jest on w bycie
jednostkowym zjednoczony ze swoja moznosc14, istota. A wtedy,
Jako wspoltworzywo bytu, jest on swoiscie naznaczony tym zjed-
noczeniem.

Wedtug M. Gogacza mozemy wyrozni¢ cztery typy aktow ist-
nienia: akt istnienia bytow osobowych, akt istnienia bytdw nieosobo-
wych, akt istnienia przypadtosci oraz Samoistny Akt Istnienia?’.
W wypadku pierwszych trzech charakteryzujemy je przez odniesienie
doich skutkow w obszarze istoty. W wypadku czwartego wskazuje-

 Por. Elementarz, 44 1 169.

¥ Na temat aktu istnicnia zob. takze artykut M. Gogacza Akt istnienia (ipsum esse)
wedlug tomizmu konsekwentnego, ,,Studia Philosophiae Christianae” 22 (1986) 2,
s. 25-39.

% Por. Elementarz, 66-67.

2 Por. Elementarz, 711-72. Zob. takze Istnie¢ i poznawac, 92-106.
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my na to, ze istnienie wypelnia i stanowi caly byt, nie wiazac si¢
z zadna istota.

Dodajmy, ze waznym dokonaniem tomizmu konsekwentnego
- wynikajacym z pluralistycznego zidentyfikowania aktu istnienia ze
wzgledu na znajdujace si¢ w subsystencji transcendentalia — jest
wyréznienie wsrod relacji tzw. relacji istnieniowych?. Sa one wiezia-
mi realnych bytéow, opartymi na ich transcendentaliach, ktore sa
wlasnie przejawami istnieniowymi. Relacjom istnieniowym towarzy-
sza relacje istotowe, oparte na wlasnosciach istoty.

6. WYKRYCIE SAMOISTNEGO AKTU ISTNIENIA

M. Gogacz zwraca uwage, ze w metafizyce postugujemy sig
istotowym ukladem przyczyn (w przeciwstawieniu do ukladu linio-
wego). Ten uklad istotowy jest zespotem tych bezposrednich i jedy-
nych przyczyn bytu jednostkowego, ktore powoduja stanowiace byt
jego wewnetrzne pryncypia®. Zastosowanie istotowego ukladu przy-
czyn kieruje nas od zidentyfikowanych wewngtrznych przyczyn bytu
do jego przyczyn zewngtrznych.

Akt istnienia jako zapoczatkowujace byt jego pryncypium we-
wnetrzne ujawnia swoja zalezno$¢ od istoty. Akt istnienia zalezny od
1st0ty nie jest wige samoistny i absolutny. Ujawnia rowniez pochod-
nos¢, a wiec to, ze wywodzi sig z jakiej$ przyczyny zewngtrznej. Ta
przyczyna nie moze by¢ ani ten sam akt istnienia, ani urealniana
przezen istota, ani niebyt. Przyjecie tych propozycp wigzaloby sig¢
kazdorazowo ze zlamaniem zasady niesprzecznosci i rownaloby ze
soba istnienie i nieistnienie. Zewnetrzna przyczyng istnienia Jest Wlec
inny byt. A poniewaz skutek, ktorym jest tu akt istnienia, jest
proporcjonalny do przyczyny — ta przyczyna jest rowniez istnieniem.
Mowiac dokladnie, jest Istmemem Samoistnym, a wigc aktem
istnienia niepowigzanym z istotg®.

Identyfikujac przyczyne sprawcza aktow istnienia bytow jedno-
stkowych, wykryliSmy Samoistny Akt Istnienia. Jest to filozoficzne
imi¢ Boga.

Dodajmy na koniec, ze odréznienie w bycie istnienia i istoty oraz
zastosowanie ukladu istotowego do identyfikacji przyczyn zewnetrz-
nych bytu doprowadzito M. Gogacza do odrdznienia wérdd przyczyn
zewngtrznych przyczyny sprawczej (powodujacej istnienie) i przy-
czyn celowych (wptywajacych na uksztattowanie moznosci istot). Te
ostatnie nie sa myslnymi wzorami lub dostownie celami, ale realnymi

2 Por. Elementarz, 60-65.
¥ Por. Elementarz, 78-79.
% Por. Elementarz, 78-79. Zob. takze Okruszyny, 7-16.
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substancjami, skoro realne sa skutki ich oddzialywania w obszarze
istotowej moznosci bytu. Jest to jeszcze jeden przyktad realistycznego
doprecyzowania uje¢ metafizyki tomistyczne;j.

LA METAPHYSIQUE DU THOMISME CONSEQUENT

Résumé

Cet article présent la mélaphysique du thomisme conséquent de Mieczystaw
Gogacz. Le réalisme de la connaissance, le pluralisme de I'étre, la concéption de
I’essence comme subsistence, I'identification de I’acte d’étre, 'apprehension de sa
domination dans l'etre et I'invention de l'acte d’€tre subsistent — voild les traits
caractéristiques de ce courant thomiste contemporain polonais.



