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zasada jest zludzeniem, ktdre upada przy pierwszym zderzeniu. »Doswiadczenie
poucza, jak trafnie zauwaza Troeltsch, ze tam, gdzie moralno§¢ ateistyczna zdys-
kredytowata w masach autorytet Boski, zanika poczucie jakiegokolwiek prawa.
Nieokielznana nienawis¢ do wszelkiego autorytetu, rozpasanie egoizmu jest — z maty-
mi wyjatkami — oczywista tego konsekwencja«. (...)

Pierwsza i ostateczng zasada norm jest Absolut posiadajacy pelnig Zycia. (...)

Z. metafizycznego punktu widzenia, byt ludzki bez Boga to tylko abstrakt, gdyz
wowczas znaczacym 1 dziatajacym bytem ludzkim bedzie ten, ktdry zdota potwierdzi¢
si¢ w przemijajacych historycznych momentach, a jego istota bgdzie wiaczona w bieg
historii i zostanie niejako wchlonieta przez jej tryby (...) Byt ludzki przychodzi spoza
§wiata i przewyzsza go, jest istotg utrzymujaca sig dzigki wiezi z Pierwszym Zrodlem,
nie podlega zmianom z uplywem czasu, lecz osadza je”’?3.

IS IT POSSIBLE TO DRAW MORAL RULES
FROM THE PHILOSOPHIC CONCEPTION OF GOD?

Summary

In the introduction to the article are presented the ideas of some contemporary
authors about the relation between the science of God and morality.

In the farther part of meditations are presented the conceptions according to which
some moral directions are connected with the philosophic conception of God or with
the philosophic conceptions of the attributes of God.

In thelast part of the article are included the texts by Cornelio Fabro which may help
to solve the problem expressed in the title of the article.

ARTUR ANDRZEJUK

FUNKCJONOWANIE UCZUC I SPRAWNOSCI
W PODEJMOWANIU DECYZJI

1. WSTEP

Podejmowanie decyzji angazuje cate ludzkie compositum, w ktorym intelekti wola sa
czynnikami dominujacymi, ale nie jedynymi. W proces podejmowama decyzji — czy
tego chcemy, czy nie — angazujg si¢ tez wladze zmystowe i to zar6wno poznawcze,
ktorych produktem sg wyobrazenia i zwigzane z nimi upodobania, przyzwyczajenia
jak 1 pozadawcze, ktore wywolujag uczucia. Wiadze intelektualne ponadto do
whasciwego swego funkcjonowania wymagaja usprawnien i cnét. Podejmowanie
decyzji ma wigc kilka swoich aspektow, ktore nie koniecznie musza wystgpowac
wszystkie na raz, ale poznanie ktorych niewatpliwie ulatwia podejmowanie stusznych
decyzji jak i wychowywanie innych do odpowiedzialnego postgpowania.

13 C. Fabro, Istnienie Boga a duchowa sfera zycia, przel. J. P. Gora OP i ks. I.
Pekalski, (w:) W kierunku religijnosci, praca zbiorowa pod red. Bohdana Bejze,
Warszawa 1983, s. 45 n.
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Sw. Tomasz z Akwinu w tzw. Traktacie o uczynkach stanowigcym kwestie od 6 do 21
w I-1lae partis Summa Theologiae' starannie zanalizowal problem podejmowania
decyzji i ukazat go jako wynik ,,wspélpracy” intelektu i woli. Rozmaici komentatorzy
ujmuja to w znany powszechnie schemat®. Zaden z nich jednak nie pokusil sig, by
w oparciu o Tomaszowa koncepcjg uczué, sprawnosci i cnot ukazaé tez inne aspekty
procesu podejmowania decyzji. Postarajmy si¢ wiec, na wyodrgbnionych przez §w.
Tomasza etapach decyzji wskaza¢ zachowanie si¢ uczu¢ 1 okregli¢c cnoty jakie na
danym etapie warunkuja prawidtowe jej przeprowadzenie.

2. PRZYGOTOWANIE DECYZN

Gdy podejmujemy decyzje, zwykle to, ze ja podjelismy, wida¢ dopiero dzigki
ostatniemu jej etapowi — wykonaniu. Wykonanie jednak jest poprzedzone calym
szeregiem operacji umystowych.

Zanim wigc jeszcze cokolwiek zdecydujemy, zanim cokolwiek w zwiazku z tg decyzja
zaczniemy rozwazac, najpierw musimy ujac intelektualnie przedmiot naszej decyzji, po
prostu go pozna¢, w jakis sposéb si¢ o nim dowiedzie¢. Nie jest bowiem mozliwe
pragnienie posiadania czego§, czego si¢ nie zna. Nie bedzie chciat kupi¢ lunety
astronomicznej kto§, kto nigdy nie styszat o astronomii i wykorzystywanych przez nig
przyrzadach. Potrzebna do tego okreslona wiedza. Wiedza bowiem oznacza nie tylko
nagromadzenie wiadomoéci; to raczej nalezatoby nazwac erudycja. Wiedza w sensie
wlasciwym jest sprawnodcig intelektualna, dzieki ktorej mozemy wskaza¢ na istote
danej rzeczy, uja¢ sedno rozwazanego zagadnienia, wiasciwie stresci¢ przeczytane
lektury, wskazujac na rzeczy najwazniejsze. Sw. Tomasz podkresla, ze wiedza polega
na discursum, co wydaje si¢ niezgodne z wezesniejszym okresleniem tej sprawnosci jako
umiejetnosci ujecia istoty rzeczy. Zwrocmy jednak uwage, Ze istota rzeczy nie jest
czym$ prostym i nieztozonym - przeciwnie: nawet ujmowang w definicji quidditas
rzeczy stanowi forma i materia. Ujecie ich i wyrazenie w definicji wymaga w poznaniu
wyraznym starannego rozwazenia. Wszystko to jest dzielem sprawnosci wiedzy.
Dodawanie do siebie utworzonych w ten sposob ujeé daje w sumie erudycje, jako
nagromadzenie wiadomosci. A zatem wiedza rozumiana jako erudycja nie utozsamia
sig ze sprawnofcia wiedzy, lecz jest jej skutkiem.

Intelekt, to co rozpoznaje, ukazuje woli jako pewne dobro. Wola jednak jest
autonomiczna w swoich wyborach — moze zaakceptowac lub odrzuci¢ wskazanie
intelektu. Akceptacja przez wole przedmiotu pomystu jest upodobaniem. Méwimy

' Korzystam z: S. Thomae de Aquino, Summa Theologiae, Editiones Paulinae,
Alba-Roma 1962.

2 J. Woroniecki, Katolicka etka wychowawcza, Lublin 1986, t. 1, 5. 104; J. M.
Bochenski, De virtute militari. Zarys etyki wojskowej, Krakow 1984, s. 86; S.
Swiezawski w: Sw. Tomasz z Akwinu, Traktat o czlowieku, Poznan 1957, [Wsiep do
kwestii 83], 5. 432 — 433; M. Gogacz, Szkice o kulturze, Krakow — Warszawa/Struga
1987, 5. 79 — z tym jednak zastrzezeniem, ze prof. Gogacz, rozwazajac przy okazji
stosunek intelektu do woli wskazat na niebezpieczefistwo motywowania woli innymi
czynnikami, niz wskazania jntelektu, np. sugestiami plynacymi ze strony uczuc
iemocji; F. W. Bednarski w: Sw. Tomasz z Akwinu, Suma teologiczna, t. 9. Szczescie,
Uczynki, Londyn 1963, s. 384 — 0. Bednarski informuje, ze schemat przytaczany przez
Woronieckiego mozna znale$é ponadto w pracach Gilleta i Garrigou-Lagrange’a; M.
A. Krapiec, U podstaw rozumienia kultury, Lublin 1991, s. 110; E. Gilson, Tomizm.
Wprowadzenie do filozofii sw. Tomasza z Akwinu, przekiad Jan Rybalt, Warszawa
1960, s. 353 — 357 — schemat podany przez Gilsona w wydaniu francuskim (Le
thomisme — introduction 'a la philosophie de S. Thomas d’ Aquin, Paris 1944, s. 351 —356)
mozna znale§¢ w oryginalnym przytoczeniu przez prof. Swiezawskiego w cytowanym
miejscu Traktatu o czlowieku (przypis 1 na str. 433).
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nawet, Ze pewne rzeczy nam si¢ podobaja, a inne — wrecz przeciwnie. Gdy co§ nam sig¢
podoba — to moze oznaczac, ze chcielibySmy te rzecz posiadac; ale nie zawsze gdy
moéwimy, ze cos jest dobre lub pozyteczne, co jest istotag upodobania, to nie oznacza
jeszcze pragnienia posiadania tejrzeczy. Upodobanie jest rozwazanym czgsto przez §w.
Tomasza tzw. pierwszym poruszeniem pozadania, za ktore cziowiek nie ponosi
odpowiedzialnosci, gdy dokonuje si¢ ono wylacznie we wladzach zmystowych. To
pierwsze poruszenie, upodobanie, ma naturg mitosci —amor. Dokonywac si¢ ona moze
1 w pozadaniu zmystowym, i w woli. Zawsze jednak ma naturg podstawowej
zyczliwosci, okreSlanej lacifiskim stowem complacentia®.

Jesli chodzi o sprawne funkcjonowanie woli na tym etapie podejmowania decyzji, to
trzeba powiedzieéz ze warunkuje je gidéwna wlasno$¢ woli, ktora Akwinata nazywa
liberum arbitrium®. Wydaje si¢ takze, iz to na tym, swoiScie wstgpnym, etapie
decydowania mamy do czynienia z prasumieniem — synderesis. Jest ono sprawnoscia
(habitus) intelektu, ktorej dzietem jest sad intelektu o dobru. Sad ten polega na
ukazaniu woli bytu jako dobra, co w dalszych konsekwencjach napedza wszelkie
ludzkie postgpowanie.

3. ZAMIERZENIE

Przy podejmowaniu decyzji ujecie intelektualne jakiego§ przedmiotu musi by¢
wzbogacone o jego oceng w stosunku do nas (quo ad nos). W sprawach obojetnych dla
nas nie podejmujemy zadnych trudéw. A zatem pierwszym, swoifcie warunkujacym
decyzje aktem musi by¢, oprocz poznania jakiego§ przedmiotu, zakwalifikowanie go
jako co§ uzytecznego dla nas — lub wrecz przeciwnie — jako co§ szkodliwego. Sw.
Tomasz z Akwinu nazwal to zamyslem (apprehensio). Zamys!t jednak milosnika
astronomii, ze teleskop jest czym$ dobrym dla niego do obserwacji nieba nie jest
w stanie zmobilizowaé wspomnianego mitosnika gwiezdnych przestrzeni do zakupie-
nia teleskopu, ani nawet do wybrania si¢ do obserwatorium, wiadza bowiem
napedzajaca nasze dziatania jest zawsze wola. Jednak juz na etapie zamystu intelekt
musi dysponowac az sprawnosciag madrosci (sapientia), gdyz to ostatecznie od zamyshu
zaleza ewentualne dalsze poczynania cziowieka. Zamyst zatem okrefla cel naszych
dziatafi, a wedlug $w. Tomasza, takie dzialanie intelektu wymaga sprawnosci
madrosci. Zapewnia ona wiasciwa kontrol¢ intelektu takze i nad tym, co pod-
powiadaja wewngtrzne zmysly poznawcze. Wytwarzane bowiem przez zmystowa
wiadzg konkretnego osadu zestawienia wrazen, nazywane wyobrazeniami, moga by¢
przez intelekt akceptowane lub odrzucone, zawsze jednak musza zosta¢ zdystan-
sowane i poddane wiasnie madrosciowej weryfikacji. Akceptacje przez wolg zamystu
intelektu nazwano zamiarem (intentio). A zatem zamiar jest pierwszym, przygotowaw-
czym, etapem decydowania w sensie scistym. Zamiar jednak moze odwolywac si¢ do
wiadz zmystowych. Stosunek uczué do decyzji woli moze by¢ w tym wypadku dwojaki:
albo decyzja ta wyprzedza uczucie, czyli jest ono wtedy nastgpstwem decyzji,
wprzggnigciem uczué w realizowanie podjetych przez wolg poczynan, albo uczucie
wyprzedza decyzje woli i stara sig na nig wplynac. Wola ten wptyw moze zaakceptowac
lub odrzucié, zawsze jednak konieczne jest zdystansowanie przez nig uczué, co stanowi
istote cnoty umiarkowania (temperantia).

Mozemy tez rozwazy¢ sytuacje braku wymienionych sprawnoéci na tym pierwszym
etapie decyzji. Brak madrosci w okreSlaniu celu naszych poczynan skaze nas na

® Wspoétupodobanie, wspotupodobnienie, akceptacja, podstawowa relacja zycz-
liwoéci.

4 Wolna decyzja” — Swiezawski, Sw. Tomasz z Akwinu, Traktat o czlowieku,
Poznan 1956, s. 436 — 452; ,,wolna wola” — P. Belch, §w. Tomasz z Akwinu, Suma
teologiczna, t. 6, Cztowiek,cz. 1, London 1980, s.163 — 173; ,wolny sad” — J.
Woroniecki, Katolicka etyka wychowawcza, t. 1, Lublin 1986, s. 130.
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dazenie do rzeczy niegodnej naszych zabiegow i naszej uwagi. Spowoduje trwonienie
czasu, sit i Srodkow na byle co. Brak umiarkowania, czyli opanowania uczué, przy
podejmowaniu zamiaru osiagnigcia jakiego$ celu spowoduje zdominowanie przez
uczucia dalszych etapéw naszej decyzii.

Gdy mamy juz okreslony cel naszego dziatania (zamys!) i decyzje o osiagnigciu go
(zamiar), to musimy skupic si¢ teraz na §rodkach prowadzacych do jego realizacji. Jest
to zwykle najtrudniejszy etap procesu decydowania. Pierwszg czynnofcia na tym
etapie jest ustalenie wspommnianych §rodkoéw, po prostu n$wiadomienie ich sobie
wszystkich, swoista ,,burza mozgéw”. Jest to czynnos¢ nalezaca do wiadz poznaw-
czych, wirod ktorych dominuje intelekt. Od jego zatem wiedzy i roztropnosci zalezy
wiadciwe przeprowadzenie tej operacji, w ktorej przeciez musza uczestniczy¢ poznaw-
cze wladze zmystowe na czele z wiadzg konkretnego osadu. Chodzi tu o zestawienie
wszystkich mozliwych $rodkéw, mogacych stuzyC realizacji naszego zamiarun. Od
starannego przeprowadzenia namystu zalezy jakos$¢ kolejnych etapow decyzji. Niepo-
koi¢ nas moze fakt, iz namyst uwzglednia wszystkie mozliwe srodki, ale zarazem
interweniuje wola, ktora eliminuje z tych mozliwosci pomysly stojace w niezgodze
zdobrem moralnym. Nazwano to przyzwoleniem (consensus), gdyz wola dopuszcza te
srodki, ktore sa wedlug niej stuszne. Korzysta wiec tu ze sprawiedliwosci (fustitia).
Dopiero z tej grupy dopuszczainych srodkow intelekt czynny rozwaza wszystkie ,,za”
i,,przeciw”, swoiscie gradyfikuje i osadza $rodki. Nazwano to rozmystem (iuditium
directivum) Intelekt korzysta¢ tu musi z cnoty roztropnoéci. Wola wybiera §rodek
najodpowiedniejszy. Nazywa sie to po prostu wyborem. Woli tez w tym miejscu
niezbedna jest roztropnosé’.

Niepowodzenie na tym etapie decyzji, ktory dotyczy srodkéw do osiagnigcia celu
powoduje zwykle nieosiagniecie zamierzonego celu, czyli po prostu kleske. Powoduje
ja zawsze brak wiedzy i brak roztropnosci. Zauwazmy tez, ze brak sprawiedliwosci
1 wobec tego przyzwolenie na $rodki niedopuszczalne z moralnego punktu widzenia,
czyli osiaganie nawet stusznego celu za wszelka ceng, nie powoduje wprawdzie kleski
polegajacej na nieosiagnigciu celu, lecz skutkuje swoista klgska moralna, gdyz jak
podkresla §w. Tomasz do dobra moralnego lndzkiego postgpowania nie wystarczy by
Jego cel zostat dobrze okreslony, lecz potrzeba, aby zostat urzeczywistniony za pomocg
odpowiednich §rodkoéw.

4. WYKONANIE

Wykonanie — jak juz sygnalizowaliSmy — jest ostatnim, najbardziej widocznym,
etapem decydowania. Wszystko jest juz przygotowane. Potrzebne jest wprowadzenie
tego, co przygotowane w czyn. Potrzebny jest po prostu rozkaz (imperium). Samo
zarzadzenie czynu jest funkcja czasu. Rozkaz juz niczego nie zmienia — pada tytko
w odpowiednim czasie i uruchamia przygotowana maching czynu. Czas jest okolicz-
noscig czynu, ma wigc pozycje Srodka w stosunku do celu. W tym zatem aspekcie
rozkaz wymaga roztropnosci. Ale jest jeszcze istotniejszy aspekt rozkazu. Moze on nie
pas¢ w ogole, niweczac cale przygotowanie. A zatem rozkaz jest ostatnim momentem
na reflekcje, zastanowienie si¢, przesledzenie jeszcze raz wszystkich poprzedzajacych
80 etapow decyzji. Z tego powodu rozkaz musi by¢ niejako potwierdzeniem zamiaru
- potrzebuje do tego az madrosci, ktéra w tym etapie juz niczego nie jest w stanie
zZmienié, ale moze nie dopuscié¢ do podjecia jakichkolwiek szkodliwych dziatan. Z tego
opisu natury rozkazu nietrudno si¢ zorientowaé, ze stanowi on dzeto rozumu. To
rozum wydaje rozkaz, a wola go wykonuje. I znéw musimy pamigtac, ze wola jest
autonomiczna wobec intektu, czyli po prostu wolna. Moze nie wykonac rozkazu, gdyz

_s Wedtug éw. Tomasza roztropnosé jest zistoty swej cnota intelektu, lecznabywa jej
tez wola poprzez kontakt z intelektem.
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,wola decyduje i ryzykuje”®. Komentatorzy tekstow §w. Tomasza nazywaja to
wykonaniem czynnym w odroznienia od wykonania biernego, ktore jest dzielem
innych wiadz cztowieka, w zaleznosci od charakteru czynu, ktory urzeczywistnia nasza
decyzje. Trzeba tu zwrocié uwage na sprawno§¢ sztuki (recta ratio factibilium), ktora
jest umiejetnioscia wykonywania rozmaitych dziet zewnetrznych. Za kazdym wigc
razem, gdy urzeczywistnienie naszej decyzji polega na wytworzeniu czego§ zewnetrz-
nego, na utrwaleniu naszej mysli w jakims§ materiale fizycznym, takim jak chocby
papier lub dzwiek, potrzebna jest do tego wiasciwa umiejetnos¢, wiasnie sztuka
przelewania mysli na papier lub przemawiania. Do tego czgsto dolgceza sig erudycja,
bez ktorej zreszty sztuka jest niemozliwa. Trzeba bowiem znaé jezyk w ktorym ma si¢
przemawiac, co oznacza, ze sztuka przemawiana buduje si¢ na znajmomosci jezyka,
lecz sama tylko znajomo$é jezyka nie daje automatycznie zdolnosci krasomoéwcezych.
Podobnym laczeniem dziatania wiedzy i sztuki nauki techniczne operuja pod nazwa
technologii’.

Ostatnim etapem procesu decydowania jest osad intektu i zadowolenie woli. Osad
jest przesledzeniem przez intelekt wszystkich etapow decyzji. Chodzi tu jednak o oceng
tych etapow: ich stusznosci, skutecznos$ci, prawosci moralnej. Intelekt korzysta tu
z roéznych sprawnosci i cnot, wiasciwych dla danego etapu. Nad nimi wszystkimi
trzyma jednak piecze sumienie — conscientia. Jest ona podobnym jak w prasumieniu
sadem intelektu, lecz tu juz wyraznie korzystajacym z wiedzy cztowieka, np. wiedzy
dotyczacej wykonanego dzialania. Reakcja na sgd sumienia jest zadowolenie lub
smutek woli. W dziedzinie uczu¢ odpowiadaja im przyjemnosc 1 bol. A gdy mamy do
czynienia z uczuciami to te domagaja si¢ uporzadkowania. I tak przyjemno$c
i zadowolenie nalezy ukazywaé z umiarkowaniem. Smutek, w przypadku jakiejs
kleski, domaga si¢ niekiedy mestwa, ktére uchroni cztowieka przed zatamaniem sig.

5. ZAKONCZENIR

Uczucia uczestnicza w ludzkim dziataniu z racji samej struktury cztowieka. Ta
struktura jest jednak kompozycja wzajemnych podporzadkowan, dlatego w prawid-
towo funkcjonujacej osobowosci — co szczegélnie wyakcentowali A. Terruwe i C.
Baars, autorzy Integracji psychicznef® — uczucia i emocje wspomagaja intelekt i wolg,
angazujac ciato w ich poczynania. Wiadze zmystowe i uczucia po prostu, jak mowi §w.
Tomasz, ,,chcg stuchaé intelektu i woli”. Wymaga to jednak usprawm‘eﬁ ze strony
zaréwno Intelektu jak i woli. Intelekt musi bowiem kontrolowac wytwory poznaw-
czych wladz zmyslowych, a szczegdlnie wywolujacych nasze uczucia wyobrazen.
Polega to na przykladaniu do wyobrazen kryterium prawdziwosci. Szczeg6lna rola
— jak si¢ wydaje — przypada tu wiedzy i roztropnosci. Wola podporzadkowuje
powstajace w nas uczucia za pomoca cnét umiarkowania i mestwa. Wszystko to jest
wazne w dziedzinie podejmowania decyzji.

Samo podejmowanie decyzji, rozumiane jako szereg nastgpujacych po sobie aktow
intelektu i woli, wymaga takze z racji na swoj przedmiot okreslonych sprawnosci
i cn6t. Niezbgdna si¢ wige okazuje wiedza i madro$é a przede wszystkim roztropnosc.
Roztropnos¢ §w. Tomasz uwaza za cnotg¢ intelektualng, ktorej takze nabywa wola.
Wydaje sig, ze wlasnie w etapie przygotowania decyzji wyraznie wida¢ rdznice
w funkcjonowaniu roztropnosci jako sprawnosci intelektu i jako cnoty woli.

Sprawiedliwos¢ zabezpiecza moralna prawos¢ podjgtych dziatas, choc nie tylko ona
odpowiada za moralny charakter czynu ludzkiego. Skierowuje nas to ku problemowi

6 Jest to wyrazenie prof. Gogacza ze Szkicow o kulturze, s. 79.

" napisaé o zaawansowaniach technologii i negdzy etyki.

8 A. A Terruwe i C. W. Baars, Integracja psychiczna. O nerwicach i ich leczeniu,
Poznan 1987. Zob. tez moje omowienie tej pozycji w Studia Philosophiae Christianae
1/1991, s. 148 - 157.
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sumienia. Wazne dla tego tematu jest Tomaszowe odréznienie prasumienia (syn-
deresis) i sumienia (conscientia). Prasumienie jest nieuwarunkowana nasza wiedza,
sprawnoscig naturalng (habitus naturalis). Polega na tym, Ze czlowiek zawsze dazy do
dobra a unika zfa. Prasumienie wigc nalezy do porzadku mowy serca. Sumienie, jako
sad w porzadku poznania wyraznego, jest uwarunkowane kulturowo. Stad méwimy
o wychowaniu sumienia i dlatego wyrdézniamy rézne jego typy, np. sumienie
niepokonalnie bledne czyli takie, ktore uwarunkowane jest wiedza zupeinie fatszywa.

Wydaje si¢, ze w oparciu o zaproponowane rozwazania mozemy w sposob istotny.
rozszerzy¢ znany z literatury schemat podejmowania decyzji:

PRZYGOTOWANIE
Ip ROZUM WOLA UCZUCIA SPRAWNOSCI
1 | POMYSL o przedmic- WIEDZA/
cie jako dobrym PRASUMIENIE
2 UPODOBANIE | MILOSC/NIECHEC | (nic — gdyz samo upo
w przedmiocie dobanie nie podleg
ocenie moralnej)
ZAMIERZENIE
3 | ZAMYSL o przedmio- MADROSC
cie jako celu
4 ZAMIAR osiag{ POZADLIWOSC/ | UMIARKOWANIE
nigcia przedmiotu | NADZIEJA lub
PRAGNIENIE/
WSTRET
5 | NAMYSL - rozwaze- ROZTROPNOSC w
nie §rodkéw v INTELEKCIE
6 PRZYZWOLE- SPRAWIEDLIWOSC
NIE na niektére SLUSZNOSC
L z nich
7 | ROZMYSE migdzy ROZTROPNOSC W
§rodkami INTELEKCIE
8 WYBOR jednego ROZTROPNOSC W
Z nich WOLI
WYKONANIE
9 | ROZKAZ — zarzadze MADROSC
|__| nie czynu
10 WYKONANIE
L CZYNNE
-
| 11| WYKONANIB INNE WLADZE SZTUKA
12 ZADOWOLENIE| PRZYJEMNOSC/ | UMIARKOWANIE
z wykonanego | RADOSC lub BOL/
. czynu SMUTEK
13| OSAD przebiegu (SUMIENIE)
|| wszystkich czynnoéci MADROSC




