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Prof. E. Kaluszyniska zauwazyla, ze istnieje wzajemny wplyw filozofii na nauke
i nauki na filozofig, lecz nie ma w tym zjawisku symetrii. Filozof musi uznawacé to, co
proponuja naukowcy, natomiast naukowiec moze sobie wybiera¢ filozofie.

Prof. W. Krajewski, potwierdzajac wypowiedz prof. Katuszynskiej, podkreslit
niebezpieczenistwo omylnosci naukowcdw. Zauwazyt takze, ze nauka coraz bardziej
si¢ usamodzielnia i jest coraz mniej zalezna od filozofii.

Ks. prof. Lubanski, nawiazujac do pytania o ,,tadne” teorie, zapytat oistnienie teorii
naukowej ,,brzydkiej”, ktora si¢ sprawdza.

Na zakoniczenie konferencji dr hab. Anna Latawiec w imieniu organizatoréw
podzigkowata wszystkim uczestnikom obrad, wyrazajac nadzieje na spotkanie za rok.
Obiecala, ze wszystkie referaty i nadestane do organizatoréw glosy w dyskusji beda
wydane w odrgbnej publikacji pod tytulem konferencji.

PAWEL MAZANKA

CO DAJE WSPOECZESNEMU CZEOWIEKOWI
STUDIUM FILOZOFII KLASYCZNEJ
SPRAWOZDANIE Z SYMPOZJUM FILOZOFICZNEGO
W KATEDRZE METAFIZYKI
NA WYDZIALE FILOZOFII CHRZESCIJANSKIEJ ATK W WARSZAWIE

Katedra Metafizyki na Wydziale Filozofii Chrzescijariskiej ATK w Warszawie
zorganizowata 15 kwietnia br. Migdzynarodowe Sympozjum pt: Co daje wspolczes-
nemu czlowiekowi studium filozofii klasyczej?. Witajac licznie zgromadzonych uczest-
nikéw Sympozjum, ks. prof. R. Bartnicki rektor ATK, zwrocit uwagge na aktualnosé
podejmowanego zagadnienia przez rozpoczynajace si¢ obrady. Sympozjum bedzie
koncentrowac si¢ wok 01 pytania, co wnosi studium filozofii klasycznej we wspolczesna
kulture?

Otwarcia Sympozjum dokonal prof. A. Strzafecki dziekan Wydziatu Filozofii ATK
podkreslajac, ze filozfi¢ klasyczna faczy si¢ czgsto z madroscia, daje ona bowiem
odpowiedz na wiele istotnych pytan dla catoksztalu aktywnosci cztowieka, a przede
wszystkim wyjasnia i uzasadnia jaki jest ostateczny sens ludzkiego Zycia. :

Odczyt pierwszy pt: Filozofia klasyczna a negatywne cechy wspolczesnej kultury
wyglosit ks. prof. E. Morawiec z ATK. Odczyt ks. prof. E. Morawca byt odpowiedzia
na pytanie dotyczace znaczenia filozofii klasycznej w zapobieganiu rozwoju negatyw-
nych cech wspoiczesnej kultury. Referat sktadat sig z trzech czesci: z okreslenia czym
jest kultura, jakie filozofie znajduja si¢ u podstaw wspoéiczesnego kryzysu kultury
1 dlaczego nalezy wraca¢ do filozofii klasycznej w terapii dzisiejszej kultury.

Ks. prof. E. Morawiec zwrocil najpierw uwage, ze pomimo wieloznacznosci stowa
,.kultura” odnoszonz(f'est ono czesto do ,,duchowego zycia” czlowieka. Kulture
rozpatrywaé mozna od strony podmiotowej i przedmiotowej. Kultura w znaczeniu
pierwszym jest §wiadomym przetwarzaniem przez czlowieka tego, co dane, zaréwno
w jego naturze, jak i w naturach otaczajacych go rzeczy. Natomiast w sensie
przedmiotowym jest ona catoscia wytworow tego, co okresla si¢ ,,duchowym zyciem”
cztowieka. Tutaj dotyka si¢ problemu systemu wartosci i celow, bowiem dziatanie
z natury swej odbywa si¢ w oparciu o jaki§ system wartosci i celow, odczytany lub
wytworzony przez cziowieka.

Mowigc o kryzysie wspoiczesnej kultury, ks. prof. E. Morawiec zwrécil uwage na
dwa trendy tego kryzysu. Jest nim sekularyzacja, czyli proces historyczno—kulturowy,
w ktorym nastgpuje skoncentrowanie uwagi na zyciu doczesnym. Implikuje on
emancypacje kultury od momentow religii, zauwaza si¢ to np. w dziedzinie wiedzy,
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gdzie przy wyjaénianiu rzeczywistosci eliminuje si¢ sigganie do czynnikdw transcen-
dentnych w stosunku do §wiata. Drugim kryzysowym trendem wspotczesnej kultury
jest, wg Autora wykladu, dechrystianizacja negatywna. Uwidacznia si¢ ona m.in.
w zaniku praktyk religijnych.

Wspomniany kryzys nie jest zjawiskiem pierwotnym, jest konsekwencja splotu
szeregu czynnikow. Kultura jest chora, bowiem chory w jakims$ sensie jest wspolczesny
cztowiek. Starozytna zasada agere sequitur esse wskazuje, ze jezeli chore jest ludzkie
esse to 1 kultura bedzie w podobnej kondycji.

Powolne odwracanie si¢ cziowieka od absolutnego i hierarchicznego §wiata wartosci
i norm, zapoczatkowane w wieku XVII, jest skutkiem blednych filozofii. Ks. prof.
Morawiec zaliczyt do nich m. in.: empiryzm metodologiczny, racjonalizm i egzysten-
cjalizm. Empiryzm metodologiczny, charakteryzujacy si¢ postawa agnostyczna,
zacie$nil poznanie naukowe wylacznie do poznania powstajacego w wyniku obser-
wacji. Takie stanowisko wyeliminowalo filozofi¢ klasyczna z zakresu poznania
racjonalnego. Z kolei racjonalizm z wilasciwg mu postawa aprioryczng uczyml
podmiot ludzki zrodlem nie tylko racjonalnosci §wiata, ale takze wielu wartoSci
moralnychi religijnych, co spowodowalo wejfcie na pozycjg subiektywizmu, zwlaszcza
w dziedzinie ludzkiego postgpowania. Wazna funkcje w ksztaltowaniu oblicza
wspolczesnej kultury odegrat rowniez egzystencjalizm. Mozna w nim wyrdzni¢ trzy
stanowiska odnoénie problemu istnienia Boga: postulatywny ateizm, stanowisko
neutralne poprzestajace na afirmacji Transcendencji blizej nieokreslonej, oraz teizm.
Moralno$¢ za$ i postgpowanie zigczono w egzystencjalizmie z wolno$ciowa decyzja
podejmowang przez jednostke w konkretnej sytuacii.

W kazdym z tych nurtow filozoficznych mozna zauwazyé zepchnigcie pod-
stawowych zagadnien wystgpujacych w filozofii klasycznej, ktore otwieraly cztowieka
na Transcendencj¢ i uniemozliwialy koncentracje uwagi cztowieka jedynie na zyciu
doczesnym.

W trzeciej czgéci swojego referatu ks. prof. E. Morawiec wskazal na mozliwg role
filozofii klasycznej w terapii wspoiczesnej kultury. Filozofia ta, jako wiedza dajaca
ostatecznosciowe wyjasnienie rzeczywistoscii odkrywajaca najglebsze prawdy, prowa-
dzi takze do odpowiedniej postawy aksjologicznej. Wywoluje u czlowieka zaan-
gazowanie poprzez ukazywanie Transcendencii jako pierwszej przyczyny wszelkiego
bytu oraz jako najwyzszego dobra, b@dacego ostatecznym celem ludzkiego dziatania.

W filozofii klasycznej nie ma miejsca na subicktywizm, relatywizm, czy prag-
matyzm; na oddalanie si¢ od prawdy obiektywnej wspoidanej z niezmienng naturg
ludzka, na tzw. consensusy prawdotwdrcze. Prawda wystgpuje tu bowiem jako relacja
zgodnosci poznania i rzeczywistosci. Racjonalno$¢ rzeczywistosci nie jest dodana do
bytu, lecz jest samym bytem, jest relacja zgodno$ci rzeczywistosci z intelektem
Absolutu.

W filozofii klasycznej nie ma réwniez m1e_ysca na sekularyzacjg, bowiem takie pojecia
jak: ,,Bog”, ,,dusza ludzka”, ,,racjonalno$c $wiata™, to nie focus imaginarius, pojecia
wskazujace na realnie istniejace rzeczywistosci.

W podsumowaniu ks. prof. E. Morawiec zauwazyl, Ze filozofia klasyczna poprzez
zaakcentowanie realnej prawdy i realnego dobra, jako racji uzasadniajacej z jednej
strony porzadek poznawczy, z drugiej porzadek mora.lny ustawia kulturg na bazie
realizmu i zabezpiecza jej podstawy przed subiektywizmem, relatywizmem i prag-
matyzmem.

Wyktad drugi pt: Normative ethics facing new experience of moral practice ( Etyka
normatywna wobec nowych form doswiadczenia w praktyce zycia moralnego) wyglosit
prof. Horst Seidl, kierownik Katedry Etyki na Uniwersytetcie Lateranenskim
w Rzymie, autor llcznych rozpraw naukowych z zakresu metafizyki, epistemologii,
antropologii i etyki. Wykiad wygloszony w jezyku angielskim, ttumaczony byt przez
mgr Mariana Miktasza. We wstgpie swojego wystapienia prof. H. Seidl zwrocit uwage
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na fakt pewnego postgpu w moralnym zachowaniu ludzi, co zwigzane jest z pojawie-
niem sig nowych dziedzin zycia i nowych praktycznych doswiadczen. Szybki rozwdj
technologii i jej zastosowania w réznych sferach z pozytywnymi i negatywnymi
skutkami dla cztowieka, domaga si¢ etycznego osadu. Taki osad potrzebuje nor-
matywnych kryteriow i tu pojawia si¢ problem, czy etyka normatywna (np. arys-
totelesowsko-tomistyczna) wraz ze swymi zawsze obowiazujacymi normami nie staje
na przeszkodzie rozwoju moralnego cziowieka. Wykiad prof. H. Seidla dotyczyt
rozwigzania tego problemu.

Autor referatu zauwazy! najpierw, ze wielu wspolczesnych filozof 6w zaprzecza, by
mozna sformutowa¢ normatywne kryteria, wazne a priori i potrzebne do_ osadu
nowych do§wiadczen w praktyce zycia moralnego. Ich zdaniem, etycy czy Magis-
terium Kosciola moga tylko stuzy¢ normami przekazywanymi z poprzednich okresow
i proponowaé podejmowanie wiasnych doswiadczen, w ktérych owe normy beda
ulegaly modyfikacji. Prof. H. Seidl zauwazy! pewne elementy prawdy zawarte
w powyzszej krytyce. Nowe sytuacje moga wymagaé nowych norm, a indywidualne
doswiadczenia majg wazne znaczenie dla moralnego postgpowania jednostki. Jednak-
ze nie mozna uwaza¢ doswiadczenia jednostki za ostateczna podstawe wszelkiej
moralnej oceny. Zdaniem prof. H. Seidla, wszelkie do§wiadczenie zalezy od ostatecz-
nego warunku, jakim jest bezposrednie pojmowanie rzeczywistosci. Bezposredniego
pojmowania rzeczywisto§ci nie mozna interpretowaé¢ (w duchu filozofii Kanta), jako
,,zmystowg §wiadomo§¢”. Poniewaz akt wiedzy, jest aktem intelektu, nawet jezeli idzie
on w parze ze spostrzezeniami zmystowymi dokonanymi w $wietle §wiadomosgci.
Autor referatu zauwazyl, ze proces moralnego doswiadczenia cztowieka opiera si¢ na
warunku a priori, czyli naturalnym rozeznaniu dobra i zta w ogoélnosci. Tradycyjnie
rozrdznia sig dwa poziomy sumienia.: sumienie naturalne, ktore intuicyjnie, w niewyraz-
nej i ogdlnej formie wyodrgbnia dobro i zto, co znajduje wyraz w ogdlnej zasadzie
moralnej: ,,czyn dobrze i unikaj zta”. Zasada ta jest przykladem niezmiennej normy
uniwersalnej. Drugi poziom sumienia, to sumienie wyksztalcone, zdolne do dyskursyw-
nego moralnego osadu przy zastosowaniu ogélnych norm do konkretnych ludzkich
czynow. Im bardziej specyficzne normy zblizone sg do konkretnych czynow, tym
bardziej mogg by¢ zmienne.

Sumienie speinia nie tylko funkcje kontrolna nad czynami, lecz posiada takze
zdolnos¢ stosowania uniwersalnych norm do konkretnych czynéw. Zdaniem prof. H.
Seidla sumienia nie mozna jednak nazwaé ,,tworczym’’, Tworczosé bowiem nalezy do
dziedziny produkcji, tymczasem dobre postgpowanie jest wypetnieniem obowiazku
zgodnego z rozumna natura cztowieka.

Nastepnie prof. H. Seidl zwrocit uwage na obecnos§¢ w cztowieku naturalnego prawa
moralnego, ktore polega na ,,naturalnej skfonnosci’” woli do dobra oraz na ,,natural-
nym odnotowaniu” dobra przez rozum praktyczny. Postep moralny nie moze byé
przeciwstawiony niezmiennym normom danym a priori, ani tez dobru moralnemu
poznawanemu przez cztowieka w oczywisty sposob we wlasnym sumieniu. Przeciwnie:
postep winien by¢ kierowany przez takie normy. Nalezy wcigz odnajdywaé zwiazek
pomiedzy nowymi, konkretnymi sytuacjami a uniwersalnymi, niezmiennymi nor-
mami. Jest tu potrzebne posrednictwo bardziej szczegolowych norm i te wlasnie moga
by¢ zmienne.

Na zakoniczenie Autor referatu przedstawil, na przykladzie problemow zwigzanych
z moralnoécig malzeniska, zastosowanie niezmiennych i ogélnych norm do konkret-
nych sytuacji ludzkiego zycia.

Po przerwie obiadowej zostat wygloszony trzeci wykiad przez ks. prof. Andrzeja
Bronka z KUL pt: Filozofia w okresie postmodernizmu. Ks. prof. A. Bronk zwrocit
najpierw uwage na istnienie duzych rozbieznosci w postrzeganiu postmodernizmu.
Brak zgody na okreSlenie czym jest postmodernizm jest skutkiem pluralizmu podejsc,
pogladéw i kierunkéw w ramach samego postmodernizmu. Nastgpnie ks. prof.
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A. Bronk postawil pytanie, czy mozna mowic o kryzysie wspolczesne;j filozofii? Jego
zdaniem na pewno nie ma kryzysu instytucjonalnego. Natomiast na plaszczyznie
kryzysu teoretycznego stawia si¢ pod adresem filozofii przede wszystkim dwa zarzuty:
minimalizmu, ktory objawia si¢ brakiem dyskusji nad wielkimi problemami (np. czym
jest byt?), a poprzestawaniem na warstwie jezykowej danego problemu. Filozofia traci
przez to pozycje ,,krélowej nauk”.

Drugi zarzut kierowany pod adresem wspoéiczesnej filozofii dotyczy wystgpujacej
w niej tendencji do metafilozofowania. Przybywa coraz wigcej ,,filozofoznawcow”;
daje si¢ zauwazy¢ brak postgpu w rozwazaniach filozoficznych, a jezeli sig jakis postep
pojawia, to jest to postep negatywny, osiagany poprzez krytyke. Zauwaza si¢ rowniez
w filozofii brak raz na zawsze rozwiazanych kwestii, co potwierdzaloby starozytna
maksyme: Veritas est filia temporis.

Na tak zarysowanym tle, ks. prof. A. Bronk przedstawit w drugiej czgsci referatu
niektore, charakterystyczne cechy filozofii w postmodernizmie (w okresie ponowozyt-
nym). Znaczaca cecha jest minimalizacja zadan filozofii, polegajaca m. in. na
,odczarowaniu” rozumu, religii, filozofii i nauki. Postmoderniéci krytykujg mega-
lomanig filozfow, ktorzy zajeli miejsce religii, wida¢ to wyraznie np. u A. Comte’a.
Kolejna cecha filozofii postmodernistycznej jest przewaga podejscia krytycznego,
sceptycznego i destrukcyjnego nad budujacym. Wyrazem destrukcyjnej postawy
postmodernistow sa wypowiadne w nawiazaniu do Nietzschego hasta kofica 1 §mierci
takich m. in. wartosci jak: Bog, religia, filozofia, zwlaszcza metafizyka, absolutnie
pojeta prawda i pewnos$é poznania.

Wazna cecha filozofii ponowozytnej jest antyfundamentalizm, tj. odrzucenie, wraz
z klasycznie pojeta prawda, mozliwosci uzyskania wiedzy pewnej, innymi stowy
stwarzanie klimatu pozegnania z filozofia pierwszych zasad. Kolejna cechg jest
postawa antymetafizyczna, czyli zwrocenie sie przeciwko metafizyce klasycznej,
n@etllfnoéé wobec postawy fundacjonalistycznej 1 wobec ostateczno$ciowych uzasad-
nied.

W zakoniczeniu ks. prof. A. Bronk podkreslit, Ze ponowozyino$¢ szczegolnie atakuje
absolutny charakter prawdy. Postmoderni§ci uznajg prawo tzw. szarego cztowieka do
»prywatnej prawdy”, do wygtaszania opinii o tym, co on sam uwaza za prawdg lub
falsz, dobro lub zlo.

Ostatni wykiad pt: Kategorie przedmiotow i sposoby istnienia wyglosit prof. E.
Nieznanski z ATK. We wstepie zawezil ,kategori¢ wspolczesnego czlowieka™ do
wspolczesnego przedstawiciela nauk szczegdélowych i postawil pytanie, gdzie moze
uczony w swej nauce zastosowac pojecia 1 sady filozoficzne i jakie korzysci mogiby
odnies¢ uczony naszych czaséw z przyswojenia sobie pewnych zrgbow filozofii
klasycznej? Prof. E. Nieznafski uwaza, Zze tym miejscem, gdzie uczony odnosi
jakiekolwiek korzyéci z terminologii filozoficznej, jest pewnego rodzaju metateoria
uprawianej przez niego dyscypliny. W nauce bowiem twierdzenia danej teorii nie sa
sformutowane w jej jezyku, ale maja charakter ,,ekstrasystemowy”. Jest tak dlatego, ze
zadna nauka szczeg6lowa nie jest prezentowana w jednym tylko jezyku. Istnieje tylko
mit jednego jezyka, np. jezyka fizyki. Uczony poza terminologia specyficzna dla jego
dziedziny nie moze si¢ obej$¢ bez jezyka logiki, matematyki, jak rowniez filozofii,
postugujac sig takimi wyrazami jak: rzecz, cechy, sytuacje, stany, procesy, przyczyny,
ciala, czas, ruch, przestrzen, itd.

Prof. E. Nieznanski wyliczy! cztery donioste osiagnigcia klasycznej filozofii bytu.
Pierwszym jest absolutnie uniwersalne rozrdznienie we wszystkim co dostgpne
ontycznego podmiotu od jego atrybutdéw. Drugim odréznieniem jest fundamentalny
rozdziat migdzy natura przedmiotu, a sposobem jego istnienia. Arystoteles pisal, ze
istota cztowieka i fakt jego istnienia, to dwie rézne rzeczy. Istnienie nie jest zadng
kategorig. Sposoby istnienia nie sa w ogoéle czym$ ani niczym, nie sg istotami ani
przedmiotami. To jedynie rozne istoty i przedmioty istnieja (lub nie istnieja) na réozne
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sposoby. Bezposrednim nastepstwem takiego rozdzialu wszystkiego co dostepne, na
przedmioty i sposoby ich istnienia, bylo pojawienie si¢ w klasycznej filozofii bytu dwu
roztacznych klas pojeé: kategorii przedmiotéw i sposobow bytu, a ponadto takze
hipostaz tych pojec.

Dokonanie kategoryzacii istot jest zdaniem prof. E. Nieznanskiego trzecim waznym
osiggnigciem filozofii bytu. Summa genera, czyli kategorie, to metapojecia filozofii
bytu uwzgledniajgce naturg, a nie sposoby istnienia przedmiotéw, powszechniki
obejmujgce swym zasiegiem zakresy wszystkich pojg¢ pozafilozoficznych, wszystkie
ich gatunki i rodzaje. Kategoryzacji podlegaja przedmioty czyli istoty niesprzeczne.
Kazdy przedmiot co do swej natury, wzigty pod Jjednym wzgledem, nalezy do jednej
tylko kategorii. Moze by¢ jednak brany pod roznymi wzgledami zmieniajac za kazdym
razem swg przynaleznoSc¢ kategorialna. Tak np. zielony, jako zielony przedmiot jest
rzecza, natomiast ziele (np. liscia) jest cechg, za$ by¢ zielonym to sytuacja.

Czwartym rozstrzyg d]':;(:ym ustaleniem filozofi klasycznej jest, zdaniem prof. E.
Nieznatiskiego, sporzadzenie rejestru sposobow istnienia. Filozofia klasyczna nie
tylko odrdznita istote od istnienia, ale takze zwrdcita uwage na fakt, ze jeden i ten sam
przedmiot moze na rozne sposoby istnie¢ lub nie istniec. I tak byt moze istnie¢
formalnie, jest to niesprzecznoé<, najubozsza forma bytu. Byt moze istnie¢ aktualnie,
jest to byt wzigty w stosunku do czasu, w ktorym istnieje. Dalej wyrédznia sig: byt
realny, byt przygodny, byt mozliwy, byt komeczny, wreszcie stajacy sig byt. Teiinne
sposoby istnienia, ktorych sens si¢ opiera na pojgciu niesprzecznosci i czasowej
aktualnosci, byty dziedzing badan klasycznej teorii de modis essendi. Ta teoria,
podobnie jak tradycyjna nauka o kategoriach, wymaga dzis, jak zauwazy! prof. E.
Nieznaniski, do§¢ znacznych uzupehien logicznych do postaci Boole’owskiej algebry
de modis essendi.

Oprocz kategorii przedmiotow i sposobdéw istnienia umyst potrafi wytwarzac
réznego rodzaju podrobki, imitacje kategoriopodobne, czylt hipostazy. Moze np.
sytuacje myslec transponowac na myslenie, ktore nie bedac rzecza, imituje rzecz, jest
— jak si¢ w tym przypadku mowi — reifikacja sytuaci.

W zakonczeniu prof. E. Nieznanski stwierdzit, ze filozofia w swe_] dtugiej historii
tworzenia fundamentalnych pogladéw na byt, poznanie i wartoéci okazala sig byc
miejscem rozbieznych systemow poje¢ o najwigkszym zakresie i najubozszej tresci
ijezykow kraticowo réznych i splatanych. R6éwniez i powszechniki najbardziej ogolne,
czyli kategorie przedmiotéw, sposoby bytu i ich hipostazy, pojawily si¢ u roznych
filozoféw r6znych nurtéw w zestawach rozbieznych i podzielone wedle przewaznie
pomieszanych zasad. Filozofia klasyczna pozostaje bodaj najbardziej konsekwentna
w rozbiorze uniwersaliow. Trzymajac si¢ kategorycznych zasad rozdziatu: podmiotu
od atrybutu, istoty od sposobu jej istnienia i poje¢ od hipostaz, filozofia ta dostarcza
waznych regut do kategoryzacji przedmiotéw i kwalifikacji ich sposoboéw bytu.
Uwzgledniajac metanaukowe postulaty wspotczesnego przedstawiciela nauk szczego-
towych mozna dzi§ jedynie oczekiwac kolejnych préb tworzenia pewnego sytemu
»»obliczalnosci” (efektywnej okre§lonosci) klas pojeé filozoficznych, chociazby z po-
moca wskaznikOw zréznicowania tych pojec i z wykorzystaniem najnowszych technik
(indukcyjnego) definiowania.

Na zakoticzenie Sympozjum odbyta si¢ dyskusja. Zabrali w niej gtos m. in: ks. prof.
A. Bronk, ktory zwrécit uwage na kiopoty zwigzane z wieloznacznodeia terminu
»kultura”, Prof. H. Seidl zauwazyl, ze krytyka prawa naturalnego jest tak stara, jak
stara jest filozofia. Platon stusznie nauczat, ze do natury czlowieka nalezy nie tylko
cialo, ale przede wszystkim dusza. W czasach nowozytnych Kant niestety przeciw-
stawil rozum — naturze (a przeciez do natury czlowieka nalezy takze rozum), co
przyniosto negatywne skutki w odczytaniu norm moralnych.

Zamknigcia Sympozjum dokonat ks. prof. E. Morawiec wyrazajac podzigkowanie
pod adresem gosci, organizatorow i licznie zgromadzonych studentow.



