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ANDRZEJ KOZUBSKI

DOKTORAT HONORIS CAUSA DLA GEORGE’A V. COYNE’A, S.J.

Dnia 21 pazdziernika 1997 roku w Collegium Maius Uniwersytetu Jagiellonskiego odbyia
si¢ uroczysto§¢ nadania doktoratu honoris causa dyrektorowi Obserwatorium
Astronomicznego w Castel Gandolfo George V. Coyne S.J. Godno$¢ doktora honoris causa ten
wybitny uczony otrzymal na Wydziale Filozoficznym Papieskiej Akademii Teologicznej
w Krakowie. Na uroczysto§ci obecni byli: Metropolita Krakowski kardynal Franciszek
Macharski, Rektor Uniwersytetu Jagielloniskiego prof. dr hab. Aleksander Koj, Senat PATu oraz
zaproszeni go§cie. Promotorem byt ks. prof. dr hab. Michat Heller. Uroczysto$ci przewodniczyt
rektor PAT-u ks. prof. dr hab. Adam Kubis.

G. V. Coyne jest Amerykaninem, cztonkiem Papieskiej Akademii Nauk, wspétorganiza-
torem Fundacji, dzigki ktérej mozliwe byto uruchomienie dla Watykarnskiego Obserwatorium
Astronomicznego najnowocze$niejszego teleskopu w USA. Przed druga amerykariska
wyprawa na Ksiezyc Coyne, jako jeden z potencjalnych czlonkéw zatogi, przeszedt szkolenie
astronautyczne. W wyprawie tej nie wzial jednak udziatu. Promowany doktor wygtosit po an-
gielsku wyktad na temat: Ludzka osoba a ewolucja (Z dziejéw dialogu nauka-wiara).

W swoim wystapieniu prof. Coyne nawiazat do przestania na temat ewolucji, jakie 22 paz-
dziernika 1996 r. skierowat do cztonkéw Papieskiej Akademii Nauk Jan Pawet II. Przestanie to
natychmiast wzbudzito szerokie zainteresowanie (znacznie wigksze niz w przypadku wielu
innych wystapien papieskich) zaréwno wéréd specjalistéw, jak i szerokiej publicznoéei. Dla
zrozumienia powoddéw tak wielkiego zainteresowania papieskim wystapieniem nalezy —
zdaniem Coyne’a — cofngé si¢ mysla o trzy wieki.

W ostatnich trzech stuleciach mozna bowiem zaobserwowaé w stosunkach pomig¢dzy religia
a naukg przejscie od konfliktu do wzajemnego otwarcia sig i dialogu. Coyne wyrdznia cztery
okresy w dziejach tych stosunkéw: (1) powstanie nowozytnego ateizmu w XVII 1 XVIII wieku;
(2) antyklerykalizm w XIX-to wiecznej Europie; (3) zainteresowanie si¢ Kosciota naukami
nowozytnymi w pierwszych dekadach XX wieku; (4) wspéiczesne poglady Kosciota na ten
temat. Przyczyny powstania nowozytnego ateizmu Coyne doszukuje si¢ w probie ustalenia
racjonalnych podstaw dla wiary religijnej w XVII i XVIII wieku. Dazenie do zapewnienia
wierze pewnosci opartej na przestankach czysto racjonalnych, charakterystycznych dla nauk
empirycznych, stato si¢ zasadniczym powodem konfliktéw nauki z wiara. Jedng z konsek-
wencji owych konfliktéw to XIX-wieczny antyklerykalizm. Aby przeciwdzialaé temu zjawisku
papiez Leon XIII zakiada w roku 1891 Watykariskie Obserwatorium Astronomiczne majace
stanowi¢ dowdd na zainteresowanie si¢ duchowienistwa wspélczesna nauka.

O petnym zainteresowaniu si¢ Kosciota naukami przyrodniczymi mozna jednak méwié
dopiero na poczatku XX wieku. Wielka rol¢ odegrat tu papiez Pius XII odznaczajacy sie
szczegblng kultura naukowg.

Az do ostatniego papieskiego przestania dotyczacego ewolucji, gltéwnymi dokumentami
Rzymu w sprawie relacji nauki do wiary byty trzy wystapienia Jana Pawta II: (1) przeméwie-
nie z okazji setnej rocznicy urodzin Einsteina, wygtoszone 10 listopada 1979 r. do cztonkéw
Papieskiej Akademii Nauk; (2) przeméwienie z okazji 50-tej rocznicy Papieskiej Akademii
Nauk z dnia 28 paZdziernika 1986 r.; (3) przestanie z okazji 300-lecia wydania Principiéw
Newtona.

Autor wyktadu szczegdlng uwage kieruje w strong trzeciego z wymienionych dokumentéw
akcentujgc zawarte w nim stwierdzenie, iz nauka rozwija si¢ najlepiej wtedy, gdy jej pojecia
1 wnioski wiaczone sg w szerszy horyzont ludzkiej kultury wraz z jej zainteresowaniem ostate-
cznym sensem i warto§cig. W wyniku takiego zabiegu naukowcy sami moga doj$é do przeko-
nania, ze ich odkrycia nie s3 w stanie zastapi¢ ostatecznej prawdy. Nauka za§ moze oczyscié
religi¢ z btedow i przesadéw.

Nowym elementem pojawiajacym si¢ w omawianym przez Coyne’a przestaniu Papieza jest
danie wyrazu niepewnosci co do tego, dokad zaprowadzi dialog pomigdzy naukg a wiarg.
Wypowiedzi Jana Pawta II sg o wiele bardziej ostrozne niz te z okresu pontyfikatu Piusa XII,
wyrazajace przekonanie, ze osiggnigcia naukowe zawsze beda ,,popierac” religijng wiarg.

W dokumencie o ewolucji Papiez — zdaniem Coyne’a — prezentuje jednak petne wyczeki-
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wania otwarcie. Stwierdza, iz nowe zdobycze nauki kaza w teorii ewolucji widzied cos§ wigcej
niz tylko hipotezg. Papiez — kontynuowat swéj wyktad George V. Coyne — chciat podkresli¢
ogromny wysitek prowadzacy do niewatpliwego postgpu w badaniach nad fenomenem zycia
a takze chcial zaznaczy¢ jak duzy wplyw moga one mie¢ na religijne poglady dotyczace
ludzkiej osoby. Papiez jednak musial wziaé pod uwage czastkowy tylko charakter zaréwno
samych osiggniec jak tez ich nastgpstw, zwtaszcza gdy chodzi o ich znaczenie dla prawd religij-
nych.

Ten aspekt papieskiego przestania Coyne poddal analizie w dalszym ciggu swojego
wykiadu.

Kosciét pielegnuje pewne poglady dotyczace osoby ludzkiej. Nauka za§ odkrywa pewne
fakty dotyczace pochodzenia cztowieka. Teoria, ktéra sprzeciwia si¢ objawionej prawdzie nie
moze by¢ prawdziwa. A zatem, z jednej strony Papiez przyznaje priorytet prawdzie objawione;,
z drugiej jednak zachowuje petng otwarto§¢ w stosunku do teorii opartej na faktach naukowych.
Dialog dokonuje si¢ niejako w napigciu pomigdzy tymi dwoma biegunami. Przestanie Jana
Pawta II nawigzuje do wypowiedzi jego poprzednikéw na Stolicy Apostolskiej. Przypomina
doktryne gioszong przez Piusa XII méwiaca, ze ciato ludzkie moglo powstac z preegzystujacej
materii, podczas gdy niematerialna dusza jest bezpoSrednio stwarzana przez Bo;

Czy zatem — pyta Coyne - dialog ma si¢ skoficzy¢ na przyjeciu ewolucjonizmu co do ciata
1 kreacjonizmu co do duszy? W omawianym przez niego dokumencie Papiez zastanawia si¢ czy
nie da si¢ pogodzié dostrzeganego przez religi¢ w cztowieku ,ontologicznego skoku” z ewo-
lucyjng ciagtoscig przyjmowang przez nauke. I sugeruje rozwigzanie méwiac, iz moment prze-
jScia do sfery duchowej nie stanowi przedmiotn obserwacji naukowej. Nauka jednak stosujac
eksperyment moze ujawni¢ caly szereg bardzo waznych oznak specyficznosci istoty ludzkiej.

Coyne widzi w tym stwierdzeniu sugestie, iz ,,ontologiczna nieciagtos¢” moze by¢ wyjasni-
ana ,.epistemologiczng ciaglodcia”. Pozostaja pytama Czy jest to wyjasnienie wystarczajqce”
Czy teoria kreacjonizmu jest niezb¢dna do wyjas$nienia powstania duchowego wymiaru w czto-
wieku? Czy prawda objawiona zmusza nas do przyjmowania dualistycznego stanowiska
odno$nie pochodzenia ludzkiej osoby? Coyne podsumowuje stwierdzeniem, iz papieskie
przestanie mocno sugeruje aby dialog odnosnie tych kwestii wciaz pozostawat otwarty.

Swdj doktorski wyktad George V. Coyne konczy kilkoma refleksjami na temat idei cigglej
kreacji. Uwatza, ze podejmowanie tego typu refleksji moze przyczyni¢ si¢ do przezwycigzania
pewnych trudno$ci w sugerowanym przez papieza dialogu. Otéz ~ zdaniem Coyne’a — Bég
stwarza za pomocg ciaglej ewolucji rozumianej w sensie ciaglej kreacji. T ciagla kreacje
najlepiej mozna zrozumie¢ przyjmujac naukows teori¢ ewolucji. W ten spos6b pozbywamy si¢
sprzecznosci pomigdzy prawdziwg nauka a objawiong prawda. Jako swego rodzaju postulat
mozna odczytaé stowa Coine’a méwigce o konieczno$ci wypracowania przez teologéw
glebszego rozumienia ciaglego stwarzania przez Boga. Bég ~ kontynuuje Coyne — ,,pozwala
aby Swiat byl tym, czym ma on by¢ w wyniku ciaglej ewolucji. Bég nie tyle interweniuje, ile
raczej zezwala, uczestniczy, kocha”. Czy jest to wlasciwy kierunek myslenia? O tym zadecy-
duje dalszy dialog teologii z nauka, do ktérego tak goraco zachgca Jan Pawet II.



