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1. CEL PRACY, POSTAWIENIE ZAGADNIENIA

Celem tej pracy jest proba ustalenia ewentualnych podobienstw i roznic
w preferencjach wartosci uczennic §rednich szkét polskich i rosyjskich.

Przedmiotem: badan sa postawy warto$ciujace ujmowane wedtug kon-
cepcji G.W. Allporta i Ch. Morrisa. Przez postawg rozumiemy za Allportem
umystowy i nerwowy stan gotowosci zorganizowany przez do$wiadczenie,
wywierajacy kierowniczy wplyw na reakcje jednostki w stosunku do wszys-
tkich przedmiotéw 1 sytuacji, z ktorymi te reakcje sa zwigzane (Allport,
1935, s. 810).

Jak wiadomo, w kazdej postawie wyrdznia si¢ trzy najwazniejsze ele-
menty: przedmiot postawy, kierunek i intensywnos$¢. Przedmiotem postawy
jest to wszystko, czego ona dotyczy, a wiec np. mezczyzn, kobiet, dzieci,
pracy, spedzania wolnego czasu, religii, warto$ci.

W naszym wypadku badamy nastawienia wobec takich wartosci jak:
nauka, posiadanie dobr ekonomicznych, sztuka, spoteczenstwo, polityka,
religia. Badamy takze nastawienia wobec wartosci tkwiacych w okre§lonym
stylu zycia, a wiec w zyciu nastawionym na: kontrole otoczenia, dominacje
nad nim, izolowanie si¢ od otoczenia, samoanalizg¢, bierne przyjmowanie
tego co los przyniesie, powsciaganie siebie 1 wzmozong samokontrole.

Prawie wszyscy wspbliczeéni psychologowie spoteczni i antropolodzy
kultury wyrazaja poglad, ze-na formowanie si¢ postaw ma najwigkszy
wplyw rodzina, w ktorej wychowuje si¢ dziecko, nastepnie grupa spoteczna,
w ktorej ono dorasta i wreszcie spoleczno$é, w ktdrej cztowiek funkcjonuje.
Poglady takie wyrazaja tacy znakomici uczeni jak Parsons, Linton,
Benedict, Newcomb. W Polsce podobne poglady wypowiadaja Gurycka,
Kicifiski, Ktoskowska, Malikowski i wielu innych badaczy. Jezeli zatem jest-
tak, jak twierdzi wigkszo$¢ autorow, ze cztonkowie réznych spoteczenstw
maja rézne nastawienie wobec rozmaitych obiektéw (obiektow rozumi-
anych w najszerszym znaczeniu), to dziewczeta wychowywane najpierw w
spoteczenstwie radzieckim, a pozniej rosyjskim i dziewczeta wychowywane
w spoteczenstwie polskim beda mialy rozne preferencje wartosci. Biorac
pod uwage strukture spoleczenstwa rosyjskiego i polskiego, najwiqkszych
réznic oczekujemy wobec takich wartosci jak sztuka religia oraz ,,warto$ci
dominujacych w aktywnym lub biernym stylu zycia”.

Patrzac jednak na rzecz z innej strony, na to ze na preferencje wartosci
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miodziezy moze wywiera¢ ogromny wptyw tak zwana masowa kultura,
telewizja, prasa i inne $rodki masowego przekazu oraz na to, ze nastgpuje
co$ w rodzaju unifikacji kultur i §wiat staje sie wedtug znanego powiedzenia
Mc Luhana ,,wielka wiosks”, mozna oczekiwal, ze mlodziez w wigkszoéci
krajow, zwlaszcza mlode dziewczeta pragnag mniej wigcej tego samego.
Zatem obraz preferencji wartodci dziewczat z polskiego i postradzieckiego
spoleczenstwa moze nie by¢ bardzo skontrastowany. Mamy nadziejg, ze
nasze badania rozjasnia troch¢ te kontrowersje.

2. METODA, MATERIAL, SPOSOB BADAN

Do badania postaw warto$ciujacych dziewczat polskich i rosyjskich zas-
tosowano dwie metody: ,,Zeszyt postaw wartosciujacych Allporta, Vernona
i Lindzeya” oraz Kwestionariusz Ch. Morrisa badajacy wartosci trzynastu
réznych filozofii zyciowych, ktoére Morris nazywa »Drogami Zycxa
Poniewaz metody te sa wsrdd psychologéw, zaréwno za granicg jak i w
Polsce, powszechnie znane, pomijamy ich charakterystyke, odsytajac do
k51qzk1 Sieka, gdzie sa szczegolowo opisane i przedstawiona jest ich warto§é
dlagnostyczna (Siek, 1993, s. 367-382). Obydwie metody przetlumaczyla
na jezyk rosyjski i zaadoptowa&a kulturowo pod kierunkiem prof. Sieka
rdzenna Rosjanka E. Szumakowa. Ona tez przeprowadzita w Rosji badania
w grupie 30 dziewczat w wieku 16-17 lat, uczennic II klasy szkoty sredniej
nr 2 w Aldanie. Wyniki te poréwnujemy z badaniami 46 polskich dziewczat
uczgszczajacych do II klasy Liceum Ogdlnoksztatcacego im. J. Stowackiego
w Warszawie. Badania w Rosji zostaly przeprowadzone w 1996 r., natomi-
ast w Polsce na poczatku 1997 roku.

Analiza statystyczna obejmowata sprawdzenie zgodnosci rozktadu bada-
nych zmiennych z rozkladem normalnym, sprawdzenie homogenicznosci
wariancji oraz obliczenie istotno$ci réznic miedzy wynikami badan postaw
wartos$ciujacych w grupie dziewczat polskich 1 rosyjskich.

3. ANALIZA WYNIKOW BADAN

Charakterystyka statystyczna wynikéw badan zostata zawarta w tabelach
1, 2 i 3. Roznice w zakresie postaw wartosciujacych dz1ewczqt polskich i
rOSYJSleh przedstawiaja tabele 41 5.

Tabela 1. Dane statystyczne wynikéw badan Kwestionariuszem Allporta — dziewczeta polskie

Skala Xgr S Dmax o
T - Wartosci teoretyczne 40,054 5,786 0,108 0,652
E — Wartosci ekonomiczne 34,413 8,251 0,081 0,923
A — Wartodci estetyczne 49,957 8,775 0,092 0,830
S — Wartosci spoteczne 45,935 4,375 0,091 0,844
P — Warto$ci polityczne 35,098 6,167 0,095 0,804

R - Wartosci religijne 34,130 8,089 0,077 0,946
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Tabela 2. Dane statystyczne wynikow badan Kwostionariuszem Allporta — dziewczgta rosyjskie

Skala Xgr S Dmax o
T — Wartoéci teoretyczne 40,667 5,674 0,147 0,538
E — Wartoéci ekonomiczne 46,117 8,571 0,096 0,947
A — Wartodci estetyczne 38,317 4,798 0,121 0,769
S — Warto$ci spoteczne 45,360 4,953 0,129 0,701
P — Wartosci polityczne 36,717 6,608 0,096 0,946
R ~ Wartosci religijne 32,817 9,162 0,100 0,923

Z danych zawartych w tabelach 1 i 2 wynika, ze rozklady wszystkich
sze$ciu badanych zmiennych w obu populacjach mozna uznaé za normalne.

Tabela 3. Wartosci testu Fishera dla wynikéw uzyskanych w Kwestionariuszu Allporta
Skala Kigr S, Xo4r S, F o

T - Wartoéci teoretyczne 40,054 5,786 40,667 5,647 1,040 0,928
E — Wartoéci ckonomiczne 34,413 8,251 46,117 . 8,571 1,079 0,803
A — Wartodci estetyczne 49,957 8,775 38,317 4,798 3,379 0,001
S — Wartoéci spoteczne 45,935 4,375 45360 4,953 1,292 0,431
P — Wartoéci polityczne 35,098 6,167 36,717 6,608 1,148 0,664
R — Wartosci religijne 34,130 8,089 32,817 9,162 1,282 0,445

W celu stwierdzenia réznic w wynikach uzyskanych przez dziewczeta
polskie i rosyjskie w ,Zeszycie Postaw Warto$ciujacych” Allporta zas-
tosowano test Studenta.

Tabela 4. Réznice migdzy dziewcz¢tami polskimi i rosyjskimi — Kwestionariusz Allporta
Skala Dziewczgta polskie Dziewczgta rosyjskie

Xigr S X4 S, t o

T — Wartodci teoretyczne 40,054 5,786 40,667 5,647 -0,454 0,651
E — Wartodci ekonomiczne 34,413 8,251 46,117 8,571 ~5,953 0,000
A — Wartodci estetyczne 49,957 8,775 38,317 4,798 7,409 0,000
S — Wartoéci spoteczne 45935 4375 45360 4,953 0,532 0,596
P — Wartoéci polityczne 35,098 6,167 36,717 6,608 -1,087 0,280
R - Wartosci religijne 34,130 8,089 32,817 9,162 0,657 0,514

Jak wynika z tabeli nr 4 wystepuja istotne statystycznie réznice miedzy
badanymi grupami w skali E (warto$ci ekonomiczne) i A (wartodci estety-
czne). Dziewczgeta polskie w poréwnaniu z dziewczetami rosyjskimi
bardziej cenig warto$ci estetyczne. Natomiast charakterystyczng cechg
postaw wartosciujacych dziewczat rosyjskich jest wysoka atrakcyjnosé
wartosci ekonomicznych. Wspdlna cecha dziewczat polskich i rosyjskich
jest wzglednie wysoka pozycja warto$ci spotecznych.

W przypadku Kwestionariusza ,,Drogi zycia” Morrisa mamy do czynienia
ze skala porzadkowa. Z tego tez powodu do analizy statystycznej za-
stosowany byt test Wilcoxona. Podstawg analizy jest tabela 5.
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Tabela 5. Réznice migdzy dziewczgtami polskimi i rosyjskimi — Kwestionariusz Morrisa

Nrdrogi x4 My, QR, Xasr M, QR, z o
1 4,283 5 2 4,933 5 2 2,138 0,033
2 3,652 3 3 3,367 3 2 0,697 0,486
3 3,870 4 2 5,333 6 2,5 ~3,440 0,001
4 4,913 5 2 4,333 4 2 -1,911 0,056
5 3,804 4 2 4,467 4,5 3 -1,687 0,092
6 3,457 3,5 i 3,167 3 2 -1,053 0,292
7 5,109 5 2 4,067 4 2 -2,977 0,003
8 4,043 4 3 5,500 6 2 -3,495 0,000
9 4,109 4 1 4,500 4 3 -1,110 0,267
10 3,826 4 2 5,000 5 2 ~3,247 0,001
11 4,174 4 2 4,300 4 1 ~0,981 0,327
12 4,826 5 2 4,633 4 2 -0,831 0,406
13 3,478 4 4 4,733 5 2 ~2,851 0,004

Analiza statystyczna wykazala istotne réznice migdzy dziewczetami
rosyjskimi i polskimi w nastgpujacych drogach Zzycia: 1 (zachowanie
najwyzszych warto$ci ludzkich), 3 (rozumienie ludzi i okazywanie im
zyczliwosci), 7 (harmonijne taczenie dziatania, doznawania i kontemplacji),
8 (beztroskie cieszenie si¢ zdrowiem 1 przyjemnos$ciami zycia), 10
(panowanie nad sobg i stoickie znoszenie przeciwnosci), 13 (postuszenistwo
wobec celowo dziatajacych kosmicznych sit natury).

4. WNIOSKI OGOLNE. DYSKUSJA WYNIKOW

W wyniku przeprowadzonych badai mozna stwierdzié, ze:

1. Dziewczgta polskie preferuja przede wszystkim wartodci: estetyczne,
spoteczne, harmonijnego taczenia dziatania, doznawania i kontemplacji.
2. Dziewczeta rosyjskie najbardziej cenia wartodci ekonomiczne, spofeczne,
rozumienie ludzi i okazywanie im zyczllwosc1 nastawienie na beztroskie

cieszenie si¢ zdrowiem i przyjemno$ciami zycia.

3. W wyniku badan okazalo sig, ze system wartoSci dziewczat jest w
znaczny sposob zréznicowany przez czynniki kulturowe, co jest zgodne z
badaniami przeprowadzonymi przez Kicinskiego i Swidg. Swiadcza o
tym istotne statystycznie roznice w takich wartosciach jak: ekonomiczne
(o = 0,000), estetyczne (ot = 0,000), rozumienia ludzi i okazywania im
zyczhwosm (0. =0,001), panowania nad soba i stoickiego znoszenia prze-
ciwnosei (o = 0,001), beztroskiego cieszenia si¢ zdrowiem i przyjemnos-
ciami zycia (o0 = 0,0004), harmonijnego taczenia dziatania, doznawania i
kontemplacji (o = 0,003), postuszefistwa wobec celowo dmakamcych kos-
micznych sit natury (o = 0,004) oraz zachowywania najwyzszych wartos-
ci ludzkich (a0 = 0,033). Potwierdza to koncepcje Szmatki, Lintona,
Newcomba, Benedict, Morrisa, Kloskowskiej, Medrzyckiego, Swidy,
ktérzy uwazaja, iz kultura ma znaczny wplyw na uznawane wartosci.
Brak wigkszych réznic w preferowaniu pozostalych wartosci
wytlumaczy¢ mozna tym, ze badaniami zostaly objgte dziewczeta z tego
samego okresu historycznego.
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