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MIROSEAW MYLIK
WYDZIAE FILOZOFII CHRZESCIJANSKIEJ, ATK

UWAGI O ZAINTERESOWANIU OSOBA I MYSLA G. BRUNA W POLSCE

Osobowo§¢ i tragiczny zywot Giordana Bruna oraz jego ze wszech
miar kontrowersyjne poglady sa nie od dzi$ przedmiotem licznych ba-
dan, publikacji, dyskusji, kongresow etc. Rok w rok przeciez wydaje
sig publikacje na jego temat, styszy sig¢ o jego zwolennikach (tzw. bru-
nistach) i przeciwnikach (tzw. antybrunistach), pojawia sig¢ w twor-
czos$ci ludzi kultury, sztuki czy muzyki. Nie ma dzis$ tez powazniejsze-
go podrgceznika historii filozofii, stownika filozoféw czy encyklopedii
powszechnej, ktéra by mniej lub wigcej nie wzmiankowala o stawnym
Nolar’lczyku Nie widaé takze schylku zainteresowania jego osoba
i tworczoscu{ tak w Swiatowej opmu publicznej, artystycznej, religij-
nej, jak i w $wiadomosci przecigtnie wyksztalconego i cywilizowane-
go czlowieka.

Wszystko to razem sprawia, Zze mozna zaryzykowac nawet twier-
dzenie, iz powstala specjalna ,,nauka” dotyczaca osoby, zycia i pogla-
dow Bruna, czyli brunologia, ktora, gtéwnie dzigki Niemcom 1 Wto-
chom, nabrata §wiatowego rozgtosu i znaczenia.

Powstaje zatem dla nas, Polakow, pytanie, jak do tego $wiatowe-
go dziedzictwa brunologii przystaje mysl polska i to zaréwno od
jej zarania az do dnia dzisiejszego? Czy byto w niej co$ oryginal-
nego, czy tez byla zwyklym epigoniarstwem? Jaki miala zasigg 1 wa-
g¢ w Polsce oraz czym byta w zasadniczej mierze podyktowana?
Jaka wreszcie zdobyla sobie pozycjg w polskiej Swiadomosci spo-
fecznej? Te iinne pytania stang si¢ przedmiotem ponizszych roz-
wazaf.

Ot6z na poczatku trzeba sobie powiedzie¢, ze osoba i los Bruna
a przede wszystkim jego poglady nie sa w Polsce czyms$ nieznanym
badz mato znaczacym, ale wprost przeciwnie. Juz bowiem w XVI
wieku, i to jeszcze za zycia Bruna, znajdujemy o nim wzmiank¢ w la-
cinskim podrgczniku logiki gdanskiego filozofa Bartlomieja Kecker-
manna (1571-1609). Szereg interesujacych uwag mozemy roéwniez
o nim znalez¢ w dzietach innego astronoma gdanskiego Jana Hewe-
liusza (1611-1687). Inni za$ jeszcze filozofowie 1 teologowie gdan-
scy, to jest Krystian Rosteuscher (1620-1681), Samuel Schelgvig
(1643-1715) i Krzysztof Rosteuscher (1675-1699), wzmiankuja o nim
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jako prekursorze teorii preadamitéw'. Probuje sig tez taczy¢ nazwi-
sko Bruna z osoba szlachcica polskiego Kazimierza hr. Lyszczyn-
skiego (1634-1689), uchodzacego w opinii niektorych zbyt pochop-
nie za ateuszaZ.

Po raz pierwszy natomiast w jgzyku polskim i to w ksiazce druko-
wanej pojawia si¢ wzmianka o Nolanczyku w pracy arcybiskupa gniez-
niefiskiego 1 Prymasa Polski, Wiadystawa Aleksandra Lubiefiskiego
(1703-1767) pt. Swiat we wszystklch swoich czesciach wiekszych
i mniejszych, Wroclaw 1740.

Pierwszym za$ przekladem na jezyk polski, pracy charakteryzujacej
filozoficzne poglady Bruna, jest thumaczenie Jacka Idziego Przybyl-
skiego (1756-1819) ksiazki Johanna Christopha Zabuesniga pt.: Histo-
ryczno-krytyczne wiadomosci o Zyciu i pismach trzydziestu i trzech fi-
lozofow naszego wieku, Krakow 17843,

Mogloby sig zatem wydawac, ze tak wczesne poczatki polskiej re-
cepeji Bruna przyniosty p6zniej liczne i bogate owoce brunologii w na-
szym kraju. Jednakze tak sig nie stalo, a to gtéwnie z powoddéw poli-
tycznych (to jest z przyczyny rozbioréw Polski w roku 1772, 1793
1 1795, wybuchu I 1 Il wojny §wiatowej oraz okresu komunizmu w la-
tach 1945-1989), do ktorych jeszcze nie raz wrocimy.

Mimo jednak tak dtugoletniej i wrgcz czasem bezpardonowej izola-
¢ji politycznej, kulturalnej, a nawet religijnej, swojej ojczyzny zaczgli
coraz $mielej polscy uczeni, literaci 1 artyéci siggac¢ po spu$cizng No-
laficzyka, przez co nie tylko rosta wiedza na temat jego Zycia 1 twor-

! Podajg pierwsze wzmianki o G.Brunie w Polsce za A. Nowickim, Bruno w Pol-
sce. Od Keckermanna do Heweliusza (lata 1599-1668), Euhemer (1969), nr 1/2, 95-
103; tegoz Giordano Bruno nella patria di Copernico, Wroclaw 1972, s. 57; tegoz,
Giordano Bruno, Warszawa 1979, 135-136.

2Tak np. sadzi A. Nowicki, jednakze jego argumentacja, zawarta zasadniczo w Stu-

“diach nad Lyszczynskim, jest niewystarczajaca, bo skrotowa i pobiezna. Brak jej przede
wszystkim pelnych rozumowan samego Eyszczynskiego, popartych tacinskimi cytata-
mi zjego dziet. Por. A.Nowicki, Studia nad Lyszczyriskim, Euhemer (1957), nr 1, 72-
81; Zeszyty Filozoficzne (1962) nr 3, 53-81; 1963 nr 4, 22-83; Euhemer (1965) nr
5(48), 131-144; 1966 nr 1(50), 71-80, nr 2(51), 71-80; 1971 nr 2(80), 143-150, nr
4(82), 169-174. Por. tez hasto Nowickiego w: Polski Sfownik Biograficzny, Tom XVIII/
4, zeszyt 79, 609-610.

3 Przy tej okazji warto tez wspomnieé o ttumaczeniu, innego wielkiego literata pol-
skiego Stanistawa Brzozowskiego, pracy A. Riehla zatytulowanej Giordano Bruno,
dla uczczenia 300 rocznicy 17 lutego 1600, Warszawa 1903,
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czosci wsrod roznych krggéw polskiego spoteczenstwa, ale mogla tez
polska awangarda zdobywac¢ prestizowe nagrody badz stawaé si¢ au-
torytetami naukowymi w europejskiej brunologii.

Dowodem na to jest np. wniosek samego Hegla ztozony w 1828r. na
Wydziale Filozoficznym Uniwersytetu Berlifiskiego, dzigki ktéremu
uhonorowana zostata ztotym medalem praca mtodego wowczas Pola-
ka, Karola Libelta (1807-1857) “.

Pierwszym za$ autorytetem polskim i zarazem §wiatowym, ktéry
probowal scharakteryzowacé zycie i poglady filozofa z Noli byt Stefan
Pawlicki (1839-1916), przez co nalezy go nazwaé wlasciwym prekur-
sorem europejskiej brunologii na gruncie polskim. Krétkie bowiem
wzmianki o Brunie takich autorow, jak Dominik Szulc’ (1797-1860),
Fryderyk Henryk Lewestam® (1817-1878) czy Wactaw Cholewinski’
(1844-1893), nie maja takiego znaczenia naukowego, jak dzieto Paw-
lickiego zatytutowane Giordano Bruno, opublikowane w ,,Przegladzie
Polskim” w 1888 roku (i odbitka)®.

W dziele tym, napisanym w formie listu adresowanego do anoni-
mowego przyjaciela (notabene zwolennika Bruna), ukazuje Pawlicki
czytelnikowi polskiemu psychologicznie ujgta postaé, filozoficzne
poglady oraz, co bylo w tym czasie bardzo cenne, dyskusje toczace si¢
wokol wloskiego mysliciela prawie prosto z jego ojczyzny®. Polski

4 Chodzi tu pracg Libelta pt. De pantheismo in filosofia, wydana pdzniej w Berlinie
w 1830r., w ktdrej znalazly si¢ poglady Ksenofonta, Plotyna, Spinozy oraz wiasnie
Bruna.

_ 3 Por. np.D.Szulca, O zrédle wiedzy tegoczesnej, Przeglad Naukowy (1851), t. 8;
Zycie Mikotaja Kopernika, Przeglad Naukowy (1855) t. 8.

¢ Por. Lawestama haslo Bruno (Giordano) w: Encyklopedyji Powszechnej S.Orgel-
branda z 1860r., t. 4, 436-437.

7 Por. W.Holewinski, Zastugi Kopernika dla cywilizacji, Warszawa 1879.

8 Nowicki mylnie podaje w swoich publikacjach, iz ,,w 1886 r. ukazuje si¢ pierw-
sza polska ksiazka o Brunie. Autorem jej jest filozof katolicki Stefan Pawlicki”, (por.
np. A. Nowicki, Giordano Bruno, wyd. cyt., 137), gdyz chodzi tu o wspomniany arty-
kut Pawlickiego zatytutowany Giordano Bruno, opublikowany w Przeglqdzie Polskim
w 1888 roku (i odbitka).

® Artykul Pawlickiego powstat w okresie (1885-1890) burzliwych przygotowan do
odstonigcia pomnika na cze$¢ Bruna na Campo di Fiori w Rzymie.W tym czasie bo-
wiem powstaje prawie naraz kilkaset prac o Brunie, pisze o nim cata nicomal prasa
Swiatowa, przez co rozpalaja si¢ do biatosci dyskusje i namigtnosci jego zwolennikow
i przeciwnikow, a jego nazwisko nagle uzyskuje niestychany rozglos.
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uczony bowiem studiowat i wyktadal w Rzymie w latach 1868-18821°.
Miat wigc czas doglebnie poznaé dwcezesny stan badan i dyskusji nad
spuscizng 1 osoba Bruna tak we Wtoszech jak i w innych krajach Eu-
ropy. Stad nie obce mu byly poglady takich myslicieli jak Barthol-
mess, Bayle, Bonghi, Cantoni, Cogliolo, Conti, Fiorentinoi, Jacobi,
Lewes, Morselli, Previti, Spaventa a i zapewne wielu innych. Juz samo
tylko wyliczenie powyzszych nazwisk, potwierdza niezwyk!a erudy-
cj¢ Pawlickiego, z ktorej byt podéwczas powszechnie znany, rowniez
w europejskiej brunlogii tamtego czasu.

Przy tym Pawlicki nie ograniczy?! sig jedynie do opracowan powyz-
szych autorow i przedstawienia dyskusji jakie wowczas toczyli zwo-
lennicy 1 przeciwnicy stawnego Nolanczyka, lecz takze siegnat, co jest
chyba najwazniejsze, do jego autentycznej spuscizny oraz do akt pro-
cesuweneckiego i rzymskiego. Pragnal bowiem zbadac, co byto tak na
prawde powodem i za co wlasciwie zostat skazany na §mier¢ Giorda-
no Bruno?"

1% § Pawlicki w tym czasie (to jest od 15 lipca 1868r) wstapil do Zgromadzenia
Ksigzy Zmartwychwstania Panskiego i zaczal (od 1869r.) Studiowaé w Collegium
Romanum, gdzie ukonczyl studia teologiczne (1873r.) i ztoZyl pomysinie egzamin dok-
torski (18 sierpnia 1873r.), oraz przyjat Swigcenia kaptanskie (30 marca 1872r.). Wkrotce
zostaje zauwazony i doceniony w krggach watykanskich, bo Pius IX powoluje go na
wyktadowce filozofii w papieskiej Accademia della Relligione Cattolica. Zostat takze
wykladowca w Accademia della Immacolata Concezzione, w ktorej petnit rolg sekre-
tarza (1880r) i prezydenta (1882r.) Sekcji Filozoficznej. Nalezat tez i czynnie uczest-
niczy! w pracach i posiedzeniach dwoch innych akademii: Tiberina i di Archeologia,
oraz chyba najbardziej przez niego ulubionego towarzystwa: Arcadia i’dei cultori di
Cristiano Archeologia. Z licznych prac i posiedzef tych roznych instytucji pisywat
Pawlicki sprawozdania i recenzje do rzymskich dziennikéw, jak ,,Aurora”, ,L’Osse-
rvatore Romano” i ,,Voce della Verita”. W roku 1879 zostat cztonkiem kolegium cen-
zoréw akademii filozoficznej ustanowionej przez kard. Monaco, a w 1888r. zostal
konsultorem Kongregacji Indeksu. Najwigksza jednak stawg przyniosty mu prace nad
powstaniem encykliki Rerum novarum (trwajace co najmniej od poczatku roku 1382),
oraz wyktady O poczqtkach chrzescijanstwa, Krakow 1884; wyd. wloskie Le origini
del christianesimo, ‘’La Rassegna Italiana”, Roma 1882; wyd. niemieckie Der Ur-
sprung des Christenhums, Mainz 1885). Wigcej wiadomosci na temat Zycia i tworczo-
§ci Pawlickiego mozna znalez¢ w: M. Mylik, Ks. Stefan Pawlicki, CR (1839-1916),
Niepokalanéw 1992.

' W swoim artykule Pawlicki odpowiada zasadniczo na nastg¢pujace pytania: Czy
spalono go legalnie? Czy wolno rehabilitowac jego pamiec? Czy system jego praw-
dziwy i czy taki znaczqcy w dziejach mysli ludzkiej, ze slusznie stal si¢ przedmiotem
namietnej, hatasliwej propagandy? (por. S. Pawlicki, Giordano Bruno, Przeglad Pol-
ski (1888) (i odbitka), 4).
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OdpowiedzZ na to pytanie, ktora stanowi istotng tre$¢ listu Pawlic-
kiego, byla, jest i bgdzie zawsze niestychanie wazna, i to nie tylko dla
Polakéw, gdyz w $wiadomosci zbyt wielu ciagle ludzi na $wiecie (row-
niez 1 dzis!) pokutuje poglad, ze Bruno sptonat na stosie za swoje prze-
konania osobiste i poglady naukowe, a nie za herezje koscielne!

W efekcie powstato pierwsze w Polsce dzielo, ktore staralo sig nie
tylko ukazac¢ psychologiczng postawg i historyczno-filozoficzne uwa-
runkowania biografii Bruna, ale réwniez zarysowac istotne elementy
jego do dzi$ kontrowersyjnych pogladow.

Ze wzgledu natomiast na uniwersalne warto$ci wspomnianego dzieta
Pawlickiego winno by¢ ono przethumaczone na inne jezyki europejskie,
Jjak to si¢ stato np. z jego wykladami O poczatkach chrzescijanstwa'?,
ktére przyniosty mu dwczesny $wiatowy rozglos i uznanie naukowe.

Sladem Pawlickiego poszedt inny znakomity polski filozof i filolog
klasyczny Wincenty Lutostawski (1863-1954), wydajac dwa artykuty
w ,,Archiv fiir Geschichte der Philosophie” w 1889 1 1890r., w ktérych
omawia zawarto$¢ nieznanych r¢kopisow filozoficznych Nolanczyka'.
Artykuly te jednak nie maja do dzi$ wigkszego znaczenia w Polsce ze
wzgledu na brak ich thumaczenia na jgzyk polski. Wskazane zatem
byloby ich przetlumaczenie i opublikowanie wraz z jakim§ wstgpem
badz komentarzem historyczno-filozoficznym.

Filozoficzna spuscizng Bruna badala roéwniez Julia Dickstein-Wiele-
zynska (1881-1943), ktora przethumaczyta cz¢$¢ jego dialogu De la cau-
sa, principio e uno w 1921r., oraz napisata dwa artykuty, pierwszy pt.:
Giordano Bruno, humanizm i Odrodzenie (,,Przeglad Warszawski” 1924,
nr 32) oraz drugi pt.: Pojecie nieskonczonosci u Giordana Bruna (,,Prze-
glad Filozoficzny” 31/1928)". W $wietle tych prac wida¢ najwyrazniej,
Ze byla ona zwolenniczka (brunistkq) pogladéw i osoby Bruna.

12 Podobnie winno sig sta¢ z takimi dzietami Pawlickiego jak Cola Rienzi, Przeglad
Polski (1889) t. 93 (i odbitka); Filozofia na dworze Medyceuszow, Przeglad Polski
(1889), t. 93; De Schopenhaueri doctrina et philosophandi ratione, Wratislaviae 1889
(pierwsze w $wiecie opracowanie pogladow Artura Schopenhauera), oraz jego opus
vitae, ktérym jest Historia filozofii greckiej od Talesa do smierci Arystotelesa, Krakow
1890, tom I, natomiast tom II cze$¢ 1 ukazata si¢ w Krakowie w 1903r., za$§ czgs¢ 2
w Krakowie w 1917r. (dzielo nieskoniczone z powodu $mierci Pawlickiego w 1916r.).

13 Por.W. Lutostawski, Jordani Bruni Nolani opera inedita manu propria scripta,
Archiv fiir Geschichte der Philosophie (1889)2; Eine neuaufgefundene Logik aus dem
XVI Jahrhundert, Archiv fiir Geschichte der Philosophie (1890)3.

4 Artukul ten wydala réwniez w jezyku francuskim pt.: L’idée de I’infini dans la
philosophie de G. Bruno. w: Second Congrés Polonais de Philosophie tenu a Varsovie
1927, 1930r.
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Szczegdblnie uwyraznia sig to w pierwszym z nich, w kt6rym traktu-
je Nolaficzyka jako uczony pomost pomig¢dzy czasami Sredniowiecza
i Odrodzenia a nowa era nauki i filozofii. Pisze o tym J.Dickstein-Wie-
lezynska w sposob nastepujacy:

Taka jest, po moScie humanizmu, droga od Sredniowiecza ku Bruno-
wi, taka jego wielka, niestychana rola w dziejach ducha — ostatni wy-
raz Odrodzenia. Po nim zaczyna sie odwrot, reakcja. W nim jest naj-
istotniejszy Slub przyrody z duchem, nauki z filozofiq. Odtqd nauka
pojdzie dalej swojq nowq drogq tryumfalng, przez Galileusza, z jedne-
go wdrugie olsniewajqce odkrycie".

W drugim natomiast artykule J.Dickstein-Wielezyniska starala sig
juz nieco krytyczniej podejsé do pogladow wloskiego mysliciela. Uwa-
zata bowiem, ze zasadnicza my$la Bruna bylo dowies¢, iz dwa, nie do
pogodzenia z reguly dla nikogo, antagonizmy, a mianowicie $wiat i bez-
ruch oraz §wiat 1 bezustanny ruch i nicustanne zycie, byty czyms jed-
nym itym samym dla niego'®. Thumaczyla sobie ten poglad Bruna
w doé¢ oryginalny sposob, a mianowicie:

Mam wrazenie, ze odbila si¢ tu dwoista natura samego Bruna. Po-
eta, bujny cziowiek Odrodzenia, wial we wszechswiat swoje wlasne
zycie. Stad ,,dusza swiata”. Skqdinqd intelektualista, spadkobierca
mysli starozytnej, zwtaszcza Parmenidesa, ktoremu silnie ulegl, zacho-
wal eleackq nieskonczonos¢ — bezruch, wmawiajqc w nas i siebie iden-
tycznosé obu. Mamy wiec nie tylko antropomorfizowanie bytu jedno-
czesnie na dwie modty, ale wyrazne przerzucenie wlasnej natury: osrod-
ka skupionego, spokojnego myslicielstwa i dookolnej sfery (jezeli tak
mozna przyblizenie zobrazowac) ekspansji wrzqcego Zycia. I to bym
uwazala za najcharakterystyczniejszy, nie wiem, czy dotqd podkreslio-
ny, rys systemu Bruna'’.

Brunistq byt zdaje si¢ rowniez Jan Zielewicz (1874-1910), ktory
poszukiwal zrodet filozofii Bruna w pogladach Plotyna, cho¢ A.No-

15 J. Dickstein-Wielezynska, Giordano Bruno, humanizm i Odrodzenie. Przeglad
Warszawski (1924)32, 197.

16 Podstawowq mySlq Bruna jest dowies¢, ze te dwa antagonizmy, dla nas nie do
pogodzenia: swiat — bezruch i swiat — wszechruch i wszechzycie, sq jednem i temsa-
mym, pot. J. Dickstein-Wielezynska, Pojecie nieskoriczonosci u Giordana Bruna, Prze-
glad Filozoficzny 36(1924), 56; por. tez jej hasto Bruno w: Encyklopedia Powszechna
,.Ultima Thule”, t. 2, 1928, 243-245.

17 Por. J. Dickstein-Wielezyfiska, Pojecie nieskonczonosci u Giordana Bruna, 56.
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wicki wysnuwal z jego poszukiwan marksistowskie wnioski. Twier-
dzi¢ mial bowiem Zielewicz, wedle Nowickiego, ze w poczatkowym
stadium tworczosci wioskiego mysliciela mozna znalezé pewne wply-
wy filozofii Plotyna, ale juz w pozZniejszym okresie znikaja one prawie
calkowicie. W pozniejszym bowiem czasie przyjaé¢ mial Bruno mate-
ri¢ za podstawowa kategorig filozoficzna, odnoszaca sig tak do pante-
istycznej wizji $wiata jak i ateistycznego $wiatopogladu. Wyrazaé to
miata przede wszystkim réznica epok i kultur filozoficznych. W dobie
Plotyna miata jakoby dominowa¢ niech¢¢ dla swiata przy réwnocze-
snej potrzebie wiary i ekstazy religijnej. Gdy tymczasem w renesanso-
wych czasach Bruna przewaza¢ miataby problematyka cztowieka i przy-
rody, krytyka Sredniowieczne;j religijnosci i zaktamania obyczajow!s.

Nie mniejsza rol¢ w recepcji pogladéw i osoby Bruna wsrdd pol-
skiego spoteczenstwa przed II wojna §wiatowa, odegrali rowniez lu-
dzie nie parajacy si¢ bezposrednio filozofig. Wsrod nich prym wioda
poeci i literaci polscy, ktorzy bodaj najbardziej zafascynowali si¢ po-
stawa 1 tworczo$cig wloskiego mysliciela doby renesansu. Juz bowiem
13 pazdziernika 1877r. w warszawskim ,,Echu” ukazat si¢ pierwszy
polski przektad wiersza Nolanczyka, wyjety z dzieta Gli eroici favori,
ktorego dokonat stawny poeta polski Adam Asnyk (1838-1897).

Warto tez pamigtac o trzech sonetach Bruna w thumaczeniu Andrze-
ja Niemojewskiego, ktore ukazaly si¢ w 1907r., a takze o dwudziestu
sonetach w przekladzie Przectawa Smolikowskiego z 1909r., oraz
o o$miu sonetach w przekladzie Julii Dickstein-Wielezynskiej z lat
1919-1923. Stawny za$§ poemat Bruna poswigcony Mikolajowi Koper-
nikowi zostal przetozony az przez trzech polskich autoréw, to jest przez
Jozefa Jankowskiego w 1921r., a nastepnie przez Julig Dickstein-Wie-
lezynska w 1939r., oraz przez Ludwika Hieronima Morstina w 1953r.

Nie mozZna tez zapomnie¢ o kréotkich wierszach badz dhuzszych po-
ematach poswigconych Nolanczykowi, ktére napisali migdzy innymi
Wiadystaw Kulczycki (1874), Jan Kasprowicz (1886), Przectaw Smo-
lik (1909), Teofil Jaskiewicz (1910), Pawet Hulka-Laskowski (1918),
Janina Brzostowska (1953), Leopold Staff (1954) i inni. Pierwszy na-
tomiast dramat o Filozofie z Noli pt.: Tragedia mysli, napisat Alfred
Nossig w 1885 1.

18 Zobacz A. Nowicki, Giordano Bruno, wyd.cyt., 39; por. to jednak z praca J. Zie-
lewicza, Giordano Bruno a Plotyn, w: Szkice filozoficzne, Krakow 1931r., 13-33.
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Oile jednak do wybuchu IT wojny éwiatowej informowano w Pol-
sce w mlarq dobrze i wszechstronnie o zy01u i poglqdach Bruna, dzie-
lac co najwyzej autoréw czy artystow nim sig zajmujqcych na Jego
sympatykow lub przeciwnikéw, o tyle po zakonczeniu I wojny $wia-
towej az do rozpadu komunizmu w 1989r. traktowano brunologie w Pol-
sce 1 w innych krajach dawnego bloku socjalistycznego prawie czysto
instrumentalnie, bo z punktu widzenia filozofii marksistowskiej i, moze
co najwazniejsze, dla potrzeb ideologii komunistycznej, zwlaszcza za$
w walce z KoSciotem katolickim. Juz bowiem w szkole podstawowej
uczono dzieci z ocenzurowanych podregcznikéw, ze Bruno zginat z rak
Sw. Inkwizycji w obronie pogladow Kopernika i za SWO_]C ateistyczne
przekonania. Prym w tym wiodt w Polsce A.Nowicki" i jego marksi-
stowscy uczniowie.

Jednakze nasz kraj nie przodowat w tej mierze, gdy pod uwagg wziaé
prace autoréw bulgarskich, wegierskich czy radzieckich®, Nie ozna-
cza to jednak tym samym, ze filozofowie marksistowscy w Polsce
i w innych krajach Europy komunistycznej nie probowali przemycac
pewnych faktow i prawd uniwersalnych w swojej twoérczosci, ale to,
ze uyjmowali je zdecydowanie z punktu widzenia materializmu dia-
lektycznego badz historycznego. Wida¢ to choéby na przykladzie wspo-
mnianego A.Nowickiego, ktorego bogata tworczos¢ poswigcona chocby
myslicielom wtoskiego renesansu nacechowana jest wigksza lub mniej-
sza doza filozofii i ideologii marksistowskiej, w zalezno$ci od stopnia
nasilenia rezimu komunistycznego (np. bardziej w okresie stalinizmu

19W przypadku A. Nowickiego wida¢ to nie tylko w przypadku jego prac dotycza-
cych Bruna, ale takze i w wypadku dziet poswigconych Vaniniemu, Kopemikowi,
Galileuszowi, czy wspomnianemu wczesniej Lyszczynskiemu. Por. tez pracg B. Blasz-
czak pt: Formy obecnosci Marksa, Engelsa i Lenina w mysli filozoficznej Andrzeja
Nowickiego, Warszawa 1979.

20 Por. choéby prace bulgarskiego filozofa S. Bojanowa, Filosofijata na Giordano
Bruno. Materializm i dialektyka, (Sofia 1955); wegierskiego historyka literatury J.Kol-
taya-Kastnera, Amici, nemici e studiosi di Giordano Bruno in Ungheria, (1951); czy
radzieckich A. X. Gorfunkel, Dzordano Bruno, Moskwa 1965; W. C. Rozicyn, Dzor-
dano Bruno i inkwizycja, Moskwa 1955; K. Bajew, Tworcy nowozZytnej astronomii
Warszawa 1950, (Brunowi poswigcono strony 41-59); Dzordano Bruno, Dialogi, thum.
z wi. M. A. Dynnika, Moskwa 1949, (por. zwlaszcza wstgp Dynnika); B. G. Kuzne-
cov, Dzordano Bruno i gieniezis klassiczeskoj nauki, Moskwa 1970 i inne. Nie zawsze
tak jednak dziato si¢ w obecnej Rosji, bo dla poréwnania warto zapozna¢ si¢ chotby
z wstepem i thumaczeniem z 1914r. A.Zolotarewa Dzordano Bruno, Izganie Torzestwu-
Jjoszczago Ewbria, Moskwa 1914.
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a mniej po $mierci Stalina), jak 1 w zalezno$ci od stopnia dojrzatosci
intelektualnej samego autora.

Casus polskiej wolnosci intelektualne;j, artystycznej czy demokra-
tycznej lezal w tym, Ze istniaty oficjalnie w PRL (w Polskiej Rzeczpo-
spolitej Ludowej, czyli w Polsce komunistycznej) niezalezne osrodki
naukowe (zwiazane glownie z Kosciotem katolickim), ktore wydawa-
ty prace poswigcone Nolanczykowi z przeciwnego niz marksistowskie-
go punktu widzenia, co bylo raczej ewenementem w tym rejonie geo-
politycznym.

Dlatego mamy w powojennej Polsce uczonych piszacych dzieta o lo-
sach i pogladach Bruna z bardzo skrajnych i przeciwstawnych sobie
postaw ideowych. Albowiem z jednej strony sa prace typu A.Nowic-
kiego, jak tez powiesci literackie poswigcone tragicznym losom Bru-
na?', a nawet przeklady jego dziel??, z wyraznie marksistowskim i ide-
ologicznym punktem widzenia. Z drugiej natomiast strony publikacje
czy wyklady w polskich uczelniach katolickich badZz w seminariach
duchownych?®.

W wyniku tego stato sig dzi$ to, ze mamy w naszym kraju przeciw-
nik6w i ideologdw marksizujacych poglady Bruna. Brak jest natomiast
autentycznych brunistow w rodzaju J.Dickstein-Wielezynskiej czy
J.Zielewicza.

Ten stan rzeczy miat swoje odbicie rowniez w innych dziedzinach
kultury polskiej, bo cenzura marksistowska po 1945r. rownie Scisle
obowiazywata tak w sztuce, filmie czy literaturze jak i w filozofii. Jed-
nakze w przeciwienstwie do filozofii, ktéra wyraza si¢ zasadniczo
w prawdzie o rzeczywistosci, nalezy wzia¢ pod uwagg jeszcze to, ze
dzieta nie-filozofow wyrazaja si¢ w sposob istotny réwniez poprzez
pigkno artystyczne. Stad ich dorobek nie nalezy traktowac¢ jedynie w du-
chu anty lub pro marksistowskim, ale i, a moze nawet przede wszyst-
kim, wigkszego lub mniejszego upodobania estetycznego i smaku ar-
tystycznego, a wigc czasem bardzo indywidualnego podchodzenia do
dziet socrealizmu polskiego i1 obcego.

21 Por. np. pierwsza powies¢ polska Jerzego Cepika, Nolanczyk, Warszawa 1958.

22 Zobacz np.Wstep A. Nowickiego do Pism filozoficznych, G. Bruna,w przekla-
dzie Wactawa Zawadzkiego, Warszawa 1956.

2 Por. np. tresci wyktadow i spisy publikacji w bibliotekach polskich uczelnii kato-
lickich i seminariéw duchownych po Il wojnie $wiatowej.
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Jest to bowiem o tyle wazne, ze nie brakuje wiasnie w powojennej
Polsce dziet artystéw wyrazajacych posta¢ Bruna w poezji, jak to np.
zrobil laureat literackiej nagrody Nobla Czestaw Milosz w wierszu
Campo di Fiori, w rzezbie, jak to np. wspaniale uczynita ceniona w Pol-
sce 1 za granicq artystka Maria Bor na wystawie we Wroctawiuw 1971r.,
czy w muzyce, jak to np. mistrzowsko zrobit §wiatowej stawy polski
kompozytor Krzystof Penderecki, ktéry umie$cit stowa Bruna w swo-
Jjej Kosmogonii z 1970r., oraz w wielu innych i réznorodnych formach
kultury polskie;j.

W sumie zatem wida¢ rozlegtos¢ i ro6znorodno$é form recepcji po-
gladow i zywota Giordana Bruna w Polsce, zwlaszcza w XIX 1 XX
wieku, cho¢ z pewnos$cia nie doréwnuje ona skali wielkosci i rozma-
itosci tej recepcji w innych krajach Europy zachodniej, zwlaszcza za$§
Wrhoch. Nalezy jednak pamigtaé, ze Polska jako kraj, poczawszy od
konica XVIII wieku, nie istniata przez dtugi czas na mapach Europy,
a jej kultura, nauka i religia funkcjonowaty pod zaborami trzech wiel-
kich mocarstw, to jest wczesnych Prus, Austro-Weggier i Rosji. Odzy-
skala dopiero niepodleglos¢ po zakonczeniu I wojny $wiatowej
w 1918r., 1 to niestety na krétko, bo niespeina na 20 lat. Wybuch bo-
wiem i wydarzenia II wojny §wiatowej, jak 1 poZniejsza niewola ide-
ologii komunistycznej ZSRR, sprawily, ze sifa rzeczy zajmowano si¢
u nas zupelnie innymi problemami niz kwestiami zwigzanymi z euro-
pejska brunologiq.

Dopiero teraz tak na dobra sprawe, czyli po upadku (w umownym
roku 1989) systemu totalitasnego w krajach dawnego bloku socjali-
stycznego 1 odzyskania przez Polskeg pelnej suwerennosci 1 wolnosci,
zaistnialy odpowiednie warunki do zajmowania sig recepcja Bruna tak
w naszym kraju, jak i we wszystkich innych krajach Europy wschod-
niej. Do tej pory bowiem nie zajmowano si¢ szerzej w tych krajach
europejska brunologiq, gdyz byta ona sprawa nader delikatng, bo ma-
nipulowano Brunem i traktowano go na ogét w epoce komunizmu, jak
1 zreszta wezesniej, w opozycji do Kosciofa katolickiego, ktory byt
w Polsce 1 w innych panstwach dawnego bloku wschodniego zawsze
ostoja wolno$ci i niepodlegloéci. Kazdy zatem, kto pragnat w tym cza-
sie zajmowac si¢ Brunem mogt by¢ posadzony, ze nie chce catkowite-
go wyzwolenia i pelnej suwerenno$ci swojej ojczyzny. I tak np. A.No-
wicki jest w powojennej Polsce typowym przedstawicielem $wiata hu-
dzi nauki, kultury i sztuki, ktérzy wykorzystywali Zzywot i poglady Bruna
w walce z KoSciotem i w ogodle z wszelkimi przejawami religii, ale juz
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niekoniecznie jest przeciwnikiem wolnej i niepodleglej Rzeczypospo-
litej.

Wszystko to razem sprawia, Ze recepcja osoby i pogladow Giorda-
na Bruna w polskiej kulturze i historii jest w sumie do$¢ rozlegta oraz
réznorodna i to do tego stopnia, Ze wymaga odr¢bnej ksiazki badz roz-
prawy doktorskiej, do ktorej niniejszy artykut moze by¢ tylko skrom-
nym wprowadzeniem.

JANINA BUCZKOWSKA
WYDZIAE FILOZOFII CHRZESCIJANSKIEJ, ATK

INFORMATION AS THE BASIS FOR REPRESENTATION
INTRODUCTION

The issue of sign, its nature, function and role in cognition has been
repeatedly discussed by philosophy. The objective of this paper is to
place the issue of sign within the context of information theory. It se-
ems that exciting consequences concerning understanding of the natu-
re and function of the sign can follow from such approach.

Semiotics and information theory are two separate and independently
developing areas of knowledge. However, there emerge certain issues
common for those two disciplines. In information theory, conditioning
of information by semantic aspects has been repeatedly indicated. On
the other hand the sign, or such sign system as language, serves the func-
tion of communication or information transfer. Relationship between
information and sign is easy to notice but hard to define accurately. Gi-
ven the situation of a significant but also unclear dependence between
sign and information, there appears the necessity to explain the nature of
the relation between sign and information. In order to make such at-
tempt, one needs to identify those elements of sign theory and informa-
tion theory which would allow us to determine their relationship.

SOME ELEMENTS OF SIGN THEORY

The basic property of the sign is that sign points to something diffe-
rent than itself, transcendent to it. The sign is a sign because of the
function it performs in cognition or in communication; it is the func-



