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koholu byloby w wielu przypadkach przedtuzeniem cierpien, badZ na-
wet bezposrednio powodem $mierci. Dlatego tez wszystkie przedstawione
relacje musza opierac si¢ na ujawnieniu sprawy uzaleznienia: pacjenta,
klienta, podopiecznego czy tez penitenta. Wydaje sig, iz jest to warunek
konieczny sensownosci ich nawiazywania. Kolejnym warunkiem pro-
cesu leczenia jest réwniez wlaczenie czionkow rodziny i bliskich osob
w proces zdrowienia. Rodzina i najblizsi staja sig niejako ,,poligonem”,
na ktorym chory moze ¢wiczy¢ nowe zachowania, wyuczone w relacji
z lekarzem, terapeuta, sponsorem, duszpasterzem. Moze tym samym prze-
nosic€ je na grunt zycia codziennego.

Reasumujac, leczenie choroby alkoholowej oparte jest m.in. na proce-
sie powrotu do relacji umozliwiajacych funkcjonowanie w rzeczywisto-
$ci, powrocie do kontaktu z Bogiem, do prawidlowych zwiazkéw miedzy-
ludzkich opartych na mifosci tj. poszukiwaniu dobra osoby i prawdzie tzn.
rozeznaniu i umozliwieniu realizacji wyznaczonych jej przez Boga zadan.
Dopiero przy tego typu ,,leczeniu”, opartym na relacji osobowej, mozna
moéwi¢ w pelni o podmiotowym traktowaniu pacjenta, 0 ujmowaniu jego
indywidualnych przypadtosci®®. W klasycznym rozumieniu w leczeniu
choréb obciazonych pigtnem spotecznym tego typu podejscie, wydaje sig,
nieodzownym.

JACEK LAPINSKI

WSD, SANDOMIERZ
»PRADZIEJE” HOMO TECHNICUS

Wiele wskazuje na to, iz granica pomiedzy cztowickiem biologicz-
nym a przyroda to nieostro zarysowana linia. Swiat czlowieka 1 §wiat
przyrody wzajemnie sig przenikaja. Od swoich poczatkow jednostka ludz-
ka uwiktana zostata w przyrode. Ta ostatnia stanowita dla cztowieka je-
dyne w swoim rodzaju naturalne $rodowisko zycia. Mozliwe wydaje sie
przeto stwierdzenie, ze czlowiek jawi sig jako istota wylaniajaca sig ze
$wiata przyrody. Proces ten niesie w sobie znamig emergencji. Jak stusznie
zauwaza Ervin Laszlo czlowiek ,,jest (...) tworem przyrody i mieszkan-
cem kilku wzajemnie przenikajacych si¢ $wiatow. Z pochodzenia jest

2 A. Latawiec, Wybrane aspekty edukacyjne inspirowane przez filozofie medycyny
i ekomedycyne, w: Ochrona Srodowiska w filozofii i teologii, J. M. Dolega, J.W. Czar-
toszewski (red), Warszawa 1999, 143: , Innymi stowy, pacjent jest ujmowany w aspek-
cie podmiotowym, jako byt wyposazony w konkretne, lecz indywidualne przypadto-

5

Sci”.
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organizmem biologicznym. Z zawodu nosénikiem rél spotecznych. Jako
obdarzona $wiadomo$cia osobowos¢ jest facznikiem (...) integrujacym
1 harmonizujacym $wiat biologiczny ze $wiatem spofecznym (...). W wie-
lopoziomowej hierarchii §wiata przyrody czlowiek jest koordynujacym
systemem tacznikowym™'. Na tej podstawie on tez faczy wszystko w so-
bie. Spaja $wiat biologiczny, spoleczny, duchowy itp. Zadanie harmoni-
zacji kosmosu moze wykonaé migdzy innymi dlatego, iz ukazuje sig jako
rodzaj transformatora przemieniajacego energi¢ w pracg. Przemiana po-
wyzsza stanowi poczatek wszystkich nastgpnych przemian. Nadwyzka
energii pozostawiona w dyspozycji cztowieka uruchomita caly ciag pro-
ceséw. Umozliwily one czlowiekowi przetrwanie w przesztosci i roz-
w0j na poziomie ludzkim. Ten ostatni doprowadzit stopniowo do poja-
wienia si¢ cztowieka technicznego (Homo Faber), ktorego cechg cha-
rakterystyczna bylo przyspieszenie cywilizacyjno-technologiczne. Tenze
Homo Faber to jako$ciowo nowy rodzaj cztowieka, dla ktorego technika
jawi sig jako sposob 1 strategia zycia.

Chociaz w rozwoju ewolucyjnym cziowiek generalnie stanowi je-
den gatunek biologiczny, jednakze biorac pod uwagg kryteria rozwoju
cztowieka i jego dziatalno$é — ktora w obecnej dobie doprowadzita do
wyklarowania sig idei czlowieka technicznego — wydaje sig, iz w dzie-
jach ludzko$ci mozliwe staja si¢ do uchwycenia trzy wielkie etapy prze-
mian cywilizacyjnych:

a. etap Homo Sapiens;
W okresie tym czlowiek, za sprawa intelektu oddzielit si¢ od przy-
rody. Obok programu biologicznego zaczat realizowac swoj wia-
sny program przebudowy $wiata.
Etap ten obejmuje prowadzacy do krystalizacji intelektu biolo-
giczny proces hominizacji, ksztaltowanie si¢ specyficznych ga-
tunkowych cech ludzkich, a nastgpnie tworzenie gospodarki pa-
leolitycznej i spoteczenstwa zbieracko-towieckiego.

b. etap Homo Ludens;
W tym czasie nastapita w dziejach ludzkich radykalna zmiana
sposobu zycia i warto§ciowania. Czlowiek zaczat tworzy¢ kultu-
r¢, porzucit koczowniczy tryb Zycia, a przeszed! na tryb osiadly.
Okres ten rozpoczyna si¢ od rewolucji neolitycznej. Ta ostatnia
stanowi cezurg dla narodzin gospodarki wytwarzajacej: rolnic-
twa, hodowli 1 rzemiosla.

LE. Laszlo, Systemowy obraz swiata, thum. U. Niklas, Warszawa 1978, 98-99.
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c. etap Homo Faber;

Narodziny Homo Faber zwiazane sa z majaca miejsce w XVIII
wieku w Europie rewolucja przemystowa, jednak etap ksztattu-
jacy ten model cztowieka rozpoczyna si¢ w XV -wiecznym kapi-
talizmie kupieckim. Na marginesie dodajmy, Ze za umowna gra-
nicg konczaca etap rozwojowy Homo Faber przyjmuje si¢ lata
osiemdziesiate naszego wieku. Po tym okresie rozpoczyna sie
etap Homo Cyberneticus. Nowa epoka, w ktéra wkracza obecnie
czlowiek cybernetyczny, jest na tyle jakosciowo inna, iz okre§la-
na bywa jako era postindustrialna, technotroniczna, superprze-
mystowa.

Ksztattowanie si¢ modelu Homo Faber dokonywane byto na wiclu
plaszczyznach. Czynnikami, ktére wywarly swoje pigtno na strukturze
wspolczesnego cziowieka techniki byly np. przemiany w obszarze ludz-
kiej mentalnosci, doskonalenie narzgdzi, organizacje nowoczesnych struk-
tur spotecznych, pojawienie si¢ jezyka symbollcznego rozwijanie nauki
i techniki itp. Zanim Jednak pojawit sxq w pehi uksztaltowany Homo
technicus musial przejs¢ przez etap swojej ,,prehistorii”. Mozna zaryzy-
kowa¢ twierdzenie, iz okres pradziejéw czlowieka technicznego obej-
mowat dwie pierwsze fazy rozwoju cywxlxzacyjnego to jest fazg Homo
Sapiens i fazg Homo Ludens. Okres ten stanie SIQ obecnie przedmiotem
naszych analiz. Czynimy tak w celu zrozumienia oraz uwypuklenia spe-
cyfiki i niepowtarzalnosci czlowieka technicznego (Homo Faber)’.

A. HOMO SAPIENS

Biologiczne poczatki wspdtczesnego cztowieka (homo sapiens sa-
piens) paleontolodzy lokuja w gérnym paleolicie (35-40 000 lat
p.n.Ch.). Pod wzgledem biologicznym jest to aktualnie zyjacy gatunek
czlowieka. Za taka chronologia przemawiaja uzyskane przez naukow-
cow dane dotyczace cech morfologicznych i zachowawczych. Przeja-
wem tych ostatnich sa narz¢dzia, pierwsze dzieta sztuki: rzezby, ryci-

? Charakterystyka dotyczaca bezposrednio czlowieka technicznego (Homo Faber)
zawarta zostala we wcze$niejszych opracowaniach np. J. Lapinski, Homo Faber — re-
alnosé¢ czy urojenie, Humanizm ekologiczny, vol. 4A Technika szansa czy zagroze-
niem (aspekty filozoficzne), red.: S. Zigba, A. Pawlowski, Lublin 1996, 31-54; tenze,
Homo Faber w aspekcie kulturowym, Roczniki Filozoficzne 45(1997), z. 3, 189-219;
tenze, Czlowiek — technika — ekonomia, Studia Philosophiae Christianae 34(1998)1,
118-128.
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ny 1 malowidla naskalne. Wydaje sig, iz wytwory te juz na tym etapie
dziejow czlowieka wskazuja na poczatki ksztattowania si¢ homo tech-
nicus. Jednak nie to zagadnienie bedzie najwazniejsze. Centralny przed-
miot analizy zawiera sig¢ w pytaniu, czy tego typu przejawy ludzklej
dziafalnosci tkwily potencjalnie w naturze cztowieka, czy tez rozwi-
nigte zostaty pod wplywem sytuacji srodowiskowej. Innymi stowy czy
technika jest wyrazem ,,wnetrza” czlowieka, czy, jak chcieli lamarki-
$ci, podyktowana zostala jego obecno$cia w przyrodzie. Postugujac
sig jezykiem jakim postuguje si¢ tomistyczny nurt filozofii, rozwazmy
kwestig, czy do natury czlowieka w taki sam sposob przynaleza tech-
niczno$¢ jak i rozumno$é. W przypadku cztowieka zagadnienie powyz-
sze jest wyraznym odej$ciem od programu biologicznego — utrzyma-
nia i przekazania zycia. Czlowiek obok tego programu rozpoczal reali-
zacje innego zamierzenia. Jego wyrazem byly, uwazane za poczatek
cywilizacji, narzgdzia. Z powyzszych wzgledow podstawowa teza obec-
nych analiz brzmi: poczatki Homo Faber siggaja etapu Homo Sapiens.
Tu tkwia pewne cechy, ktore okaza sig tworcze w nastgpnych okresach
dziejow ludzkosci.

Powyzsze stwierdzenia jako koniecznego dopelnienia zadaja zwro-
cenia czytelnikowi uwagi na niezbedno$¢ uwzglgdnienia wczesniej-
szych, zwigzanych z etapem biologicznej hominizacji, uwarunkowan
cztowieka. Wydaje si¢ bowiem, iz istnieje silne powiazanie pomigdzy
narzgdziem a zyciem duchowym. Stad tez mozemy wyprowadzi¢ wnio-
sek o wzajemnej zalezno$ci migdzy narzgdziem konstruowanym przez
cziowieka a hominizacja. Ta ostatnia moim zdaniem, odpowiedzialna
jest zarozpoczecie przez praczlowieka nowego sposobu zycia. Zagad-
nienie powyzsze wykracza jednak poza ramy niniejszych dociekan.
Zostanie przeto pominigte.

1. DZIALANIA TECHNICZNE
JAKO GATUNKOWA SPECYFIKA CZLOWIEKA

Odrgbnosé gatunkowa czlowieka w stosunku do zwierzat realizuje
si¢ poprzez obecnos¢ specyficznych cech psychicznych i biologicznych.
W nini¢jszym opracowaniu uwzglednig tylko niektdre z nich. Uwypu-
klone zostana te, ktore, moim zdaniem, znaczaco przyczynily si¢ do
wykreowania dzisiejszego czlowieka technicznego

Jedna z pierwszych cech (w tym wypadku natury biologicznej) wy-
rozniajaca czlowieka za §wiata zwierzat jest jego umiejgtnosc¢ tworze-
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nia swojego Srodowiska zyciowego poprzez przeksztatcanie najbliz-
szego biologicznego otoczenia. Dostosowuje on nisze biologiczna do
wlasnych potrzeb przy pomocy roznego rodzaju srodkéw technicznych.
Jako jednostka stabo ,,wyspecjalizowana” np. w zdobywaniu konkret-
nego rodzaju pokarmu ro$linnego lub migsnego, jest na tyle uniwer-
salny i pomystowy, iz przewyzsza zwierzgta pod wzgledem skali za-
spokajania swoich potrzeb biologicznych.

Inna cechg specyficzna dla czlowieka jest jego niewystarczalno$é
bytowa. Czlowiek pierwotny stawiat czolo warunkom §rodowiska i zma-
gal sig z trudami zycia, cho¢ byt pod wzgledem fizycznym stosunko-
wo stabo do tego zadania przygotowany. Teoretycznie powinien zgi-
na¢ jako gatunek biologiczny. Wyposazony jednak w moézg i psychike
przezwycigzyt przeciwnosci. Trudnosci, jakie napotykal na drodze
swojego rozwoju, staly si¢ Zzroédiem mobilizujacego wyzwania. Zmu-
szaty bowiem czlowieka nie do przeczekania okresu zagrozenia, lecz
do aktywnego poszukiwania rozwiazan problemu. Jak sugeruje An-
drew van Melsen, Homo Sapiens jawi si¢ jako cztowiek, ktory prze-
kracza sam siebie 1 naturg. On rozwija siebie 1 swoje techniki. Nie ogra-
nicza si¢ do dysponowania nimi. Moim zdaniem powyzsza sktonno$¢
z biegiem czasu ulegnie rozwojowi i uwidoczni si¢ w aktywnosci tech-
nicznej Homo Faber. Stad tez wartym zastanowienia wydaje sig¢ by¢
pytanie o podstawowe zrodlo techniki. Innymi stowy, chcg uzyskaé
odpowiedz, czy technika tworzona juz na poziomie Homo Sapiens jest
zakodowana w jego psychice, czy tez tendencje do rozwijania techniki
wyn1kan z 1nnych np. $rodowiskowych uwarunkowan. Stwierdzam
bowiem, iz réwnoczes$nie z obszaru psychiki ludzkiej i Srodowiska ptyna
pierwsze impulsy sklaniajace pierwotnego czlowieka do dzialalnosci
technicznej. Opinie taka zdaje si¢ potwierdza¢ Andrzej Grzegorczyk.
Autor ten jest zdania, iz rozw6j prymitywnej techniki byt odpowie-
dzialny za pewnego rodzaju zmiang¢ znaku selekcji w mechanizmach
doboru naturalnego. Swoiste cechy ludzkie sprawily, iz zaczgly od tej
chwili nie tyle przezywa¢ co rozwijac sig¢ te jednostki ludzkie, ktore
nickoniecznie posiadaly korzystniejsze cechy biologiczne. Premiowa-
na zostaje ,,aktywna adaptacja” — umiejgtnos¢ aktywnego pokonywa-
nia trudnosci, zdolnos$¢ rozwiazywania nietypowych problemow. Zwy-
kle przystosowanie do warunkow zewngtrznych stato sig¢ czyms bier-
nym. O ile wystarczato niekiedy do przetrwania, to na pewno nie
gwarantowalo juz wysokiego tempa rozwoju. W przeciwienstwie do
adaptacji biologicznej, adaptacja przy pomocy $rodkow technicznych
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dawata Homo Sapiens duza szansg rozwoju. Wynikata ona z faktu, 1z
cztowiek pierwotny, wprowadzajac regulacje adekwatne dla programu
technicznego, przezwycigzat ograniczenia narzucane przez mechani-
zmy biologiczne.

Na specyficzna, pozabiologiczna, cechg odpowiedzialng za techniczna
aktywno$§¢ Homo Sapiens wskazuje cytowany juz wezesniej Andrzej Grze-
gorczyk®. Za bardzo istotna uznaje on posiadanie przez praczlowieka ty-
powo ludzkich uzdolnien poznawczych i koordynacyjnych. Pozwalaja one
na rozumow3 regulacj¢ zachowania si¢ w srodowisku biologicznym — na
tyle silng, iz mozliwe staje si¢ przeciwstawienie mechanizmowi instynk-
towemu. Andrzej Grzegorczyk podkres$la przy tym, ze konsekwencja pre-
ferencji rozumu wydaje sig by¢ umiejetnos¢ przewidywania przez czio-
wieka skutkow dzialania oraz autodeterminacja pojmowana jako planowe
dazenia do osiagniecia zamierzonego stanu rzeczy. Tego typu zdolnosci
poznawcze silg faktu powinny obejmowac rozumowe szukanie przyczyn
oraz umiejetnos¢ odkrywania wyzszych wartosci. Nawet bowiem w naj-
bardziej prymitywnym etapie dziejow czlowieka poczucie wartosci jest
konieczne, aby dzialanie techniczne cztowieka moglo by¢ wytlumaczal-
ne. Nadmieni¢ wypada w tym miejscu, ze z punktu widzenia cztowieka
technicznego wspomniane wczeéniej ludzkie uzdolnienia poznawcze i ko-
ordynacyjne sa wazne dodatkowo rowniez z innych powodow. Pierwszy
z nich stanowi¢ bedzie w przysztosci fundament nauki i techniki. Drugi
natomiast — stanie sie zrodtem dazen, $wiatopogladu, filozofii, kultury i re-
ligii. W takiej perspektywie Homo Sapiens jawi si¢ jako cztowiek rozwi-
jajacy swoje pragnienia. Te ostatnie pozwalaja mu zwalczy¢ naturalnych
wrogow i przetrwac. W obecnych czasach jednakze bywaja niekiedy —dla
Homo Faber — przyczyna klopotéw, zwlaszcza w sytuacji, gdy technika
nie jest adekwatna do jego pragnien — jest bowiem czgsto albo za mata,
albo za brutalna.

Kolejnym czynnikiem ukazuj acym specyficznos¢ gatunkowa Homo
Sapiens jest wola. Wydaje sig, iz czlowiek plerwotny nie pOJmowai jej
Jako zdolnosci kierowania swoim Zyciem w oparciu o przyjgte wcze-
$niej zasady. W odlegtej przesztosci manifestowala si¢ ona za posred-
nictwem konieczno$ci samoprzymuszania si¢ do wysitku nie dajacego
bezposredniego rezultatu. Z tego rodzaju potrzeba praczlowiek spoty-
kat si¢ cho¢by przy produkcji 6wczesnych narzedzi.

3 Zob. A. Grzegorczyk, Etyka w doswiadczeniv wewnetrznym, Warszawa 1989,
20 nn.
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Posrednio zwiazane z dzialalno$cia techniczna Homo Sapiens cho¢
bardzo pomocne, okazaly sig: ciekawo$¢, uzywanie artykutowane;j
mowy 1 umiejg¢tno$¢ kreowania postgpu. Poniewaz problematyka do-
tyczaca ciekawosci i mowy, wykracza w tym momencie poza ramy ni-
niejszego opracowania, zostanie przeto pominigta. Jesli chodzi nato-
miast o kwestig postgpu, Arnold Toynbee sugeruje, iz czlowiek pier-
wotny jawi si¢ od poczatku swojej historii jako tworca postgpu
technicznego®. Ten ostatni nie stanowit odmiany przemian ewolucyj-
nych. Zdaniem tegoz autora 6wczesny postgp nie byl rowniez zwiaza-
ny z rasg czy innymi cechami biologicznymi Homo Sapiens. Z punktu
widzenia Homo Faber kreowany przez pracztowieka postgp technicz-
ny byt ciagla, z pokolenia na pokolenie, kumulacja spotecznego dzie-
dzictwa: fizycznego (ewolucyjnego) i duchowego. Nie mozna zatem
pojmowac go jako postgpu technologicznego w dzisiejszym sensie. Nie
mnicj jednak stanowit podglebie wspotczesnych dokonan technicznych
fudzkosci.

2. GOSPODARKA PALEOLITYCZNA
JAKO SYMPTOM DZIALALNOSCI TECHNICZNEJ HOMO SAPIENS

Szukajac cech technokratycznych cztowieka nalezy siggnaé obec-
nie do pierwszych przejawow jego dziatalnosci gospodarczej. Mowiac
o gospodarce nie mamy jednak na uwadze ekonomicznej aktywnosci
Homo Sapiens. Przedmiotem zainteresowania bedzie natomiast obszar
gospodarki pracztowieka ze wzgledu na zrédto inspiracji technicznych.

Pierwotnym typem gospodarki byta forma gospodarki paleolitycz-
nej. Jej dominujacy rys stanowito fowiectwo i zbieractwo. Obie po-
wyzsze specjalnosci klasyfikowane sg jako ekstensywny rodzaj wyko-
rzystania zasobow przyrody. Wydaje sig, iz na taki sposob gospodaro-
wania miaty wplyw warunki ,.ekologiczne” 1 demograficzne. Za
chronologicznie starsze uwaza si¢ zbieractwo. Z czasem dotacza do
niego towiectwo, tworzac typ gospodarki przedrolnicze;.

W swoim pochodzie migracyjnym gatunek Homo opuscit dzunglg i za-
czat kolonizowa¢ sawanng. Nowe §rodowisko prawdopodobnie nie ob-
fitowalo w bogaty asortyment pokarmu ro§linnego. Zaistniala przeto
konieczno$¢ wypracowania nowych sposobéw zdobywania pozywienia.

4 Por. J. A. Toynbee, Cywilizacja w czasie préby, thum. W. Madej, Warszawa 1991,
177-178.
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Jednym z nich byto wprowadzenie do ludzkiej diety pokarmu migsnego
zdobywanego droga polowania. Migso okazato si¢ przy tym doskona-
tym ,,wynalazkiem”. Stanowito bowiem wysokokaloryczny pokarm, ktory
uniezalezniat cztowieka od okresu wegetacji roélin. Pozwalal nadto opa-
nowac nieosiagalne — bo mrozne i ubogie w pokarm roslinny — pétnoc-
ne obszary globu. Zaznaczmy jednak, iz polowanie i migsozerno$¢ nie
byly zwiazane z jaka$ specyficzna cecha charakteru cztowieka. Wedtug
Zdzistawa Skroka byl to sposéb na przetrwanie®. Zdaniem natomiast
Tadeusza Bielickiego towiectwo uprawiane przez czlowieka, zwlaszcza
polowanie na duza zwierzyng, jest zjawiskiem unikalnym wsréd pryma-
tow®. Cytowany autor twierdzi ponadto, iz polowanie moglo by¢ przy-
czyna progresywnej ewolucji moézgu 6wczesnych hominidéw. W podob-
nym tonie wypowiadaja sig tacy autorzy jak Serge Mascivici i Robert
Ardrey’. Pierwszy z nich stwierdza, iz dopiero mysliwy staje si¢ czto-
wiekiem, nie cztowiek staje si¢ my$liwym. Natomiast R. Ardrey wygta-
sza opinig, Ze ,,to nie czlowiek wynalazt bron, to przeciwnie — bron stwo-
rzylta czlowieka”. Zagadnienie powyzsze jest szczeg6lnie interesujace
Z racji tego, iz ciagle zastanawiamy si¢ nad kwestia wzajemnych relacji
techniki i cztowieka. Przypomnijmy to jeszcze raz. Dla uchwycenia spe-
cyfiki Homo Faber wazna jest odpowiedzZ na pytanie, czy czlowiek jest
tworem techniki, czy tez technika uchodzi¢ moze za skutek ludzkiej ak-
tywnosci. Problem ten byt podejmowany przez psychologéw, socjolo-
gow i antropologéw. Zagadnieniu temu poswigcili swoje prace Jean La-
driere, Hartmann, Ellul itp. Majac na wzglgdzie dotychczasowe analizy
mozemy stwierdzi¢, iz juz w okresie paleolitu cztowiek pierwotny sto-
sunkowo intensywnie rozwijat technikg, bgdac jednoczesnie tego typu
eksploatatorem przyrody, ktéry jeszcze nie naruszyl réwnowagi ekolo-
gicznej. Obca byta mu bowiem, tak znamienna dla wspétczesnego Homo
Faber, idea podboju przyrody i technologicznej ekspansji. Zaklocenie
te) rownowagi oraz poczatki wzrostu kontroli cztowieka nad Srodowi-
skiem datowane sa dopiero od okresu rewolucji neolityczne;.

5 Por. Z. Skrok, Wyjscie z kamiennego swiata, Warszawa 1986, 102.

¢ Por. T. Bielicki, O organizacji spofecznej i ekologii hominidéw plejstoceniskich,
w: Ekologia cztowieka. Historia i wspolczesno$é, red. B. Kuzminska, Warszawa 1995,
17. Na szczegdlne potraktowanie zastuguje przy tym tzw. polowanie na wytrzymatosé.
Polega ono na wielogodzinnej pogoni za zwierzyna i doprowadzeniu jej do stanu fi-
zycznego wyczerpania. Dzigki temu lowca moze podejs¢ na odlegtosé skutecznego
rzutu lub ciosu.

7 Zob. Z. Skrok, dz. cyt., 104,
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Obok polowania drugim elementem gospodarki paleolitycznej bylo
zbieractwo. Niestety, w ramach tej dziatalnosci Homo Sapiens nie
wykazywal interesujacej nas aktywnosci technicznej. Zbieractwo oka-
zalo sig zajeciem mato tworczym technicznie. Powyzsze wzgledy spra-
wiaja, iz odstgpujemy od szerszego zajmowania si¢ tym problemem.

3. SPOLECZENSTWO ZBIERACKO-LOWIECKIE

Poszukujac cech charakterystycznych dla Homo Faber, si¢gnijmy
obecnie do poczatkow ludzkiej organizacji spotecznej. Interesuje nas
pierwiastek techmczny tkwiacy w 6wczesnym spoteczefistwie. Jestem
bowiem zdania, iz w ramach spoteczenstwa technika, nie tracac aspek-
tu indywidualnego (jednostkowego), zyskuje nadto wymiar kolektyw-
ny. Dodatkowo, motywem sklaniajacym do analiz pierwotnego spole-
czefistwa jest prze$§wiadczenie, iz to ostatnie stanowi fundament, na
ktorym w przysztosci bedzie bazowaé spoleczenstwo przemystowe.
Podobnie jak w przypadku gospodarki, zada¢ sobie nalezy pytanie
o gldéwne zrédla organizacji spotecznej. Czy spoteczenstwo kreowane
przez Homo Sapiens jest tworem nabytym, czy tez wynika z natury
samego czlowieka oraz, jakie konsekwencje dla rozwoju techniki nio-
sa pierwsze instytucje spofeczne.

W ramach gospodarki paleolitycznej uksztattowane zostaty typowo
ludzkie stosunki spoteczne, doprowadzajac do wykrystalizowania sig
organizacji spotecznej okreslanej niekiedy mianem spoteczenstwa zbie-
racko-lowieckiego. Jak sugeruje Tadeusz Bielicki kompleks cech skta-
dajacych sig na to, co zwyklo sig¢ nazywa¢ ludzkim typem organizacji
spolecznej, byt juz dostrzegalny w populacjach homo erectus w §rod-
kowym plejstocenie?, (ok. 500 tys. lat temu). Z punktu widzenia cech
waznych dla aktywnosci technicznej Homo Faber owa ludzka organi-
zacja spoleczenstwa charakteryzowala sig swoistymi cechami. Jako
podstawowe nalezatoby wymieni¢:

a. Egalitaryzm w stosunkach migdzyludzkich

Wspdlnota pierwotna nie posiadata wyraznie sprecyzowanego cen-
trum wiadzy. Preferowane byly natomiast: wzajemna lojalnos¢, soli-
darno$¢ 1 kooperacja. Dla rozwoju techniki cechy powyzsze wydaja
si¢ mie¢ duze znaczenie. Tworzyly srodowisko, w ktorym panowata

8 Por. T. Bielicki, dz. cyt., 26.
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nieskr¢powana wymiana informacji, spostrzezen i umiejetno$ci. Sprzy-
Jato to dokonywaniu kolejnych odkry¢ i wynalazkow.

Przywoédztwo w grupie, o ile takie wystgpowalo, oparte bywato o za-
sadg osobistego autorytetu. To, co wydaje sig¢ by¢ charakterystyczne
w omawianej kwestii, to zaistnienie nowego typu relacji w gromadzie.
Wspolzycie spoteczne eliminowato relacje czysto instynktowne, opar-
te na instynktownej dominacji. Weszta w to miejsce rozumna — bazu-
jaca na wspolzyciu — regulacja interakcji wewnatrz spotecznosci. Jak
sugeruje przy tym Zdzislaw Skrok, cztonkowie tegoz spoteczenstwa
byli ~ méwiac jezykiem wspétczesnym — pacyfistami®. Swiadczyé o tym
moze brak tematow batalistycznych w malarstwie jaskiniowym. Za-
znaczy¢ jednak wypada, iz byl to raczej pacyfizm z koniecznosci. Nie-
dobor zywnosci i koniecznos$¢ jej zdobycia uniemozliwiaty wiktanie
si¢ w jakickolwiek , kampanie wojenne”. Wspomniane zagadnienie daje
asumpt do postawienia pytania o zrodla agresywnosci Homo Faber.
Na ile agresja wspoiczesnego cztowieka wynika z jego natury, a na ile
jest elementem nabytym. Obecnie bowiem w zachowaniu cztowicka
technicznego obserwujemy umitowanie wojny. Wydaje si¢ przy tym,
iz walka z przyroda, drugim czlowiekiem i soba samym stanowi nie-
odlaczny element jego istnienia.

b. Wspdlnota posiadania dobr

W ramach wspoélnoty pierwotnej nie wystgpuje jeszcze ostro zary-
sowana granica wlasnosci osobistej 1 wspolnej. Widaé tg zalezno$¢
w sytuacjach, gdy dochodzi do podziatu zdobytej zywnosci. Migso upo-
Iowanej zwierzyny dzielono pomigdzy wszystkich czionkéw grupy. By¢
moze przyczyna tego stanu rzeczy byl brak specjalizacji pracy. Kazdy
z czlonkow spotecznosci, kiedy zachodzita koniecznos$¢, umiat wszystko
i mogt podota¢ wszystkim obowiazkom. Cecha powyzsza odgrywa duze
znaczenie dla dziatalnosci technicznej Homo Faber. Praktyczna umie-
jetno§¢ wykonywania réznorodnych prac wymagata przyswojenia so-
bie stosunkowo szerokiej wiedzy z réznych dziedzin zycia. Powodo-
wala tym samym wzrost poziomu intelektualnego czlowieka. Rozwi-
jala zdolnos$¢ analizy i racjonalnych sposobéw rozwigzywania
probleméw. Ich bezposrednimi owocami powinny by¢ nowe rodzaje
narzedzi technicznych i coraz bardziej zawansowane sposoby organi-
zacji pracy.

® Por. Z. Skrok, dz. cyt., 183-185.
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Wspdlnota posiadania dobr sprawita, iz uprawniona wydaje sig by¢
sugestia Andrzeja Grzegorczyka o tym, ze czlowiek, juz w najwcze-
$niejszym okresie swojej historii, w relacjach spofecznych przezwy-
cigzyl pierwszenstwo sity'®. O wiele bardziej wlasciwe okazalo sig
mys$lenie o innych i troska o drugiego. Takie nastawienie, ulegajac
w nastgpnych wiekach kolejnym przemianom, doprowadzito w koncu
do pojawienia si¢ w ramach spoleczefistwa przemystowego wspotcze-
snych instytucji odpowiedzialnych za ochrong socjalna obywateli.

c. Lowiectwo i zbieractwo jako metoda pozyskiwania zywnosci

Nie dysponujemy przekonywujacymi dowodami, iz w tego typu or-
ganizacji spotecznej stosowano jakakolwiek forme prymitywnej ho-
dowli zwierzat lub uprawy roslin. Podstawowa metoda zdobycia zyw-
nosci bylo towiectwo i zbieractwo. Pierwsze z nich ujawnia szczegdl-
nie korzystne cechy z punktu widzenia rozwoju aktywnosci technicznej
cziowieka. Upolowanie duzej zwierzyny wymagato umiejgtnosci po-
zyskiwania ciagle nowych materiatéw do produkceji broni i rozwijania
samej produkcji nowoczesniejszych narzgdzi. Dodatkowo, mowiac
Jjgzykiem wspoiczesnym, konieczne takze stalo si¢ doskonalenie takty-
ki polowania i systeméw koordynacji

d. State Iub potstate obozowisko.

Spoteczenstwo zbieracko-towieckie koncentrowato swoja aktywno$é
woko! w miarg stabilnego miejsca bedacego baza grupy. Z tego punk-
tu centralnego wyruszaly wyprawy fowieckie. Tutaj znoszono wszelka
zdobycz i wytwarzano potrzebne narzg¢dzia. Obozowisko uchodzié
moglo za wzor jakby pierwszej manufaktury lub warsztatu rzemie$lni-
czego. Oprocz tego stala siedziba oferowala takze schronienie, mozli-
wos¢ uzyskania opieki w okresie np. choroby i poczucie bezpieczen-
stwa poszczegdlnym jednostkom. Tu takze plonglo gléwne ognisko
bedace symbolem trwatych wigzi interpersonalnych mig¢dzy ludzmi.

B. HOMO LUDENS

Dotychczas omowiliémy okres Homo Sapiens. Uczynione to zosta-
o pod katem wskazania cech, ktére w przyszlosci ksztattowaé bgda
Homo Faber. Obecnie, chcemy zajaé si¢ drugim etapem rozwoju ludz-
kosci umownie nazwanym Homo Ludens. Cecha charakterystyczna tego

19 Por. A. Grzegorczyk, dz. cyt., 29.



[109] PRACE PRZEGLADOWE 173

okresu jest aktywnos¢ kulturowa ludzkosci. Dlatego tez pod pojgciem
Homo Ludens ukrywa sig¢ cztowiek tworzacy kulture. Te ostatnia rozu-
mie¢ nalezy jednak szeroko jako wszelka dzialalno$¢ na polu techniki,
sztuki, ekonomii itp. Zadaniem naszym jednak nie begdzie analiza
wszystkich przejawow dziatalnosci kulturowej czlowieka. Podobnie
jak w poprzednich fragmentach niniejszej publikacji skoncentrujemy
si¢ jedynie na aspekcie technicznym. Podstawowa kwestia dociekan
stanie sig pytanie, jakie elementy aktywnosci technicznej 1 kultury two-
rzonej przez Homo Ludens miaty wplyw na przyszte cechy Homo Fa-
ber. Do postawienia tak sformutowanego problemu uprawnia przeswiad-
czenie, iZ w tym czasie nastapita w dziejach ludzkich radykalna zmia-
na sposobu zycia i warto§ciowania. Cztowiek porzucit koczowniczy
tryb zycia, a przeszedt na tryb osiadly. Zaczal rozwijac technike, two-
rzy¢ rolnictwo, hodowlg, rzemiosto. W tym tez okresie krystalizuje sig
idea panstwa. Czasowe ramy wspomnianego etapu rozwoju czlowicka
sa bardzo szerokie. Okres ten rozpoczyna si¢ od rewolucji neolitycz-
nej czylinarodzin gospodarki wytwarzajace;j: rolnictwa, hodowli i rze-
miosta. Jego koniec upatrujemy natomiast w XV-wiecznym kapitali-
zmie kupieckim. Jak zauwaza Lewis Mumford, postep, jaki w tym cza-
sie nastapit przy sporzadzaniu narzg¢dzi, sprz¢tu domowego 1 broni, byt
zmudnym, cal po calu, ujarzmianiem otoczenia. W okresie neolitu do-
konal si¢ pierwszy wielki krok naprzéd: oswojenie zwierzat domowych,
uprawa roslin, systematyczne i trafne obserwacje astronomiczne oraz
rozprzestrzenienie si¢ stosunkowo pokojowej cywilizacji ery kamien-
nej w rozmaitych punktach naszego globu. Oprécz tego skrzesanie
ognia, rolnictwo, garncarstwo, astronomia stanowily znaczace osig-
gnigcia spoteczne, zwycigstwa w dazeniu do opanowania przyrody, a nie
dostosowania sig do niej. Poczatkowy okres Homo Ludens byt tak bo-
gaty w roznorodng dziatalno$¢ techniczng, iz w nast¢pnych tysiacle-
ciach ludzie na prézno beda marzyli o dalszych podobnych skokach na
drodze postgpu''. Opinia Lewisa Mumforda wydaje sig oddawac istotg
okresu, w ktorym dominuje Homo Ludens. Co sprawito jednak, iz ak-
tywno$¢ techniczna ludzkos$ci w tym okresie byta tak znaczna? Moim
zdaniem ztozyly sig na to nastgpujace czynniki:

a) przemiany, jakie dokonaly si¢ w obszarze osobowosci ludzkie;j
1 spoteczenstwa Homo Ludens;

" L. Mumford, Technika a cywilizacja. Historia rozwoju maszyny i jej wplyw na
cywilizacje, tham. E. Danecka, Warszawa 1966, 25-26.
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b) zaistnienie rewolucji neolityczne;j;

c) proby tworzenia kultury;

d) krystalizacja §wiata symbolicznego czlowieka;

Kwestie powyzsze stanowié¢ bgda obecnie centrum uwagi. Na wste-
pie przyjrzyjmy si¢ zagadnieniu ttumaczacemu przyczyny aktywnosci
technicznej Homo Ludens.

1. PRZYCZYNY AKTYWNOSCI HOMO LUDENS

Aktywno$¢ techniczna Homo Ludens posiada kilka uwarunkowar.
Jednym z podstawowych jest struktura osobowosci cztowieka neolitu.
Wydaje sig, iz w tym okresie mamy juz do czynienia z osobowoS$cia
ludzka autodeterminacyjnie okre$lona. Zawiera ona w sobie znaczny
stan posiadania i dorobek konkretnej osoby. Homo Ludens to czlowiek
Z wewngtrzng automotywacja i autoinicjatyws. Jak zauwaza Adam
Rodzinski, jego ,,upersonifikowana wolno$¢” daje szansg¢ uzupetnie-
nia siebie samego poprzez tworzenie nowego obszaru decyzji i samo-
okreslen'?. Tym samym dazy on do obiektywizacji wytworéw swojego
$wiadomego dzialania. Oznacza to, iz juz w okresie dziejéow Homo
Ludens ma miejsce sytuacja, w ktorej to, co tworzy umyst ludzki, 6w-
czesna technika potrafi wykonaé Cecha powyzsza nabierze w przy-
szto$ci szczegdlnego znaczenia w aktywnoscx naukowej i technicznej
Homo Faber.

Na inny aspekt omawianego zagadnienia zwraca uwage Michael
Carrithers. Wskazuje on na wazno$¢ uspotecznienia. Niewatpliwie
Homo Ludens to cztowiek uspoteczniony poprzez swoja intersubiek-
tywno$é. Ta ostatnia stanowi ,,wrodzona czlowiekowi sklonnosé do
wzajemnego angazowania si¢ i wzajemnych reakcji”'*. Wyplywa ona
czgsciowo z charakteru ludzkiego poznania, a czgsciowo z jego cech
emocjonalnych Wedtug Erica Wolfa niniejsze determinanty sprawia-
Jja, 1z nasz praprzodek pretenduje do miana tworcy spoleczenstwa otwar-
tego'. W przeciwienstwie do okresu Homo Sapiens gdzie technika
miala wymiar indywidualny, spoleczenstwo otwarte Homo Ludens
sprawia, iz technika nabiera wymiaru spotecznego. Przez fakt, iz cale

12 Por. A. Rodzifiski, Osoba. Moralnosé. Kultura, Lublin 1989, 347-348.

'3 M. Carrithers, Dlaczego ludzie majq kultury. Uzasadnienie antropologii i réino-
rodnosci spofecznej, thum. A. Tanalska — Duleba, Warszawa 1994, 77.

14 Por. E. Wolf, Europe and the People without History, London 1982, 76.
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spoleczenstwo korzysta ze zdobyczy techniki, zaczyna si¢ tworzy¢
pewien jej kult. W swojej istocie bowiem spoteczenstwo otwarte jest —
juz na tym etapie dziejow ludzkosci — powiazane bogata siecia inte-
rakeji. Towarzyszy im przekaz wiedzy technicznej, a to z kolei pobu-
dza procesy innowacyjne.

Obok wymiaru technicznego spoleczenstwa otwartego wystgpuje
jeszcze zagadnienie wzajemnych relacji pomigdzy poszczegolnymi
grupami spotecznymi. Czlonkowie poszczegdlnych spolecznosci utrzy-
muja ozywione kontakty z innymi spoteczno$ciami. Patrzac jednak na
wewnetrzne uwarunkowania zycia spolecznego, etnografowie podkre-
$laja, iz bazuje ono na antytetycznej i antagonistycznej budowie same-
go spoleczenstwa'®. Zdaniem Johana Huizingi spotecznos¢ lokalna z re-
guly dzieli si¢ na dwie przeciwstawne sobie i egzogamiczne potowy
lub fratrie. Pomimo tego, iz wzajemny stosunek obu frakcji bazuje na
sporach i wspdizawodnictwie, grupy te wzajemnie takze §wiadcza so-
bie ustugi i okazuja pomoc. Ten ostatni aspekt wspotzycia spoleczne-
go pozwala na przypuszczenie, iz Homo Ludens — w wymiarze dziala-
nia spofecznego — powinien doceniaé znaczenie i koniecznos¢ stoso-
wania norm moralnych. Nieodzownym wydaje si¢ by¢ uznanie takich
wartosci jak: potrzeba zrozumienia drugiego czlowieka, wspotczucie
1 dobro¢. Bez tych bowiem elementow istnienie spoleczenstwa, a mo-
ze 1 gatunku ludzkiego, sta¢ bedzie pod wielkim znakiem zapytania.
W tym jednak miejscu nadmienié wypada o pewnym charakterystycz-
nym dla spoteczenstw ekspandujacych zjawisku. W miarg jak rosnie
tempo ckspansji danej grupy, slabnie rola zachowan altruistycznych.
W tym momencie Homo Ludens zaczyna do§wiadcza¢ problemu amo-
ralnosci. Zjawisko powyzsze bedzie poglebialo si¢ w nastgpnych stu-
leciach. W okresie Homo Faber czlowiek techniczny odrzuci moral-
nosc¢, a opowie si¢ za technika. Ta ostatnia stanie si¢ substytutem mo-
ralno$ci. Poki co, zdaniem Krzysztofa Murawskiego'¢, na etapie Homo
Ludens do glosu dochodza dziatania egoistyczne oraz ro$nie walka
o wladze. Nierzadko taki scenariusz wydarzen doprowadza do regresu
wewnetrznego. O ile to ostatnie zjawisko nie jest obce juz dla Homo

15 Por. J. Huizinga, Homo Ludens. Zabawa jako Zrédio kultury, tum. M. Kurecka,
W. Wirpsza, Warszawa 1967, 83-84.

16 Por. K. Murawski, Cywilizacja wspolczesna a rozwdj wewnetrzny czlowieka, w:
Na krawedzi epoki. Rozwoj duchowy i dzialanie czlowieka, red. J. Rudnianski, K. Mu-
rawski, Warszawa 1985, 212-213.
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Ludens — zostaje on ponickad uwiklany w konflikt spoteczny — tym
bardziej okaze si¢ doswiadczane przez wspotczesnego cztowieka, czton-
ka spoteczenstwa przemystowego. W skrajnej swojej postaci objawi
si¢ jako proces instrumentalizacji jednostek ludzkich, spoleczenstwa
1 przyrody. Oznacza to, iz cztowiek postrzegany jest nie jako suweren-
ny podmiot, lecz jako narzedzie, poprzez ktdre osiagnigte zostang po-
szczegolne cele techniki. Podobne odniesienia nalezy okresli¢ w sto-
sunku do spotecznosci ludzkiej oraz przyrody. Rowniez ta ostatnia trak-
towana bedzie jako narzgdzie ekspansji technicznej czlowieka.

Chociaz instrumentalne ujmowanie czlowieka nie aczy si¢ bezpo-
$rednio z dziataniami technicznymi Homo Ludens, to jednak znaczaco
wplywa na jego moralno$¢. Ksztaltuje taki sposob zachowan ludzkich,
opartych np. na utylitaryzmie, ktére posrednio staja si¢ elementami
tworzacymi czlowieka technicznego. Zanim to jednak nastapi, spote-
czenstwo kreowane przez Homo Ludens dysponuje w miarg silnymi
1 sprawnymi Srodkami stabilizujacymi struktury spoteczne. Pod tym
pojgciem nalezy rozumie¢ istnienie ustalonego systemu relacji migdzy
poszczego6lnymi cztonkami spotecznosci. Jest on komunikowany i prze-
kazywany za pomocg zwyczajow, rytualow i wzoréw zachowania.
Wzmacnia go obowigzujaca aktualnie w grupie hierarchia. Ta ostatnia
wyznaczana bywa przez cechy osobowe poszczegdlnych jednostek,
tradycje i istniejace juz struktury spoteczne oparte na przyktad na ne-
potyzmie lub kastowosci.

Mozna zaryzykowaé twierdzenie, iz czlowiek okresu Homo Ludens
dysponowat na tyle wykrystalizowana osobowoscia, Ze zdolny byt do
realizacji réznorodnych indywidualnych zamierzen technicznych. Po-
stgpujacy proces uspolecznienia ludzkosci na tym etapie dziejow uka-
zal spoleczny wymiar techniki. Przynidst niestety takze symptomy nie-
bezpiecznych zjawisk w postaci zaczatkéw kultu techniki, instrumen-
talizacji jednostek ludzkich oraz amoralnosci. Wymienione elementy
legly u podstaw pierwszego przetomu cywilizacyjnego, przed ktorym
stanal owczesny czlowiek — rewolucji neolitycznej. Wydarzenie po-
wyzsze stanowi¢ bedzie obecnie centrum dociekan.

2. REWOLUCJA NEOLITYCZNA

Okres aktywnos$ci, m.in. technicznej, Homo Ludens charakteryzuje
sig zaistnieniem wielkiego przetomu w dziejach ludzkoéci. Okreslany
bywa on mianem rewolucji neolitycznej. Jak zauwaza Zdzistaw Skrok,
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wczesniej to jest w okresie paleolitu cztowiek byt zalezny od srodowi-
ska w tym samym niemal stopniu co zwierzgta. Obecnie jednak zerwat
te wigzy i sam przystapit do gigantycznej przebudowy oraz eksploata-
cji otaczajacego go Swiata. Podkresli¢ trzeba przy tym mocno, ze wspo-
mniane zerwanie nastapito wskutek rozwoju prymitywnej techniki. Ist-
nieja w tym wzgledzie rézne stanowiska wyjasniajace powyzsze przed-
sigwzigcle. Claude Levi-Strauss thumaczy 6wczesna aktywnosé
technicznq ludzkosci teorig przypadku, w ktorej narodziny nowej cy-

wilizacji rownaja si¢ prawdopodobiehstwu wygrania nagrody w rulet-
ce'”. Ewolucjoni$ci natomiast widza tutaj jako rozw1qzan1e koncepcje
konieczno$ci. Wynika ona z szeroko pojmowanej idei postgpu. W tym
aspekcie zasadza sig ona na przekonaniu o naturalnej sktonnosci czto-
wieka do doskonalenia swoich wytworow. Opinie wyrazone przez wspo-
mnianych autoréw niosg znaczace konsekwencje dla cztowieka tech-
nicznego. Przyjecie sugestii Claude’a Levi-Straussa oznacza, iz tech-
nika jest elementem przypadkowym w strukturze czlowieka.
Opowiedzenie si¢ natomiast za przemys$leniami ewolucjonistow naka-
zuje przyjecie tezy o technice jako immanentnym elemencie ludzkiej
struktury bytowej, technice wynikajacej z wngtrza czlowieka. Powyz-
sze twierdzenie nie jest pozbawione racji. Wraz z uptywem wiekow
mozna zauwazy¢ rozwdj, jaki dokonat si¢ w dziedzinie tworzenia na-
rzedzi i szeroko rozumianej kulturze. Wystarczy przesledzi¢ dorobek
materialny poszczegoélnych kultur -kultury olduwajskiej 1 aszelskiej
z dolnego paleolitu, nastgpnie kultury mustierskiej ze srodkowego pa-
leolitu i kultury perigordzko-oryniackiej oraz solutrejsko-magdalenskiej
z gornego paleolitu — aby uswiadomi¢ sobie, jak dluga drogg w tym
wzgledzie przebyli nasi praprzodkowie.

Obojetnie jednak co bylo przyczyna gltéwna ekspansji ludzkosci
okresu Homo Ludens, pozostaje faktem, iz cztowiek ruszyt na podboj
$wiata. Uczynit to niejako pod przymusem. Podawane sa opinie, iz
zmieniajace si¢ w okresie holocenu (epoce polodowcowej) warunki
$rodowiska — odczuwany brak duzych zwierzat wystgpujacych w okre-
sie plejstoceniskim — spowodowaly znaczne trudnosci w zdobyciu po-
zywienia. Pod wplywem stosunkowo duzego zaludnienia czlowiek
neolitu musial w jaki$ sposob zaradzi¢ klgsce glodu. Jednym z najprost-
szych sposobow byta ekspansja terytorialna prowadzaca do koloniza-

7 Zob. C. Levi-Strauss, Antropologia strukturalna, ttum. K. Pomian, Warszawa
1970.
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cji coraz to nowych terenow. Nas interesuje jej aspekt techniczny. Czlo-
wiek stanal wtedy chyba po raz pierwszy na tak znaczna skalg przed
problemem transportu swojego mienia, budowania domostw z mate-
riatu dostgpnego w danym miejscu, doskonalenia narzedzi i broni od-
powiedniej do upolowania nowych rodzajow zwierzyny. Ekspansja
terytorialna wyzwolita kolejna falg aktywnos$ci technicznej czlowieka,
cho¢ sama w sobie nie stanowita jakiego$ trwalego rozwiazania pro-
blemu niedostatku zywnosci. Raczej nalezy postrzegac ja jako swoista
ucieczke przed zagrozeniem. Dopiero wprowadzenie uprawy ro$lin i ho-
dowli zwierzat nosito znamiona oczekiwanego rozwiazania powyzszego
zagadnienia. Jego wymiar techniczny ma takze niebagatelne znacze-
nie. Okazuje si¢ bowiem, iz techniki nie mozna sprowadza¢ jedynie do
wymiaréw narzgdzi. Technika to takze uprawa i hodowla. W jednym
jak 1 drugim elemencie dzialan cztowieka ma miejsce zastosowanie
réznorakich $rodkéw technicznych. Zmieniajace si¢ sposoby uprawy,
wprowadzanie nowych odmian ro$lin pociagaja konieczno$¢ stosowa-
nia coraz to innych technik uprawowych. Podobnie jest i z hodowla.
Z tego tez wzgledu czlowiek okresu Homo Ludens jawi si¢ jako twor-
ca cywilizacji neolitycznej, bedacej jednoczesnie zaczatkiem cywili-
zacji technicznej. Jak sugeruje Bernard Hataczek, pomimo iz uzywa
si¢ przymiotnika ,,neolityczna”, jej poczatki si¢ggaja mezolitu'® (Srod-
kowej epoki kamienia), czyli 10000 — 7000 lat temu. Wprowadzenie
uprawy i hodowli radykalnie zmienito pozycj¢ cztowicka w Swiecie.
Definitywnie zerwat on z dotychczasowym stylem zycia. Pierwotny
sposob zycia czlowieka Max Horkheimer oraz Theodor Adorno nazy-
waja egzystencja naturalna, animalna, wegetatywna i1 upatrujg w niej
absolutnego zagrozenia dla cywilizacji. Ilekro¢ bowiem nastgpuje po-
wrot do tego typu zachowan, tylekro¢ jazn przemienia si¢ na nowo
w czysta naturg, od ktorej z takim trudem sig zdystansowata'®.

W wymiarze ekonomicznym, wraz z nastaniem cywilizacji neoli-
tycznej, dzigki idei technicznej tworzenia czego$ sztucznego, nastapi-
fo przejscie od przyswajajacej gospodarki paleolitu do wytwarzajacej
gospodarki neolitu. Pojawila si¢ tym samym specjalizacja pracy — po-
szczegolne osoby i cale spotecznosci zaczely oddawac sig uprawie roli,

18 Por. B. Hataczek, U progu ludzkosci. Podrecznik przyrodniczej antropogenezy,
t. 1, Warszawa 1991, 42,

19 Por. M. Horkheimer, T. W. Adorno, Dialektyka Oswiecenia. Fragmenty filozo-
ficzne, thum. M. Lukasiewicz, Warszawa 1994, 47,
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hodowli zwierzat badZz wytwarzaniu narzgdzi poszukiwanych przez
rolnikoéw i pasterzy. Fakt specjalizacji pracy nidst bardzo znamienne
konsekwencje dla rozwoju techniki i krystalizacji cech przysziego czto-
wieka technicznego. Cztowiek okresu Homo Ludens, tworzac specja-
listyczne narzedzia, doskonalac poszczegodlne techniki uprawy i ho-
dowli, uchodzi¢ mogl coraz bardziej za eksperta w swojej dziedzinie.
W aspekcie technicznym oznaczato to migdzy innymi mozliwo$¢ two-
rzenia coraz bardziej wyrafinowanych technik i urzadzen. Fakt powyz-
szy sprawil, iz doszlo w tym okresie dziejow ludzko$ci do wyksztalce-
nia si¢ a nastgpnie usamodzielnienia jeszcze jednego skladnika cywi-
lizacji neolitycznej — rzemiosta. Pojmowac je nalezy jako rodzaj
systemu wytwarzania dobr. W wymiarach posrednio zwiazanych z tech-
nika wprowadzito ono nowe relacje w stosunkach spotecznych, pogle-
bito spoleczny podziat pracy i stato si¢ jednym z pierwszych zrodet
roznic majatkowych w dotychczasowej egalitarnej wspolnocie. Nato-
miast co do aspektu technicznego interesujacym momentem w powsta-
niu rzemiosta wydaje si¢ by¢, w przeswiadczeniu autora, fakt iz 6w-
czesny rzemie$lnik stat sig juz, w pelni tego stowa znaczeniu, cztowie-
kiem technicznym. W swojej dzialalno$ci technicznej nie stosowat co
prawda technologii maszyny, bo jej nie znat. Nieobca mu jednak byta
prosta i elegancka technologia rgki. Neolityczny rzemieélnik pracowat
stosujac narzedzia, ktore stanowity przedtuzenie jego rak w manipulo-
waniu materiatem. To, co wytwarzal, nie zastugiwato takze na miano
produkcji masowej. Rowniez wszystkie innowacje techniczne, ktore
wprowadzat do tworzonych produktéw, byly wynikiem trzezwej ob-
serwacji bez podbudowy teoretycznej — nie istniala jeszcze, tak cha-
rakterystyczna dla naszego spoleczenstwa przemystowego, wigz nauki
i technologii. Nie mniej jednak to, co wytwarzal starozytny rzemiesl-
nik, zastugiwato na miano dziatalnosci technicznej w ramach spote-
czenstwa preindustrialnego.

Pojawienie si¢ uprawy, hodowli i rzemiosta zaowocowalo zaistnie-
niem napedzajacej technike, struktury wymiany. Ta ostatnia byta kon-
sekwencja nadwyzki jednych towaréw i jednoczesnym brakiem innych.
Stanowita zatem zalazki przysztego handlu. Od samego poczatku obe;j-
mowata ona obrét rzeczy, ustug i informacji. Ten ostatni element na-
biera szczegdlnego znaczenia. W okresie Homo Ludens nastgpuja po-
czatki zorganizowanego na stosunkowo duza skalg przekazu informa-
cji. Od tej chwili réznoraka informacja np. techniczna, ekonomiczna,
spotecznaitp. bgdzie przekazywana stale. W kolejnych wiekach je;j ilos¢
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wzro$nie tak znacznie, iz stanie sig jednym z podstawowych czynni-
koéw kreujacych Homo Faber. Pojawia si¢ nawet sugestie upatrujace
w informacji bezposrednia przyczyne powstania cztowieka technicz-
nego.

Czlowiek okresu Homo Ludens moze by¢ uwazany rowniez za inicja-
tora rewolucji urbanizacyjnej prowadzacej do powstania zaczatku pierw-
szych miast a nastgpnie osrodkow panstwowych. W aspekcie technicz-
nym rozw0j miast to skupienie si¢ na nowym rodzaju techniki. Posze-
rzenie jej o aspekt znajomosci materiatdéw budowlanych, technik
inzynierskich koniecznych przy wznoszeniu budowli, projektowania,
planowania przestrzennego, lokalizacji itp. Z powyzszymi problemami
zetknat si¢ cztowiek okoto IV tysiaclecia p.n.Ch. W tym okresie ujawni-
fa si¢ potrzeba istnienia centralnie zarzadzanej organizacji, ktora koordy-
nowalaby prace i dziatania poszczeg6Inych mniejszych struktur. Pierwsza
mysl o powyzszej organizacji wylonita si¢ przy koniecznosci techniczne-
go nadzoru i konserwacji kanatléw nawadniajacych w Mezopotamii. Byé
moze z tego wzgledu takie osrodki miejskie jak: Uruk, Nippur, Szuruppak
czy Umma zdotaly osiagnaé¢ stosunkowo szybko poziom miast-panstw.
W nastepnych okresach przeobrazily si¢ one w samodzielne organizmy
panstwowe. Ich z kolei wymiar techniczny wskazuje na mozliwos¢ pro-
wadzenia w miarg stabilnej polityki rozwoju nauki i techniki. Panstwo,
odgrywajac rolg mecenatu w stosunku do poszczegdlnych oséb, dyspono-
walo i nadal dysponuje duzymi $rodkami np. finansowymi, lokalowymi,
sprzgtowymi itp. Przyznajac je poszczegélnym projektom badawczym
znaczaco tym samym wplywalo w przesztosci (i wptywa obecnie) na tem-
po wdrazania do uzytku powszechnego nowych odkry¢ 1 wynalazkéw. Na
podkreslenie wymaga przy tym uwaga, iz juz w okresie spoteczenstwa
preindustrialnego panstwo postrzegane bylo jako jeden ze sposobow tech-
nicznej eksploatacji srodowiska. Posrednio tym samym organizacja pan-
stwowa uchodzila za czynnik zazegnujacy anonsowany wczesniej kry-
zys zywnoS$ciowy. Zdaniem jednak Oswalda Spenglera organizacja pan-
stwa, wraz z cala technika jaka pozostawala do jego dyspozycji,
zwigkszala szansg zaistnienia wojn®. Pomijajac jej osad moralny, wojna
ukazywatla zawsze swdj wymiar techniczny. Bylfa jednym z najsilniej-
szych czynnikéw napedzajacych rozwdj techniki. Wymagata zawsze
coraz nowoczes$niejszych pod wzgledem technicznym broni. Jej zaist-

2 Por. O. Spengler, Historia, kultura, polityka polityka, ttum. A. Kolakowski, J.
Lozinski, Warszawa 1990, 68-69.
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nienie zwigzane jest by¢ moze z dwoma faktami. Po pierwsze, w wyni-
ku rewolucji neolitycznej (uprawy i hodowli) pojawita si¢ nadwyzka zyw-
nosci. Okoliczno$¢ powyzsza stanowila szansg stworzenia zalazkow przy-
sztej armii. Ta ostatnia dawala szansg produkcji broni oraz stanowita
nieodzowny i technicznie wyspecjalizowany czynnik prowadzenia kam-
panii wojennej. Po drugie, w przeciwienstwie do paleolitu, grabiez da-
wala w tym czasie juz szybkie 1 wymierne korzysci. Majac dobrze wy-
posazona pod wzgledem technicznym armig, tatwiej bylo zagarnaé cu-
dze plony lub dobytek, niz mozolnie uprawiac rolg i hodowac zwierzgta.

Rewolucja neolityczna zaowocowala pojawieniem sig uprawy ro-
$lin, hodowli zwierzat i rzemiosfa. W tym tez okresie tworzone sa za-
czatki: handlu, zwiazanej z miastami rewolucji urbanistycznej, orga-
nizacji panstwowej. Maja rowniez miejsce proby organizowania regu-
larnej armii i fakty wskazujace na prowadzenie jednych z pierwszych
wojen. Obok wielu innych aspektow wszystkie powyzsze wydarzenia
znaczaco zapisaly sig w rozwoju techniki 1 tworzeniu cech charaktery-
stycznych dla Homo Faber. Zaznaczy¢ jednak nalezy, iz wymienione
wczesniej elementy stanowity dla czlowieka okresu Homo Ludens sil-
ny impuls kulturotworczy. Zagadnienie niniejsze stanowic bgdzie obec-
nie centrum naszych dociekan.

3. OBSZAR KULTURY OKRESU HOMO LUDENS

Przeprowadzone do tego momentu analizy uprawniaja do postawie-
nia tezy, iz Homo Ludens ukazuje sig¢ jako ten, ktory dysponuje w pet-
ni rozwinigta kultura. Nie jest on przy tym absolutnym i jedynym tworca
kultury. Dziedziczy w tym wzglgdzie dokonania Homo Sapiens. Ten
ostatni bowiem pretenduje do miana kreatora ludzkiej prakultury.
W dziejach cztowieka uchodzi¢ moze ona za okres kultury przedsym-
bolicznej. Z naszego punktu widzenia interesujace jest zagadnienie
obecnosci elementow technicznych w prakulturze. Wydaje sig, iz po-
szukiwanymi sktadnikami sa dwa pierwiastki: zbiorowe lowy i pro-
dukcja narzgdzi. One tez zastugiwaé powinny na szczegdlna uwagg.
Ich zaistnienie rzutuje znaczacymi konsekwencjami w przyszloéci.
Zbiorowe lowy daja poczatek wspolczesnej orgamzacp spolecznej Wy-
twarzanie narzgdzi natomiast stanowi zrodto catej pézniejszej kultury
materialnej wiacznie z dzisiejsza kultura techniczng Homo Faber.

Naturalno$¢ i ,,spontaniczno$§¢” kultury na tym etapie dziejow czio-
wieka jest tak duza, iz odnosi sig¢ wrazenie jakoby elementy biologicz-
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ne czlowieka i kultura wzajemnie si¢ przenikaty. Adam Rodzinski
stwierdza nawet, ze kultura moze wkroczy¢ do pewnego stopnia w sa-
ma ,,biologig” cztowieka — tak dalece, iz mozna stusznie postawi¢ py-
tanie, czy przypadkiem rasowe zréznicowanie ludzkosci nie jest w ja-
kiej$ mierze ubocznym rezultatem najwczesniejszych rozbieznosci
kulturowych?'. Interesujace zatem wydaje si¢ by¢ pytanie o prazrodia
kultury. Nie chcemy sig przy tym koncentrowaé na poszczegdlnych
koncepcjach wysuwanych w tym wzgledzie np. przez Clifforda Geert-
za, Jerome’go Brunera czy Johana Huizingg. Patrzac na kulture czlo-
wieka okresu Homo Ludens stawiamy pytanie podobne do tego, jakie
wczesniej zadawane bylo w stosunku do techniki. Mianowicie, czy
kultura wynika z wngtrza cztowieka, czy tez jest jedynie dodatkiem do
ludzkiej egzystenc;ji.

Nie podejmujac dyskusji merytorycznej z pogladami poszczegolnych
autoré6w, mozna jednak zgodzi¢ sig¢ z opinig Franciszka Adamskiego,
1z kultura przeobraza ziemski $wiat i samego cztowieka. Innymi sto-
wy — stanowi czynnik, ktory, intelektualizujac i humanizujac nature??,
przyczynia si¢ takze do rozwoju cech, po jakie siggnie w przysztosci
Homo Faber. Dlatego tez juz na etapie Homo Ludens czlowiek uze-
wnetrznia sig jako rownoczesny tworca i wytwor kultury. Jego uwikia-
nie w kultur¢ bywa na tyle glgbokie, iz ta ostatnia uchodzi¢ moze za
bezwzglgdnie konieczny warunek do zycia prawdziwie ludzkiego.
Oznacza to réwniez, iz kultura nie moze by¢ traktowana jako zjawisko
niezalezne wobec czlowieka. Nawet w poczatkach swego istnienia
glownie zwiazana byla z czlowiekiem a dopiero wtérnie i posrednio
z calym $wiatem rzeczy. Stanowila zjawisko wyjatkowe w tym wzgle-
dzie, iz, wspierana przez technike, pozwolila czlowickowi wylamaé
sig spod bezwzglgdnych praw przyrody. Zdaniem Ernsta Casirrera kul-
tura, kompensujac stabo§¢ ludzkich migsni, zgbow i tym podobnych
elementéw koniecznych do przetrwania, uaktywnita moc budowania
wiasnego §wiat®. Postuzyta ludzko$ci do, miedzy innymi, techniczne-
go podboju przyrody poprzez wynalazek nowego typu gospodarki —
gospodarki wytwarzajacej, bedacej zrgbem cywilizacji neolitycznej.

2 A. Rodzinski, dz. cyt., 251.

22 Por. F. Adamski, Kultura miedzy sacrum i profanum, w: Cziowiek — Wychowa-
nie — Kultura, red. F. Adamski, Krakéw 1993, 201. (tekst drukowany uprzednio w:
Znaki Czasu 1988, nr 9, Rzym-Warszawa, 29-40.).

3 Por. E. Cassirer, Esej o czlowieku. Wstep do filozofii kultury, thum. A. Staniew-
ska, Warszawa 1971, 359.
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Obszar kultury kreowanej przez cztowieka okresu Homo Ludens
pozwolil mu przetama¢ ograniczenia przyrody. Wsparta technika kul-
tura stala si¢ elementem podboju $§wiata, a wprzegnigta w szeroko ro-
zumiana tworczos¢ techniczna ludzko$ci stanowita swoisty katalizator
rozwoju cech koniecznych w przysztosci dla cztowieka technicznego.
Te ostatnie jednak powiazane zostaly z ludzkim swiatem symbolicz-
nym, do ktdrego zaliczamy: jezyk, mit, sztuke i religi¢. Wspomniane
elementy stanowi¢ bgda obecnie centralne zagadnienie rozwazan.

4, HOMO LUDENS JAKO ANIMAL SYMBOLICUM

Z kultura kreowana przez Homo Ludens w $cisty sposob zwiazany
jest $wiat symboliczny cztowieka. Rozprawiajac o symbolu doszukiwaé
si¢ bedziemy jego powigzan z technika. W aspekcie technicznym, sym-
bol to idea techniczna i przekaz informacji technicznej. Upraszczajac
sprawe przyjmijmy ponadto, iz symbol to rodzaj oderwania czego$ od
otaczajacego $wiata i przeniesienie w inny, wykreowany sztucznie wy-
miar. W przypadku Homo Ludens, anonsowane oderwanie jest jeszcze
niewielkie. Potem jednak, przez sztuczna symbolikg stosowana np. w ob-
szarze nauk $cistych, poglebi sig, by w koficu wprowadzi¢ czlowieka
w $wiat techniki. Uwagi niniejsze zdaja sig thumaczy¢ doniostos¢ posia-
dania przez cztowieka okresu Homo Ludens swojego $wiata symbolicz-
nego. Za jego posrednictwem wkroczyt on w obszar bardzo bogatych
treSciowo poje¢ z zakresu jezyka, sztuki, mitu i religii, tworzac jedna
z pierwszych spdjna teorig odzwierciedlajaca obraz przyrody. Jak za-
uwaza Jozef Werle, powyzsze dokonania §wiadcza o tym, ze Homo Lu-
dens, si¢gajac po pojecia symboliczne, stworzyt nowa wizjg $wiata. Uznac
mozna ja za poczatki rewolucji filozoficznej*.

Zdaniem Ernsta Cassirera juz czlowiekowi neolitu, obok okresle-
nia animal rationale, przystugiwa¢ powinno okre$lenie animal sym-
bolicum. Technika, jaka tworzyt, uprawniata go do tego. Swiat tech-
niki, ze wzgledu na swoje oderwanie od §wiata przyrody i na ko-
nieczno$é¢ przekazu informacji od samego poczatku byl Swiatem
symboli. Z tego wzgledu termin animal symbolicum adekwatnie thu-
maczy odrgbno$é gatunkowa rodzaju ludzkiego i ukazuje drogg, po

24 Por. . Werle, Fizyka w dobie rewolucji naukowo-technicznej, w: Nauka a rewo-
lucja naukowo-techniczna, red. W. Michajtow, E. Halon, Wroctaw — Warszawa - Kra-
kéw — Gdansk 1979, 97.
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ktorej nasz przodek zdazal ku cywilizacji technicznej. Zauwaza si¢
przy tym pewna konieczno$¢ symbolizmu. ,,Bez symbolizmu — pisze
E. Cassirer® — zycie ludzkie (...) bytoby zamknigte w granicach jego
potrzeb biologicznych i intereséw partykularnych; nie miatoby do-
stgpu do tego ,idealnego §wiata”, ktory z réznych stron otwieraja
przed cztowiekiem religia, sztuka, filozofia i nauka”. Zdaniem tegoz
autora symbolizm — stojac migdzy innymi u poczatkdéw kultury — byt
zawsze zjawiskiem zwigzanym z cztowiekiem. Nie istnieje bowiem
zadna przestanka uzasadniajaca obecnos$¢ symbolizmu w przyrodzie.
Wyrasta on z ,,myslenia symbolicznego”, postrzeganego jako natu-
ralna predyspozycja ludzkich wladz poznawczych. W przysztosci
odegra ona niebagatelna rolg. Pozwoli czlowiekowi okresu Homo
Faber przelama¢ barierg artefaktow i wejs¢ w sztuczny oraz abstrak-
cyjny Swiat np. maszyny elektronicznej. Zanim to jednak nastapi,
zwroémy uwagg na charakterystyczne cechy tegoz myslenia. Jak su-
geruja nicktorzy badacze (np. M. Eliade, E. Cassirer), dla cztowieka
doby Homo Ludens mys$lenie zdominowane przez symbolikg kosmo-
logiczna bylo zrédtem zupetnie réznego od wspdtczesnego ,,doswiad-
czenia Swiata”. Ernst Cassirer zauwaza przy tym, iz cztowiek 0w pa-
trzyl na §wiat w sposob okreslany jako ,,sympatyczny”. Nie obdarzat
przyrody charakterystycznym dla okresu Homo Faber, zainteresowa-
niem czysto technicznym czy pragmatycznym. Przyroda nie byfa row-
niez dla niego jedynie obiektem teoretycznego poznania ani obsza-
rem bezposrednich potrzeb praktycznych. Swiat jawit sig jako wia-
Sciwa jemu sfera zycia. Wedlug Mircea Eliade w przypadku myslenia
symbolicznego $wiat byl nie tylko ,,zywy” lecz takze ,,otwarty”. Sto-
sujac slownictwo zarezerwowane przez M. Eliade dla tego typu wizji
$wiata, mozemy stwierdzi¢, iz w tzw. szamanskim obrazie §wiata
przedmiot nie wyrazatl tylko siebie samego, ale takze stanowit znak
czy tez ,,miejsce spotkania” czego$§ innego — rzeczywistosci, ktora
wykraczala poza plaszczyzng istnienia przedmiotu®. Z punktu wi-
dzenia cech koniecznych dla czlowieka technicznego fakt istnienia
$wiata szamanskiego wydaje si¢ by¢ wazny, poniewaz tworzy on al-
ternatywny do obecnego sposéb poznania. Zdzistaw Skrok nazywa
go ,,Sciezka serca”. Jej zadaniem bylo tworzenie obrazu $wiata z ele-
mentow niedostgpnych kategoriom rozumu. Nadmieni¢ jednakze wy-

2% Por. E. Cassirer, dz. cyt., 91.
26 M. Eliade, Kowale i alchemicy, thum. A. Lader, Warszawa 1993, 138-139.
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pada, iz czlowiek okresu Homo Ludens w swoim poznaniu rzeczy-
wistoSci nie ograniczat si¢ jedynie do ,,$ciezki serca”. Znal takze inny
rodzaj poznania — ,,$ciezkg rozumu”. Z czasem ten wlasnie sposdb
zdobyl pierwszenstwo stanowiac obecnie podstawowe narzgdzie po-
znawcze dla cztowieka technicznego. Wydaje sig, iz bez wiekszego
ryzyka bledu postawi¢ mozna twierdzenie o koniecznoéci i determi-
nujacym charakterze poznania rozumowego jako czynniku warunku-
jacym zaistnienie mentalnosci Homo Faber.

Powracajac do gléwnego watku rozwazan nalezy stwierdzié, iz Swiat
symboliczny czlowieka obejmuje takie dziedziny zycia naszych przod-
kow jak: jezyk, mit, sztuke i religie. Sa one determinantami kladacymi
juz na tym etapie dziejow ludzkosci fundamenty konieczne dla zaist-
nienia w przysztosci cech czlowieka technicznego. Z powyzszych
wzgleddw, obszar niniejszych dociekan ograniczy si¢ do uchwycenia
technicznych aspektow tkwiacych w poszczegdlnych skiadnikach §wia-
ta symbolicznego.

Szczegllne znaczenie ma pierwszy z wymienionych elementéow —
ludzki artykutowany jezyk. W aspekcie technicznym jest on Zrodtem
przekazu informacji technicznej. Dzigki niemu idee techniczne moga
by¢ formalizowane a nastgpnie przybiera¢ posta¢ konkretnych pro-
jektow technicznych. Z punktu widzenia technicznej przydatnosci
jezyka zagadnienie, na ktore juz na wstgpie zwraca uwagg E. Cassi-
rer, dotyczy koniecznos$ci uchwycenie radykalnej réznicy, jaka za-
chodzi pomigdzy jezykiem uczué a jgzykiem sadéw. W okresie kul-
tury przedsymbolicznej dominuje mato efektywny technicznie jgzyk
uczué. W tym okresie czlowiek prawdopodobnie wyrazat swoje po-
stawy moralne, odczucia radosci, bélu przy pomocy gestu, ruchu,
mimiki, dzwigku i innych $§rodkéw wyrazu. Doswiadczat jednak
znacznych trudnosci co do mozliwosci precyzyjnego przekazu infor-
macji technicznej. Konieczne stawato si¢ posiadanie jgzyka sadow,
niwelujacego wspomniane braki przekazu. Obejmowat on zbiér po-
je¢ w formie haset stownych. Przy ich pomocy nastapilo zwiazanie
konkretnych sytuacji z poszczegdlnymi sktadnikami komunikacji.
Dysponujac odpowiednim narzedziem przekazu roznych, w tym tech-
nicznych, informacji, cztowiek mogt dokonywa¢ pierwszych analiz
zjawisk i zyskiwa¢ samo$wiadomo$¢ swoich zachowan. Od tej chwili
w procesie technicznym rola jgzyka ciagle wzrasta. Okazuje sig bo-
wiem, iz potoczny ludzki jgzyk sadoéw niekiedy nie wystarcza do
uchwycenia zjawisk zachodzacych w sztucznym $wiecie techniki.
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Konieczne staje sig zatem tworzenie réznorodnych sformalizowanych
jezykéw sztucznych, w oparciu o ktére mozliwa jest komunikacja
z np. dzisiejsza maszyng elektroniczna.

Majac na wzglgdzie techniczny aspekt jezyka i nie wdaj ac sigw dys-
kUS]Q na temat Zrodet ludzkiej mowy, wypada nadmieni¢, iz jezyk przy-
dat 6wczesnej ludzkosci nowy wymiar 1 wzbogacit ja o specyficznie
ludzka wlasnosé. Jak sugeruje Christopher Dawson, Jezyk powigkszy}
fizyczna spuscizng krwi o duchowe dziedzictwo pamigci oraz trady-
cji?’. Ta ostatnia sprawia, iz cztowiek okresu Homo Ludens jawi sie
Jjako $wiadomy swojego istnienia w przesztosci, swej historycznej cig-
glosci 1 dosSwiadczenia. Moze przeto tworzy¢ nowy $wiat wyobrazni,
upowszechnia¢ swoja historig, rozwijaé nabyte techniki — jednym sto-
wem, kfa$¢ podwaliny konieczne do zaistnienia w przysztosci wspot-
czesnego czlowieka technicznego.

Drugim sktadnikiem $wiata symbolicznego czlowieka jest mit. Jego
powiazanie z technika jest szczegolnej natury. Na przestrzeni historii
czlowieka migdzy mitem a technika doszto do swoistej transpozycji.
Technika zajgta miejsce mitu i przejgta wszystkie jego dotychczasowe
funkcje. Szczegolnie odnosi sig to do kreowanej przez mit funkcji zbaw-
czej 1 thumaczacej $wiat.

Technika zastgpujac mit wytworzyta w cztowieku przekonanie, iz
tylko ona zbawia i wyjasnia §wiat. Jak zauwaza Mircea Eliade, zwykle
bylo tak, Ze to rzeczywisto$¢ mityczna objawia jaka$ tajemnicg. Opo-
wiada bowiem histori¢ sakralng — prawydarzenie, ktére dokonalo sig
na poczatku czasu. Stanowi wigc wzorzec rzeczywistosci i jej prawde
absolutna. Ttumaczy, na jakiej zasadzie co$ si¢ dokonato, jak zaczglo
byé. Odpowiada takze posrednio na pytanie, dlaczego doszto do zaist-
nienia czegos takiego. Tym samym mit odstania absolutna sakralno$¢.
Pokazuje sakralna ontofani¢ — sposob, w jaki sacrum wkroczylo w §wiat
stajac sig¢ ostateczng przyczyna wszelkiej rzeczywistej egzystencji.
Pojawienie sig¢ techniki zmienito uklad relacji w §wiecie. Odrzucajac
sacrum oraz uzurpujac sobie miejsce mitu, technika siggneta po prawo
bycia jedynym wzorcem rzeczywistosci 1 jej absolutna prawda. Uczy-
nila tak dlatego, poniewaz dotychczasowy mit byt zrédlem informacji
o $wiecie a tym samym prafundamentem dzisiejszej nauki. Ta funkcja
mitu wydaje si¢ by¢ bardzo cenna dla techniki, bowiem teoretycznie

21 Ch, Dawson, Istota kultury, w: Czlowiek - Wychowanie — Kultura, red. F. Adam-
ski, Krakow 1993, 178.
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uzasadnia jej poczynania. Jak zauwaza Andrzej Zajaczkowski, mit to
rodzaj protonauki?®. Przez t¢ ostatnia rozumie¢ nalezy sformalizowa-
ny, nie poddajqcy sig (jeszcze) weryfikacji system twierdzen, ktore
uogolniaja pewien stan rzeczy. Maja one swoje zapodmiotowanie
w ogolnej teorii przyrody zawartej w mitach. Jednakze, wraz z rozwo-
jem historycznym, mity ulegaja rozktadowi i trwaja w szczatkowej
formie w postaci zabobonu. W ich miejsce wchodzi, wspierajaca tech-
nike, nauka wlasciwa w postaci wielu zréznicowanych systemow dys-
cyplinamych. Z tego tez wzglgdu archaiczna protonauka, stanowiac
niejako przedpole techniki, staje si¢ determinanta warunkujaca poja-
wienie si¢ w przyszloéci cech czlowieka technicznego. On sam z ko-
lei, rozwijajac obecna megatechnikg, nie czyni tego jedynie wlasnym
wysitkiem intelektualnym, lecz posérednio bazuje na dokonaniach ludz-
kosci okresu Homo Ludens.

Kolejny skfadnik ludzkiego §wiata symbolicznego stanowi sztuka. Ze
swej natury jest ona bardzo blisko zwiazana z jgzykiem symbolicznym.
Ermnst Cassirer wprost definiuje sztukg jako rodzaj jgzyka symbolicznego.
Stad tez techniczny wymiar sztuki bazuje na zwiazkach jgzyka symbolicz-
nego z technika. Sztuka staje si¢ dodatkowym Zrodlem kreowania symbo-
li i przekazu abstrakcyjnej informacji. Tworczos¢ artystyczna, podobnie
jak jezyk, pomaga cztowieckowi dokonywa¢ analiz zjawisk i zyskiwac sa-
moswiadomos¢ swoich zachowan. W tym samym duchu zdaje sig postrze-
gaé sztukg Johann Wolfgang Goethe. Jest ona sila ksztaltujaca cztowieka.
Oddzialywa na cale jego otoczenie. Tkwi stale w ludzkiej naturze, a ujaw-
nia sie, gdy tylko znika niebezpieczenstwo utraty egzystencji”®. Innymi
stowy, w kulturze sztuka obejmowata wszystkie dziedziny ludzkiej umie-
jetnoscei i aktywnosci. Jak zauwaza Johan Huizinga, w interesujacym nas
okresie historii ludzkosci sztuka i technika, sprawnos¢ i zdolnos¢ ksztal-
towania pomieszane byly ze soba w wiecznym popedzie do osiagnigcia
przewagi i odniesienia zwycigstwa nad sitami przyrody. Homo Ludens
jawi sig zatem jako ten, ktory tworzy sztuke. Ta ostatnia pozwala mu kre-
owac¢ 1utrwala¢ jego obraz $wiata. Stanowi warsztat umiejgtnosct tech-
nicznych, gdzie nastgpuje bezposrednie zastosowanie my$lenia do kon-
kretu. W sztuce cztowiek zyskuje precyzyjne narzgdzie do przekazu swych

28 Por. A. Zajaczkowski, Nauka i jej namiastki — problemy funkcji, w: Na krawedzi
epoki. Rozwdj duchowy i dzialanie czlowieka, red. J. Rudnianski, K. Murawski, War-
szawa 1985, 130-131.n.

2 J 'W. Goethe, Von deutscher Baukunst, Werke XXXVII, 148n.
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mysli i do$wiadczen. Stanowi ona takze §rodek wyrazu jego osobowosci.
Za posrednictwem sztuki jednostka ludzka w catkowicie nowy sposob
okresla dystans pomigdzy soba a swym najblizszym otoczeniem. Dzigki
tym zabiegom Homo Ludens moze zy¢ swoim wiasnym zyciem. To ostat-
nie stwierdzenie zdaje sig by¢ o tyle wazne, iz w przyszlosci cztowiek tech-
niczny w imig indywidualizmu popadnie w alienacj¢. Zerwie tradycyjne
wigzi spofeczne, ulegajac ,terrorowi intymnos$ci”.

Czwarty i ostatni sktadnik ludzkiego $wiata symbolicznego stanowi
religia. W rozwazaniach powyzszych pominiemy caty kontekst zwia-
zany z filozofia i teologia religii. Zagadnienia powyzsze wykraczaja
znacznie poza ramy tematyczne niniejszego opracowania. Interesowac
nas bedzie aspekt techniczny oraz kulturo- i §wiadomos$ciotwdrczy re-
ligii. One bowiem ksztaltuja przyszte oblicze czlowieka technicznego.

Zwiazek religii z technika jest mocny, cho¢ nie wynika wprost ani
z istoty religii, ani z natury techniki. Technika, aby si¢ rozwijac, po-
trzebuje roznorakich uzasadnien, w tym réwniez uzasadnien religij-
nych oraz moralnych. Ich brak neguje bowiem sensownos$¢ wszelkich
dzialan technicznych. Dopdki zatem tego typu uzasadnienia nadcho-
dza, nie ma obaw co do przyszlosci techniki. Stad tez interesujaca
wydaje sig by¢ sytuacja, w ktorej technika odrzuca religig lub ta ostat-
nia zaprzestaje legitymizacji techniki. Broniac sig przed samozagtada,
technika sigga po uzasadnienia do innych sfer Zycia, czyniac z nich
namiastke religii. Przykladem takiego wydarzenia jest wykreowana
z duzym poparciem techniki idea postgpu.

W przypadku dwéch pozostatych watkow (kulturo- i $wiadomoscio-
tworczego) naszych analiz Franciszek Adamski twierdzi, ze religia po-
szerza naturalne zrédto poznania ludzkiego w tym, co dotyczy jego oso-
bowego zycia. Wprowadza bowiem nowe, przekraczajace tylko racjo-
nalna sferg, czynniki. Bazuja one na zaufaniu i wierze prowadzac do
afirmacji osoby. Poprzez akt religijny cztowiek wykracza poza swoje
naturalne ograniczenia otwierajac si¢ na sacrum. Dla $wiata jawi sig¢ on
jako istota tajemnicza — homo absconditus. Jego istnienie nie wyczerpu-
je si¢ w istnieniu $wiata. Zyskuje dopetnienie i ukrycie w Absolucie.
W przysztosci jednak sytuacja w tym wzgledzie ulegnie zmianie. Homo
Faber zaneguje istnienie Boga i zerwie z religia. Jako kreator dziejow
uzna ja bowiem za jedna podstawowych przeszkéd na drodze postgpu.
Swoje szczgscie 1 dopelnienie stara¢ sig¢ bgdzie znajdowaé w technice.

Reasumujac dotychczasowe wywody, nalezy podkresli¢, iz prze-
analizowane zostaly dwa okresy rozwoju ludzkosci — etap Homo
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Sapiensi Homo Ludens; swoista ,,prehistoria” Homo technicus. Etap
Homo Faber zostat pominigty jako wykraczajacy poza ramy tego
opracowania. W kazdym z oméwionych natomiast etapow starali-
$my si¢ wydobywa¢ réznorodne implikacje, prowadzace w przy-
sztoSci do zaistnienia czlowieka technicznego. W charakterystyce
Homo Sapiens uwypuklone zostaty dziatania techniczne wynikajg-
ce z jego specyfiki gatunkowej. Zwrdcona zostata uwaga na symp-
tomy dzialalnos$ci technicznej, jaka prowadzit Homo Sapiens w ra-
mach gospodarki paleolitycznej. Szczegdlnego znaczenia nabraty
w tym wzglgdzie dwa elementy ludzkiej aktywnosci: zbiorowe towy
1 produkcja narzgdzi. Z kolei okres Homo Ludens zaowocowat ana-
lizami dotyczacymi dwczesnych przemian obszaru ludzkiej osobo-
wosci, zaistnieniem rewolucji neolitycznej, probami tworzenia kul-
tury oraz krystalizacja §wiata symbolicznego czlowieka obejmuja-
cego jezyk, mit, sztukeg ireligig. Na koniec pozostaje nam
odpowiedzie¢ na podstawowe pytanie tyczace si¢ techniki i kultu-
ry. Czy te dwa elementy ludzkiej dziatalno$ci tak znaczaco wply-
wajace na powstanie wspotczesnego cztowieka techniki sg elemen-
tami wewnetrznymi czy zewngtrznymi ludzkiej struktury bytu. Oka-
zuje si¢ jednak, ze odpowiedZ nie moze by¢ jednoznaczna. Istnieja
przestanki potwierdzajace oba zrodta kultury i techniki. By¢ moze
owa swoista (w przypadku techniki i kultury) dychotomia jest klu-
czem do rozumienia wspotczesnego czlowieka technicznego a tak-
ze przysziego czlowieka cybernetyczngo.

RYSZARD MON
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HUMANIZM WEDLUG EMMANUELA LEVINASA

A jezeli chodzi o wspdlezesnych mys§licieli, nie mogg sig powstrzyma¢ od wymie-
nienia przynajmniej jednego nazwiska. Jest to Emmanuel Lévinas, reprezentant szcze-
gblnego kierunku we wspblczesnym personalizmie oraz filozofii dialogu. Podobnie
jak Martin Buber i Franz Rosenzweig wyraza on tradycjg personalistyczna Starego
Testamentu, gdzie tak silnie uwydatnia si¢ stosunek migdzy ludzkim ,ja” a Boskim,
absolutnie suwerennym ,, Ty”.

Jan Pawel 11, Przekroczyé prég nadziei, Lublin 1994, 5.155.



