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SPRAWOZDANIE Z CZTERNASTE]J SESJI
KONWERSATORIUM FILOZOFICZNEGO PRACOWNIKOW UKSW

Czternasta sesja Konwersatorium Filozoficznego Pracownikow
Naukowych Wydziatu Filozofii Chrzescijanskiej, pierwsza na Uni-
wersytecie Kardynata Stefana Wyszyfiskiego, poSwigcona temato-
wi: Czy obok metafizyki potrzebna jest ontologia? odbyta si¢ 8 listo-
pada 1999 r. Przewodniczy! jej dr Artur Andrzejuk, a referat wy-
glosit prof. dr hab. Antoni B. Stgpien z Katolickiego Uniwersyte- .
tu Lubelskiego.

Wykiad prof. Stgpnia miat dwa nurty: historycznofilozoficzny
i SciSle filozoficzny. Pierwszy szczegblnie uwidocznil si¢ w pre-
zentacji historii zagadnienia. Prelegent podkresdlil, ze od Ary-
stotelesa az do Kanta panowala koncepcja teorii bytu jako na-
uki o bycie faktycznie istniejacym, zmierzajacej do ustalenia
pierwszych zasad wszystkiego, co istnieje. Tak pojmowana teo-
ria bytu, przy zrdéznicowaniach szczegdlowych, bylta filozofiag
pierwsza. Do rozbicia tej koncepcji doszio u Wolffa. Wyr6znit
on metafizyke ogdlna (ontologi¢), ktéra zajmowala si¢ bytem
w aspekcie zasady niesprzecznosci, i metafizyke szczegotowa,
ktora zajmowac si¢ miala bytem faktycznie istniejgcym. Pomyst
Wolffa miat swych poprzednikow. Poszed! on za pogladami
Fonseki i Suareza, dla ktérych uprzednim warunkiem istnienia
czego$ jest niesprzeczno$¢ istot. W tej perspektywie istnienie
jawi si¢ jako dopelnienie warunk6w mozliwosci.
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Wobec takiej koncepcji Wolffa prelegent sformutowat dwa za-
rzuty: mieszanie mozliwosci logicznej z bytem oraz kolowacizne,
jako ze czyste mozliwosci, ktorymi miala zajmowac si¢ ontologia,
Wolff uznat za zawarto§¢ umystu Boga, a Ten jest przedmiotem
metafizyki szczeg6lowej. Utozsamit on takze istnienie z warunka-
mi jego zajScia, a wtdrnie —z jego poznaniem.

W dalszej czgsci swego wystapienia prof. Stgpiefi wskazal na
nowe impulsy w rozwigzaniu problemu, jakie dali brentanisci:
Mainong, Twardowski, Husserl, Ingarden, Hartmann oraz to-
mizm egzystencjalny.

Twardowski, budujgc swa teori¢ przedmiotu, ostatecznie wy-
roznil przedmiot przedstawienia (jako korelat aktow §wiadomo-
Sci) od przedmiotu w ogdle, ktory zestawil z klasycznym ens.
Mainong oderwal rozwazania o istnieniu od rozwazan o bycie
istniejacym. Glosil niezalezno$¢ Sosein od Sein. Hartmann za$
postepowal tak, jakby nawigzywal do tradycyjnej metafizyki. We-
diug niego byt jest dany w podstawowym rodzaju: istota to okre-
Slonos¢, a istnienie to fakt istnienia przedmiotu w pewnej dzie-
dzinie. Méwil tez o kategoriach bytu. Wedtug niego metafizyka
zajmuje si¢ caloksztaltem bytu, za$ ontologia — jego racjonalnymi
aspektami. Husserl i Ingarden przeciwstawiali metafizyke onto-
logii. Ontologia zajmowala si¢ sferg idealna, metafizyka tym, co
faktycznie istniejgce. Problem Ingardena to problem przejScia od
ontologii do metafizyki.

Na gruncie nowozytnego tomizmu natomiast da si¢ wyr6zni¢
dwie tradycje: tradycja diuzsza kazala metafizyce zaczyna¢ od
ustalenia uprzednich warunkow istnienia, za$§ tomizm egzysten-
cjalny odrzucat aistnieniowy uprzedni warunek.

Prezentujac histori¢ problemu, prof. Stgpiefi zwrécil takze
uwage na inny jeszcze aspekt zagadnienia, jaki wystepuje w filo-
zofii analitycznej, w ktorej wraca problematyka metafizyczna. A
wraca ona na trzech drogach: poprzez sprawe zaangazowania on-
tologicznego rachunkéw logicznych, poszukiwanie modeli seman-
tycznych dla logik modalnych (pojecie §wiatdw mozliwych) oraz
intensjonalno$¢ (semantyczne odpowiedniki sagdoéw negatywnych
i nazw pustych).

Podejmujac probe rozwiklania problemu potrzeby ontologii
jako osobnej dyscypliny filozoficznej obok metafizyki, prof. Ste-
pien wskazal na trzy mozliwe rozwiazania: 1. wszelkie koniecz-
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nosci s3 jedynie sprawa jezykowa, 2. wszelkie koniecznosci sytu-
uja si¢ w uprzednich warunkach istnienia czegokolwiek (co by-
toby racja rozréznienia miedzy metafizykg a ontologig), 3. na-
lezaloby wyr6zni¢ osobng teori¢ przedmiotu w perspektywie
wlasnych zadah autonomicznej teorii poznania (ustalenia wa-
runkéw wiarygodnoSci naszego poznania). Prelegent wprowa-
dzil nastepujaca definicj¢ koniecznosci: ,,Co§ jest konieczne dla
x wtedy i tylko wtedy, gdy co§ jest czyms, bez czego x nie byloby
soba”; konieczno$¢ bylaby tu zwigzana z tozsamoScia czegos.
Mozliwos¢ za$ proponowatl albo sprowadzi¢ do niesprzecznosci,
albo potraktowac jako pojecie pierwotne (nadaje si¢ do mysle-
nia, do istnienia itp.). Prelegent stwierdzil nastgpnie, ze roz-
strzygnigcie interesujacego nas tu problemu sprowadza si¢ do
odpowiedzi na pytanie, czy wiedza o uprzednim warunku zaist-
nienia czego$ jest niezalezna od wiedzy o bycie. Ingarden, kto-
ry dostrzegal konieczno$¢ badan ontologicznych, poprzedzaja-
cych badania metafizyczne, wskazywal, ze napotykamy na pew-
ne podstawowe zroznicowania (czyste jakosci idealne), ktore
wyznaczaja to, co jest konieczne, i to, co jest mozliwe. Ontolo-
gia miala jak najwigcej wydoby¢ z tych pierwotnych danych.
Pozostaje jednak pytanie o ich status ontyczny. Mozna je bo-
wiem pojmowac po platofisku lub po arystotelesowsku (jako
wyabstarhowane z rzeczywistosci), lecz wtedy badania ontolo-
giczne nie wychodzilyby poza byt faktycznie istniejacy, a onto-
logia bylaby zbedna. Do podobnego stwierdzenia doprowadza
tez teoria przedmiotu, zbudowana na gruncie teorii poznania.
Okazuje si¢ bowiem, ze warunki bycia przedmiotem poznania
sa takie same, jak warunki bycia bytem.

W dyskusji po odczycie prof. Mieczystaw Gogacz podniost pro-
blem motywow podjgcia problematyki ontologii i metafizyki:
w Sredniowieczu bowiem - jak stwierdzit — zdawano sobie dosko-
nale sprawe z niemoznoSci przejScia z mozliwosci do faktyczno-
Sci. Wedtug prof. Stepnia jednakze, druga scholastyka wcale nie
uwazala, ze przechodzi od mozliwosci do faktu, a jedynie badala
jego uprzednie warunki, w czym uwidocznito si¢ esencjalistyczne
podejscie do aktu istnienia. Mainonga z kolei nie interesowafo
istnienie, lecz ,bycie przedmiotem”, a do tego nie potrzeba ist-
nie¢, wystarczy by¢ jakim$ (zasada niesprzecznoSci nie ograniczata
tu zasady tozsamosci). Ingarden za$, by uzyska¢ wiedzg o bycie



224 MATERIALY [4]

faktycznie istniejacym, domagal si¢ uprzedniej wiedzy o zawarto-
§ci idei tego bytu.

Prof. Stgpien nie dostrzegl tez zasadnosci przekonania, ze tam,
gdzie pojawil si¢ termin ,,przedmiot”, tam rezygnowano z metafi-
zyki, gdyz - jak powiedzial — Mainong metafizyka si¢ nie zajmowat
(na przekonanie to, obecne w filozofii przedwojennej, zwrdcit
uwage prof. Tadeusz Klimski). Odpowiadajac na pytanie dr Ewy
Podrez, prelegent stwierdzit, ze w klasycznie rozumianej metafizy-
ce jest miejsce na problemy, ktére podejmuje si¢ w ontologii. Nie
wida¢ tez potrzeby projektowania odrebnej dyscypliny filozoficzne;j
na wzor ontologii Ingardenowskiej, co sugerowat ks. dr Jan Krokos,
gdyz dzieje filozofii pouczaja, jakie drogi dokad prowadza.

W dyskusji udzial wzigli takze dr Kordula Swigtorzecka i ks.
mgr Roman Tomanek, ktdrzy nawiazali do watku logicznego refe-
ratu prof. Stepnia.

Sesje zakonczy! dr Andrzejuk, dzigkujac prelegentowi za udziat
w Konwersatorium.

ANNA LEMANSKA
Wydziat Filozofii Chrzescijariskiej, UKSW

SPRAWOZDANIE Z SESJI FILOZOFIA EWOLUCJI A FILOZOFIA
STWARZANIA. WKEAD KS. REKTORA KAZIMIERZA KLOSKOWSKIEGO
DO WSPOECZESNEGO EWOLUCJONIZMU
WARSZAWA, 12 KWIETNIA 2000 R.

13 pazdziernika 1999 r. w Gdansku zmart ks. prof. dr hab. Ka-
zimierz Kloskowski, prorektor Akademii Teologii Katolickiej
w Warszawie. Spotkanie zorganizowane przez Centrum Uniwer-
salizmu przy Uniwersytecie Warszawskim, Wyzsza Szkot¢ Ekolo-
giii Zarzadzania w Warszawie, Fundacje ,, Wyzwania” oraz Kate-
dry: Filozofii Ekologii, Ekoteologii i Bioetyki, Teologii Zycia Du-
chowego Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszyfiskiego zostalo
posSwigcone przedstawieniu osiggnieé badawczych ks. Kazimierza
Kloskowskiego. Referaty wygtosili: prof. dr hab. Leszek Kuznicki
i ks. prof. dr hab. Mieczystaw Lubanski.



