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FILOZOFIA PRZYRODY W EUROPIE I W POLSCE

Jak wiadomo, filozofia przyrody byta uprawiana juz przez pierw-
szych filozoféw greckich, ale jako odrgbny dziat filozofii wystapita
dopiero u Tomasza z Akwinu. Miata ona wowczas charakter speku-
latywny, ale inna by¢ nie mogla, gdyz nauki przyrodnicze jeszcze
nie istnialy. Rozwinely sie¢ one w XVII-XVIII stuleciach, totez nie-
ktorzy filozofowie tego okresu, w szczeg6lnoSci materialiSci mecha-
nistyczni, probowali si¢ opiera¢ na wynikach tych nauk, tworzac na-
ukowy obraz §wiata, jeszcze bardzo prymitywny. Ale na poczatku
XIX wieku rozwineta si¢ spekulatywna Naturphilosophie niemiec-
kiej filozofii klasyczne], rozbudowana zwlaszcza w dzietach Schel-
linga i Hegla. Negatywnie odnie$li si¢ do niej od razu przyrodnicy,
a w nastepnych pokoleniach i filozofowie. Totez wkrotce sama na-
zwa filozofia przyrody wyszia z mody.

W XIX wieku filozofowie zwigzani z nauka, gléwnie pozytywisci
(Comte, Mill. Whewell, Mach), materialiSci (Engels, Biichner),
ewolucjonisci (Spencer) badali metody nauki i wyciagali z jej osig-
gnie¢ wnioski w zakresie ontologii i teorii poznania, tworzac filozo-
fi¢ naukowa. Ale nazwa filozofia przyrody byla uzywana bardzo
rzadko. W pierwszej potowie XX wieku wielu filozoféw badalo roz-
ne aspekty nauki (francuscy konwencjonaliSci, brytyjscy emergenty-
Sci, Koto Wiedenskie, Szkota Lwowsko-Warszawska), nadal nie
uzywajac wymienionej nazwy. W drugiej polowie stulecia powstala
w krajach anglosaskich prezna Philosophy of Science zajmujaca si¢
analizg nauki, przede wszystkim fizyki, gtdwnie metodologia, a po-
tem tez aksjologia nauki, prawidiowodciami jej rozwoju itd.
W Zwiazku Radzieckim uksztaltowala si¢ analogiczna gataz pod
nazwa Filosofija jestiestwoznanija (ciSnienie oficjalnej ideologii
marksistowsko-leninowskiej bylo tu nieco stabsze niz w innych
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dzialach filozofii). I w USA (poza nielicznymi uczelniami katolicki-
mi), i w ZSRR odnoszono si¢ zdecydowanie negatywnie do filozofii
przyrody Tomasza z Akwinu, a tym bardziej Schellinga 1 Hegla, to-
tez nazwy tej nadal nie uzywano.

Jednakze na poczatku XX wieku niektorzy zaczeli znéw uzywaé
jej w sensie pozytywnym, chociaz tradycji Schellinga i Hegla w tym
zakresie nikt juz nie kontynuowat (pdzniej zresztg i to si¢ zdarza-
1o), i to nie tylko tomisci, o ktérych nizej. Na przyktad Wilhelm
Ostwald wydal ksiazke Grundriss der Naturphilosophie (Leipzig
1908). Przedstawiat w niej wyniki nauk przyrodniczych, a przez filo-
zofi¢ przyrody rozumial ich ,najogélniejsza cze§¢” (chociaz sam
wkraczal na teren filozofii, tworzac swg koncepcje ,,energetyzmu”).
Poruszal réwniez pewne zagadnienia filozofii nauki, ktérej nie od-
roznial od filozofii przyrody.

Podobnie postgpowal inny filozofujacy przyrodnik niemiecki
Bernhard Bavink. Wydal on poczatkowo ksiazke Ergebnisse und
Probleme der Naturwissenschaft z podtytulem Eine Einfithrung in
die moderne Naturphilosophie (Leipzig 1914, kilka wydaf w latach
20-tych), a potem dwutomowa ksiazke pod tytutem Die Hauptfra-
gen der heutigen Naturphilosophie (Berlin 1928). Omawia w nich,
obok zagadnien ontologicznych, réwniez teoriopoznawcze i meto-
dologiczne, a zatem rowniez nie odroznia filozofii przyrody od filo-
zofii nauki. Pisze, przede wszystkim, zgodnie z tytulami obu ksia-
zek, o osiggnigciach nauk przyrodniczych. Wymienia tez réznych fi-
lozoféw, starozytnych, nowozytnychlwspoiczesnych ale o filozofii
przyrody niemieckiej filozofii klasycznej mowi wylacznie negatyw-
nie, a Tomasza z Akwinu w ogéle nie wspomina.

We Francji pewni przyrodnicy uzywaja nazwy philosophie de la
nature hub zblizonej. Na przyklad francuski biolog-noblista swej
stynnej ksiazce Le hasard et la nécessité nadal podtytul Essai sur la
philosophie naturelle de la biologie moderne (Paryz 1970).

W Polsce o filozofii przyrody pisali W. Bieganski, W. Heinrich,
B. Gawecki.

Natomiast w filozofii anglosaskiej nazwa Philosophy of Nature
wystepuje bardzo rzadko.

& % %k

Najczescie], jak wspomnieli§my, wymieniong nazwe stosuja to-
misci, a wiec przede wszystkim filozofowie katoliccy. Jak wiadomo,
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w drugiej polowie XIX wieku odrodzil si¢ tomizm (neotomizm),
ktéry stal sie znowu oficjalng filozofig kosciota katolickiego. Po-
czatkowo w jego obrebie opracowywano metafizyke i inne dzialy fi-
lozofii, ale potem, chcqc obja¢ caloksztalt dorobku Tomasza
z Akwmu siegnieto réwniez do jego filozofii przyrody. Nlektorzy ja
po prostu streszczali, inni wszakze doszli do wniosku, Ze nie mozna
si¢ do tego ogranicza¢, skoro w ostatnich kilku stuleciach rozwingly
sie¢ wspaniale nauki przyrodnicze, Ale czym wobec tego ma si¢ od
nich rézni¢ filozofia przyrody?

Zagadnieniem tym zajal si¢ znany autor holenderski, wydajacy
zreszta swe ksiazki gtownie w USA, Andrew G. van Melsen. W The
Philosophy of Nature (1952), wielokrotnie wznawianej i tlumaczo-
nej na wiele jezykdw, w tym na polski, bierze za podstawe swych
rozwazan filozofie Arystotelesa i Tomasza z Akwinu. Powoluje si¢
réwniez na wielu innych filozoféw, od Heraklita i Demokryta do
Russella, Whiteheada i Reichenbacha, ale, co ciekawe, zupelnie
przemilcza Naturphilosophie Schellinga i Hegla. Pisze sporo o od-
kryciach nauk przyrodniczych, od Galileusza i Newtona do Einste-
ina i Bohra. Jednakze, rozwazajac stosunek filozofii przyrody do
nauk przyrodniczych, kladzie nacisk na niezalezno$¢ tej pierwszej.
Co wigcej, obstaje przy ideach Tomasza z Akwinu, np. przy jego
twierdzeniu, iz w naukach empirycznych mamy pierwszy stopien
abstrakeji, a w filozofii przyrody — trzeci (drugi w matematyce).
Trudno dzi$ twierdzenie to traktowaé powaznie.

Podobne poglady gtosi niemiecki tomista Joseph Meurers, zaj-
mujacy si¢ rowniez filozofig przyrody (obok filozofii Boga). Reda-
guje on od 1957 r. kwartalnik Philosophia naturalis. Archiv fiir Na-
turphilosophie und die philosophischen Grenzgebiete der exakten
Wissenschaften und Wissenschaftgeschichte. 1 tam filozofia przyrody
przeplata si¢ z filozofig nauki.

W Europie zachodniej o filozofii przyrody méwili rézni tomisci,
ale nie bedziemy si¢ juz na nich zatrzymywac, przechodzac do Polski.

% k %

W Polsce filozofia przyrody i filozofia nauki sa uprawiane we
wszystkich trzech gtéwnych uczelniach katolickich.

W najstarszej z nich, w Katolickim Uniwersytecie Lubelskim,
w okresie powojennym wysuwaja si¢ na czoto w tym zakresie Stani-
staw Kaminski oraz Stanistaw Mazierski. Ks. Kaminski zajmowat
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sie, miedzy innymi, filozofia nauki (oraz historig nauki). Napisat
monografie Pojecie nauki i klasyfikacja nauk (Lublin 1961). Nato-
miast ks. Mazierski poswigcil sie, przede wszystkim, filozofii przy-
rody. Wydal monografi¢ Prolegomena do filozofii przyrody inspiracji
arystotelesowsko-tomistycznej (Lublin 1969) i ksigzke o charakterze
podrecznikowym Elementy kosmologii filozoficznej i przyrodniczej
(Lublin 1972). W tej ostatniej pisze, ze kosmologie filozoficzna
utozsamia z filozofig przyrody. Pisaf tez o determinizmie, prawach
nauki itp. Uczniowie obu wyzej wymienionych — Zygmunt Hajduk,
Andrzej Bronk i inni - skupiaja si¢ giéwnie na filozofii nauki.

W miodej krakowskiej uczelni Papieskiej Akademii Teologicznej
wyrdzniaja si¢ Michat Heller i Jozef Zycinski. Ks. Heller to wybitny
fizyki 1 kosmolog, a zarazem filozof i popularyzator nauki. Wydat
wiele ksigzek (nie bedziemy juz ich wymieniaé) z filozofii nauki,
a zarazem filozofii przyrody (tych dziedzin raczej nie rozdziela).
Ks. Zycifski (obecnie arcybiskup), obok intensywnej dziatalnosci
w Kosciele oraz w publicystyce, zajmuje si¢ filozofia, w szczegdlno-
Sci filozofig nauki, w tym filozofia matematyki i fizyki. Napisal,
migdzy innymi, dwutomowa monografie Teizm i filozofia analitycz-
na (Krakéw, tom I 1985, tom II 1988) oraz ksiazke Granice racjo-
nalnosci. Eseje z filozofii nauki (Warszawa 1993). Heller i Zycinski
zainicjowali tez wydawanie w Krakowie serii Zagadnienia filozoficz-
ne w nauce. Glosza hasto filozofowacé w kontekscie nauki, przeciw-
stawiajac si¢ tym filozofom, ktoérzy ignoruja nauke (a takich jest,
jak wiadomo, wiekszos$¢ zar6wno wsrdd filozoféw chrzescijanskich,
jaki wszystk;ch innych). Obaj przywigzujg duza wage do matematy-
ki, sadzac - za Pitagorasem i Platonem — Ze pewne struktury mate-
matyczne sg podstawg przyrody.

Przechodz¢ do uczelni warszawskiej, ktora nazywala si¢ diugo
Akademia Teologii Katolickiej, a dzis§ nosi nazwg Uniwersytetu Kar-
dynata Stefana Wyszynskiego. Filozofi¢ przyrody zainaugurowat
w niej ks. Kazimierz Kiosak. Jego tworczo$¢ jest gigboko osadzona
w teologii czy raczej w filozofii Boga, o czym $§wiadczy juz tytul jego
monumentalnego dwutomowego dzieta W poszukiwaniu pierwszej
przyczyny (Warszawa, tom I 1955, tom II 1957). Jednakze mial on
szeroka erudycj¢ takze w zakresie nauk przyrodniczych i podkreslat,
ze bez uwzglednienia ich wynikéw filozofii przyrody dzi§ uprawiaé
nie sposéb. Wydat wazng ksiazke Z teorii i metodologii filozofii przy-
rody (Poznan 1980). Kontynuowatl mysl Tomasza z Akwinu, w szcze-
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gllnosci jego ideg, ze w odrdznieniu od nauk empirycznych, mowia-
cych o zjawiskach, filozofia przyrody siega do istoty rzeczy. Trakto-
wal te galaz filozofii jako autonomiczng, odmienng od metafizyki,
od filozofii nauki, no i, oczywiscie, od nauk przyrodniczych. Zwracai
uwage na to, ze autorzy spoza tomizmu zwykle nie dostrzegaja za-
sadniczej odmiennodci filozofii przyrody od nauk przyrodniczych.
TomiSci natomiast czgsto ignoruja te nauki.

Dzielo ks. Klosaka podjeli nastgpnie jego uczniowie, przede
wszystkim, bohater niniejszego tomu ks. Mieczystaw Lubanski oraz
niezyjacy juz ks. Szczepan Slaga, a takze ks. Jézef Dolc;ga Pierwszy
z nich zajat sie filozofia matematyki oraz informatyki i teorii syste-
moéw, a rowniez fizyki, drugi filozofia biologii, zwlaszcza zagadnie-
niami ewolucji 1 biogenezy, trzeci filozofig przyrody, pdZniej za$
ekofilozofiq Kontynuuja t¢ dziatalno$¢ ich uczniowie. Anna Lata-
wiec zajeta si¢ fllozoﬁq przyrody, w szczegOInosci zagadnieniami in-
formacji, symulacji i systeméw, Anna Lemanska giownie filozofia
matematyki, Grzegorz Bugajak filozofia przyrody, niezyjacy juz Ka-
zimierz Kloskowski filozofig biologii. Wszyscy oni powaznie studiu-
ja, obok filozofii, osiggniecia nauk matematyczno-przyrodniczych.

Na Wydziale Filozofii ChrzeScijanskiej ATK-UKSW ukazuje si¢
od 1964 r. péirocznik Studia Philosophiae Christianae, w ktorym filo-
zofia przyrody i filozofia nauki zajmujg poczesne miejsce. Nic dziw-
nego: kolejni redaktorzy naczelni tego plsma to K. Kiosak, M. Lu-
banski, S. W. Slaga, A. Latawiec. Ale oprocz tego, powstata w 1976 1.
na tymze Wydziale seria wydawnicza Z zagadnien filozofii przyrodo-
znawstwa i filozofii przyrody, drukujaca powazniejsze, czgsto bardzo
specjalistyczne rozprawy z zakresu filozofii réznych nauk matema-
tyczno- przyrodmczych Imcjatorem i pierwszym redaktorem serii byt
K. Kiésak, po jego $mierci za$ funkcje te peinili ks. Slaga i ks. Luban-
ski. Chyba w zadnej wyzsze] uczelni na $wiecie, nie tylko katolickiej,
filozofia przyrody nie jest tak obficie reprezentowana.

* %k ¥

Szczegblnie znamienny jest tytul wymienionej serii wydawniczej.
Rozréznia on wyraznie filozofig przyrody i filozofi¢ przyrodoznaw-
stwa, zarazem uwzgledniajac ich wigz, skoro faczy je w jedne; serii.
Rozréznienie tych dwoch galezi filozofii nie wystc;pu;e o ile si¢ nie
myle, w tytule zadnej innej serii ani zadnego czasopisma na §wiecie.
I nie tylko w tytule. Jak wspomnialem, nawet ci filozofowie, ktorzy
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pisza o filozofii przyrody, najczesciej nie odrdzniaja jej od filozofii
przyrodoznawstwa. Tym bardziej ci, ktérzy moéwia wylacznie o filo-
zofii nauki.

Zauwazg, iz wzorujac si¢ na tytule wymienionej serii, nadalem
redagowanemu przeze mnie tomowi 74 Poznan Studies in the Philo-
sophy of the Sciences and the Humanities (2001) tytul: Polish Philo-
sophers of Science and Nature in the 20-th Century.

* % ok

Filozofia przyrody jest czescig ontologii. Bada najogdlniejsze ry-
sy przyrody, operuje takimi pojeciami, jak: materia, czasoprzestrzen,
zwigzek przyczynowy, prawo przyrody, determinizm, catosé, system,
rozwdj, postep. Filozofia nauki jest, przede wszystkim, epistemolo-
gia i metodologig nauki. Operuje takimi pojeciami, jak: teoria i do-
Swiadczenie, odkrycie i uzasadnienie, indukcja, dedukcja, hipoteza,
idealizacja, model, metody matematyczne. Jest tez aksjologia nauki,
zajmuje si¢ bowiem takimi sprawami, jak cele nauki oraz wartosci
epistemiczne teorii naukowych (bliskos¢ do prawdy, moc predykcyjna,
eksplanacyjna, heurystyczna). Zajmuje si¢ réwniez prawidlowoscia-
mi rozwoju nauki, operujac takimi poj¢ciami, jak ewolucja i rewolu-
cja naukowa, wewnegtrzne i zewngtrzne czynniki rozwoju nauki.

Oczywiscie, te dwie dziedziny filozofii nie s3 od siebie odseparo-
wane, s3 liczne wigzi miedzy nimi, jak zreszta miedzy wszystkim na
Swiecie. Filozofia przyrody musi sigga¢ do odkry¢ nauki, a wiec i do
jej rozwoju. Filozofia nauki musi si¢ interesowa¢ obiektywnymi, -
ontologicznymi przestankami, umozliwiajacymi tworzenie teorii
naukowych czy stosowanie tych czy innych metod, np. matematycz-
nych. Istniejg tez takie zagadnienia, ktore naleza zarazem do onto-
logii i metodologii, np. spér realizmu naukowego z antyrealizmem,
chodzi tu bowiem zaréwno o istnienie ,,bytow teoretycznych”, jak
1 0 status przedmiotu poznania w naukach o mikroswiecie. Mimo
braku ostrych granic, mozna odrézni¢ filozofi¢ przyrody od wiasci-
wej filozofii nauki.

* % %

Na innych, poza katolickimi, polskich uniwersytetach filozofia
nauki jest, oczywiScie, od dawna uprawiana, ale o filozofii przyrody
dotychczas nie bylo slychac. Nic dziwnego, skoro, jak wspomnieli-
$my, nazwy tej programowo nie stosowano ani w radzieckiej, ani
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w anglosaskiej literaturze filozoficznej. Dopiero teraz zaczyna si¢
to zmienia¢ w Rosji i w Polsce (ale nie w USA). Instytut Filozofii
Rosyjskiej Akademii Nauk wraz z Instytutem Filozofii i Socjologii
PAN (przy wspdtpracy z filozofami z Uniwersytetu Warszawskiego
i z Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszyfiskiego) szykuja wspdl-
ny tom poswigcony filozofii przyrody. Odbyly si¢ juz dwa polsko-
-rosyjskie sympozja naukowe na ten temat, organizowane ze strony
polskiej przez Wtodzimierza Lugowskiego, a ze strony rosyjskiej
przez Igora Lisiejewa.

Oczywiscie, zagadnienia filozofii przyrody byly faktycznie u nas,
jak 1 w innych krajach, badane, jednakze w ramach filozofii nauki.
Niektdrzy z uprawiajacych ja zajmowali si¢ przewaznie — chociaz nie
wylacznie — zagadnieniami ontologicznymi, a wiec wiadnie filozofia
przyrody, inni za$ gléwnie zagadnieniami epistemologicznymi i ak-
sjologicznymi, a wiec wlasciwg filozofig nauki. Wymiefimy tu jednych
1 drugich, ograniczajac si¢ do tych, ktorzy dziatali po 1945 roku. Po-
niewaz lista ich jest pokaZna, nie bedziemy juz charakteryzowaé kaz-
dego z osobna. Nie bedzie to, rzecz jasna, lista wyczerpujaca.

Wsrod osob zaliczanych u nas zwykle do filozoféw nauki (poza
tomistami) przewaznie filozofia przyrody — na gruncie fizyki, che-
mii czy biologii — interesowali si¢ Zygmunt Zawirski, Helena Eil-
stein, Zdzistaw Augustynek, Irena Szumilewicz, Michal Tempczyk,
Stanistaw Butryn, Wiodzimierz Lugowski, Krzysztof Fastowski,
Zdzistawa Pigtek, Tomasz Placek, Mirostaw Zabierowski, Malgo-
rzata Szcze$niak, Honorata Korpikiewicz, Antoni Szczucinski, Elz-
bieta Pakszys. Mozna do tego doda¢, ze przewaznie o filozofii przy-
rody méwili przyrodnicy, ktérzy siegali do filozofii, a wigc fizycy
Czestaw Bialobrzeski, Leopold Infeld, Grzegorz Biatkowski, Jerzy
Rayski, Zygmunt Chylifiski oraz biologowie 1 lekarze Ludwik
Fleck, Tadeusz Bilikiewicz, Jan Dembowski, Wtadystaw Kunicki-
-Goldfinger, Adam Urbanek, Antoni Lomnicki.

Natomiast filozofig nauki, gtéwnie epistemologig i metodologia
nauk empirycznych, zajmowali si¢ Kazimierz Ajudukiewicz, Izydo-
ra Dambska, Marian Przelecki, Ryszard Wojcicki, Halina Morti-
mer, Elzbieta Katuszynska, Stefan Amsterdamski, Elzbieta Pietru-
ska-Madej, Jan Zytkow, Waclaw Mejbaum, Andrzej Siemianowski,
Alina Motycka, Malgorzata Czarnocka, Stefan Zamecki, Ewa
Chmielecka, Jozef Misiek, Adam Grobler, Wojciech Sady, Kazi-
mierz Jodkowski, Izabela Nowakowa, Wojciech Patryas, Danuta
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Sobczynska, Pawel Zeidler, Barbara Tuchanska, Barbara Kotowa,
Jan Ptazowski, Marek Smvara. Gtownie filozofia logiki i semiotyki
zajmowali si¢: Janina Kotarbifiska, Maria Kokoszyfiska-Lutmano-
wa, Klemens Szaniawski, Roman Suszko, Jerzy Pelc, Witold Marci-
szewski, Jan Wolenski, Adam Nowaczyk, Barbara Stanosz, Jacek
J. Jadacki, Mieczystaw Omyta, Anna Wojtowicz, Mieszko Tatasie-
wicz, a filozofig matematyki — Andrzej Mostowski, Danuta Gieru-
lanka, Jarostaw fadosz, Roman Murawski, Krzysztof Wojtowicz,
Marcin Mostowski, Stanistaw Krajewski.

Niektorzy zajmuja si¢ na réwni zar6wno zagadnieniami ontolo-
gicznymi, jak i epistemologicznymi. Jak si¢ wydaje, naleza do nich
Jan Such, Teresa Grabinska, Tomasz Bigaj oraz autor tych stow.

W IFiS PAN od dawna odbywaja si¢ dwa ogolnopolskie semina-
ria z szeroko rozumiane;j filozofii nauki. Jedno z nich, zapoczatko-
wane przez H. Eilstein, a obecnie prowadzone przez M. Tempczy-
ka, zajmuje si¢ przewaznie filozofig przyrody, przede wszystkim na
gruncie fizyki, chociaz czasem omawia tez zagadnienia epistemolo-
giczne. Drugie, prowadzone przez E. Kaluszynska, zajmuje sie
glownie problemami metodologicznymi réznych nauk, chociaz nie
stroni i od kwestii ontologicznych. Przez pewien czas funkcjonowa-
to jeszcze trzecie seminarium z filozofii nauki, prowadzone przez
A. Motycka i S. Zameckiego.

Jak wida¢, filozofia przyrody, jak zreszta i filozofia nauki, nie wy-
glada w Polsce Zle.

THE PHILOSOPHY OF NATURE IN EUROPE AND POLAND

Summary

After the fall of speculative Naturphilosophie of German Idealism, the label
Philosophy of Nature was rarely used. It is replaced, especially in England and
America, by philosophy of science. Nevertheless, some authors in Europe, inclu-
ding Poland, especially in Catholic Universities, elaborate Philosophy of Nature,
now, also in Russia. It is not speculative but scientific. It investigates ontological
problems (matter, space, time, causality, and laws) in contradistinction to proper
philosophy of science which investigates epistemology and axiology of science al-
though there is no clear-cut borders between these two branches of philosophy.



