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BOZENA LISTKOWSKA
Wydziat Filozofii Chrzescijaniskiej UKSW

ETYKA WOBEC DYLEMATOWMORALNYCH WSPOLCZESNOSCI.
PRZEDSTAWICIELE WYDZIALU FILOZOFII
CHRZESCIJANSKIEJ UKSW NA KONFERENCJI NAUKOWEJ
W AKADEMII BYDGOSKIEJ]

W dniach od 30 maja do 1 czerwca 2005 roku w Runowie Kra-
jenskim (wojewddztwo kujawsko-pomorskie) odbyta sie Konferen-
cja Filozoficzna: Etyka wobec dylematéw moralnych wspdtczesnosci,
zorganizowana przez Instytut Filozofii i Socjologii Akademii Byd-
goskiej (obecnie Uniwersytetu Kazimierza Wielkiego w Bydgosz-
czy). Celem jej byto: ,(...) przedyskutowanie zagadnien dotycza-
cych poszczegolnych problemdédw moralnych, a w szczegélnosci
miejsca i roli etyki w X X1 wieku, oraz przygotowanie cztowieka do
wyzwan wspoétczesnych dylematéw”. W Konferencji wzieli udziat
pracownicy naukowi wielu uczelni m.in.: prof. dr hab. A. Andrze-
juk, o. prof. dr hab. T. Biesaga, ks. prof. dr hab. W. Dyk, prof. dr
hab. L. Gawor, prof. dr hab. Z. Hull, prof. dr hab. K. Kalka, prof.
dr hab. A. Latawiec, prof. dr hab. A. Papuziniski, prof. dr hab. H.
Romanowska-takomy, prof. dr hab. W. Tulibacki, prof. dr hab. J.
Wawrzyniak, doc. dr W. Lukiewicz, dr J. Byrska, dr M. Jaranowski,
dr A. Kmiecik, dr D. Liszewski, dr A. Molesztak, dr M. Peplinski,
dr A. Ptachciak, dr W. Torzewski, dr W. Wotoszyn, mgr Z. Bulanda,
mgr P. Domeracki, mgr D. KoSciukiewicz, mgr M. Leznicki, mgr B.
Listkowska, mgr A. Rudziewicz. Nad przebiegiem oraz atmosferg
spotkania czuwat przewodniczacy konferencji - dyrektor Instytutu
Filozofii i Socjologii AB - prof. dr hab. Krzysztof Kalka oraz czton-
kowie Komitetu Naukowego, m.in. prof. dr hab. Artur Andrzejuk.
Za miejsce konferencji obrano kompleks parkowo-patacowy w Ru-
nowie Krajeriskim.

Problematyka wygtoszonych referatow objeta szeroki zakres za-
gadnien. Znalazty sie wsrdd nich kwestie z obszaru etyki ogdlnej,
etyki szczegdtowej oraz bioetyki. W zakresie etyki ogdlnej podjeto
m.in. refleksje nad: istotg dylematow etycznych, rolg godnosci oso-
by ludzkiej w ich rozwigzywaniu, opozycjg miedzy etycznym relaty-
wizmem a ,,absolutyzmem?, przyczynami dylematdw, samotnoscig
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moralng i wynikajagcymi z niej trudnos$ciami etycznymi oraz kondy-
cja moralnosci w X X1 wieku.

W obszarze etyki szczeg6towej rozwazono kwestie: gtéwnych za-
gadnien wspotczesnej etyki stosowanej, dylematéw moralnych pra-
cownika nauki, etyczno$ci prawa, miejsca zasad etycznych w spo-
rcie i dziennikarstwie, relacji pomiedzy etyka srodowiskowg i ekofi-
lozofig, stosunku etyki ochrony zwierzat do etyki $rodowiskowej
oraz zwigzku cztowieka ze Swiatem zwierzat w Swietle badan na-
ukowych.

Wazng cze$¢ rozwazan konferencyjnych stanowita refleksja nad
zagadnieniami bioetycznymi. Rozwazono m.in. problemy: granic
decyzyjnej autonomii pacjenta, wartosci ludzkiego zycia we wspot-
czesnej medycynie, eutanazji dzieci nieuleczalnie chorych, wptywu
reprogenetyki na tozsamos$¢ osobowg oraz biologicznych determi-
nacji zachowan moralnych.

Uniwersytet Kardynata Stefana Wyszynskiego w Warszawie na
Konferencji reprezentowali: prof. dr hab. Artur Andrzejuk, prof.
dr hab. Anna Latawiec oraz mgr Bozena Listkowska. Prof. dr hab.
A. Latawiec oraz mgr B. Listkowska wygtosity referaty z obszaru
etyki ogolnej, prof. dr hab. A. Andrzejuk podjat zagadnienie z kre-
gu etyki szczegdtowej.

Z dziedziny bioetyki jednym z najbardziej interesujacych okazat
sie problem przedstawiony przez o. prof. dr hab. Tadeusza Biesage
reprezentujgcego Papieskg Akademie Teologiczng w Krakowie.
(Z tego tez powodu zostanie on omoéwiony obok referatéw przed-
stawicieli UKSW).

Rozwazania konferencyjne otworzyt referat prof. dr hab. A. La-
tawiec, zatytutowany W poszukiwaniu istoty dylematéw etycznych.
Autorka podjeta w nim prébe zbadania przyczyn, zrédet i istoty dy-
lematéw oraz wskazania na dziatania umozliwiajace ich przezwy-
ciezanie. Tezg prelekcji uczynita zdanie: ,,Zrozumienie istoty dyle-
matow etycznych mozliwe jest w kontek$cie odkrywania ich r6zno-
rodnych zrdédet’. Zgodnie z tym zdefiniowata pojecie dylematu
etycznego, po czym przeprowadzita klasyfikacje jego zrodet. Przy-
toczyta takze kilka przyktadéw wspdtczesnych dylematow, znanych
z relacji gazet i telewizji.

Sam dylemat autorka zdefiniowata jako: ,,konieczno$¢ dokonania
wyboru miedzy dwiema trudnymi mozliwosciami”, stwierdzajac, iz
rozwigzanie dylematu wymaga wczesniejszego okreslenia jego ro-
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dzaju. Oprécz rzeczywistych dylematéw zdarzajg sie bowiem dyle-
maty pozorne. Dylematami pozornymi sg takie trudnosci, ktérych
proponowane rozwigzania nie wykluczajg sie, gdyz przynajmniej jed-
no z nich wynika z subiektywnej oceny faktow. Zanim przystapi sie
do rozwazan nad mozliwosSciami rozwigzania dylematu trzeba wiec
precyzyjnie okresli¢ jego zrodta. Prof. A. Latawiec do zrédet tych za-
liczyta: konflikt wartosci, problemy jezykowe, odmienne kryteria roz-
strzygniec, nieprawidtowg ocene faktéw, obowigzujgce kodeksy.

Konflikt warto$ci zachodzi wdwczas, gdy urzeczywistnienie jed-
nej warto$ci wymaga poswiecenia innej, gdy débr cenionych przez
dang osobe nie mozna w okreslonej sytuacji pogodzi¢. Za przyktad
autorka podata dylemat lekarza dysponujacego jednym aparatem
ratujacym zycie pacjenta i dwoma osobami potrzebujacymi.

Do probleméw jezykowych zalicza sie sytuacje stosowania wyra-
zen wieloznacznych, nieostrych, obejmujacych rézne zakresy zna-
czeniowe lub tez okreslen pochodzacych z réznych obszaréw wie-
dzy. Powoduje to z jednej strony dostrzeganie dylematéw, ktdre
w rzeczywistosci sg tylko pozorne, z drugiej za$ nie zauwazanie lub
bagatelizowanie dylematéw prawdziwych, np. stosowanie biolo-
gicznego terminu ,embrion” w miejsce terminu filozoficznego
»0soba ludzka”.

Problem odmiennych kryteriéw rozstrzygnie¢ wynika z omowio-
nej niejednoznacznosci wyrazen i poje¢. W jezyku wystepujg termi-
ny, ktérych nie mozna zdefiniowaé¢ w sposob Scisty i jednoznaczny.
Jednym z nich jest pojecie ,,cztowieczenstwa”. Wedtug autorki jego
nieostros$¢ stanowi powazne zrédto dylematéw wystepujacych m.in.
w obszarze medycyny.

Przez nieprawidtowg ocene faktéw rozumie autorka subiektyw-
ng interpretacje sytuacji, ktdrej powodem sg: emocje, nastawienie,
poglady i przekonania 0s6b bezposrednio lub posrednio zaangazo-
wanych w dylemat. Rozstrzygniecie dylematu wymaga zdystanso-
wania sie do nich, czyli ustalenia faktow obiektywnych.

Paradoksalnie powodem dylematdw bywajg rowniez kodeksy
etyczne. Wynika to z ich nieprecyzyjnosci oraz wptywu na ludzka
psychike, ktéry mozna by w uproszczeniu nazwaé poczuciem ,,zwol-
nienia z moralnej odpowiedzialnosci i odwotywania sie do witasne-
go sumienia” na rzecz regulacji prawnych. Zdaniem prof. A. Lata-
wiec, dobrze funkcjonujgcymi kodeksami etycznymi sg jedynie De-
kalog oraz przysiega Hipokratesa.
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Na koniec rozwazan autorka przytoczyta przyktady powszechnie
znanych dylematdw etycznych - m.in. dylematéw zwigzanych z oso-
bami Terry Schiavo i Trishy Marshal. Wskazata w nich na btedy
w sposobie myslenia o cztowieku terminalnie chorym i na czeste
w potocznych ujeciach wartoSciowanie jego zycia, ocenianie jego
»jakosci”.

Rozwazania o istocie dylematow etycznych prof. A. Latawiec za-
mkneta stwierdzeniem, iz warunkiem koniecznym ich rozwigzania
jest nie tylko trafne rozpoznanie zrddet, ale takze poprawnie
uksztattowane sumienie 0s6b podejmujacych decyzje, obiektywna
ocena sytuacji oraz wola czynienia dobra.

Ciekawe zagadnienie z obszaru bioetyki poruszyt na Konferencji
0. prof. Tadeusz Biesaga. Tematem jego rozwazan byta Autonomia
a dobroczynno$¢ w bioetyce. W swoim wystgpieniu autor dokonat
analizy toczacego sie na przestrzeni ostatnich dziesiecioleci sporu
pomiedzy paternalizmem i autonomizmem. Stanowiska dyskutujg-
cych stron przedstawit w Swietle wyznaczonych przez Toma L. Be-
auchampa oraz Jamesa F. Childressa czterech zasad bioetyki: auto-
nomii, nieszkodzenia, dobroczynnosci i sprawiedliwosci.

0. prof. T. Biesaga zauwazyt, iz pod koniec XX wieku przepro-
wadzono w medycynie krytyke paternalizmu jako nurtu ogranicza-
jacego autonomie pacjenta, traktujgcego go jak dziecko niezdolne
do podejmowania dojrzatych decyzji i ponoszenia za nie odpowie-
dzialnosci. Wnikliwa analiza paternalizmu pozwolita wyréznié jego
dwie ,,odmiany”:

1 paternalizm umiarkowany, ograniczajgcy autonomie pacjenta
czasowo lub trwale niezdolnego do samodzielnego podejmowania
decyzji,

2. paternalizm radykalny, dopuszczajgcy podejmowanie decyzji
za pacjenta zdolnego do podejmowania ich w sposéb samodzielny.

Autorytarne podejscie do pacjenta wzbudzito sprzeciw zwolenni-
kow partnerstwa w procesie terapii, w ktérego wyniku doszto do
powstania przeciwnego nurtu - autonomizmu, przyznajgcego wol-
nosci pacjenta warto$¢ najwyzsza. W swojej prezentacji autor za-
znaczyt, iz absolutyzacja autonomii pacjenta przyniosta wiele szkéd
wynikajgcych z utozsamienia wolnosci z jedynym i najwyzszym do-
brem oraz sceptycznego zatozenia o niemozliwos$ci poznania przez
medycyne dobra obiektywnego. Konsekwencjg przeakcentowania
autonomii chorego okazat sie relatywizm, dowolno$é, uzaleznienie
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sposobu prowadzenia terapii od subiektywnych, niekompetentnych
decyzji pacjenta. Postawienie autonomii przed obiektywnym do-
brem osoby doprowadzito do powstania kilku modeli relacji lekarz-
-pacjent: modelu legalistycznego, ekonomicznego, negocjacyjnego,
kontraktalistycznego, religijnego.

Wszystkie wymienione modele relacji opierajg sie na instrumen-
talnym potraktowaniu zaréwno pacjenta, jak i lekarza. Pacjent jest
w nich rozumiany jako klient, konsument, zleceniodawca, lekarz
za$ jako instytucja ustugowa zobowigzana na mocy prawa, zawarte-
go kontraktu lub danej obietnicy do wykonania zlecenia. Absoluty-
zacja autonomii prowadzi wiec do dehumanizacji relacji lekarz-pa-
cjent, rozwija wzajemng nieufnos¢, zwalniajac jednoczesnie lekarza
z moralnej odpowiedzialnosci i znieksztatcajagc podstawowy cel me-
dycyny, ktdrym jest obiektywne dobro pacjenta.

Autor referatu zauwazyt, ze autonomizm szkodzi przede wszyst-
kim pacjentowi, zaktadajgc bezwarunkowg akceptacje jego nie-
kompetentnych, dyktowanych strachem i bolem decyzji. Szkodzi
takze pacjentom czasowo lub trwale pozbawionym mozliwosci de-
cydowania o swoim losie (embrionom ludzkim, noworodkom, psy-
chicznie i terminalnie chorym itd.), odbierajgc im status oséb,
a tym samym prawo do opieki medycznej. Absolutyzacja wolnosci
w medycynie wyrzadza krzywde rowniez lekarzom, zmuszajgc ich
do podejmowania dziatan niezgodnych z ich wiedzg, doswiadcze-
niem, wrazliwoscig moralng oraz sumieniem.

0. prof. T. Biesaga stwierdzit, ze sp6r pomiedzy paternali-
zmem i autonomizmem okazat sie walkg dwoch egoizmdéw: ego-
istycznej wolnosci pacjenta i egoistycznej wolnosci lekarza. Za-
konczenie sporu mozliwe jest tylko w drodze powrotu do trady-
cyjnego rozumienia celu medycyny oraz poprawnego, tzn. obiek-
tywnego okresleniu dobra pacjenta. Dobrem chorego nie jest ab-
solutystycznie pojeta wolnos¢. Autonomia stanowi tylko jeden
z aspektow jego dobra. Dobrem tym jest zaréwno dobro medycz-
ne i osobowe, jak i ostateczne dobro cztowieka. Celem medycyny
winno by¢ jego realizowanie w atmosferze zyczliwosci i wzajem-
nego zaufania.

Rozwigzanie sporu miedzy paternalizmem i autonomizmem wi-
dzi autor w odwotaniu sie do etyki, ktéra uwzgledniataby catoscio-
we dobro pacjenta. Wedtug o. prof. T. Biesagi jest nig koncepcja
Edmunda Pellegrino, nazywana etykg dobroczynnosci-w-zaufaniu.



[59] SPRAWOZDANIA | RECENZJE 281

Obok prof. dr hab. A. Latawiec przedstawicielem UKSW zapro-
szonym na Konferencje byt prof. dr hab. A. Andrzejuk. Wygtosit on
referat pt. Etyka «zadekretowana»? Dylematy moralne pracownika
nauki. Autor w swojej prelekcji poddat analizie tendencje ostatnich
dziesiecioleci do tworzenia kodeksow i przepiséw etycznych dla po-
szczegOlnych grup zawodowych. W$rdd przypuszczalnych przyczyn
ich powstawania wymienit: budzenie sie zawodowej Swiadomosci
moralnej, zanik poczucia moralnosci, biurokratyczng sktonnosé do
dekretowania.

Najwiecej uwagi poswiecit normom etycznym wyznaczajgcym
postepowanie pracownikdw naukowych, czyli Europejskiej Karcie
Naukowca oraz Dobrym obyczajom w nauce. Przed przystgpieniem
do ich oméwienia zaznaczyt, ze powstanie uregulowan normatyw-
nych nie oznacza, ze wcze$niej etyka nie byta obecna w pracy na-
ukowej. O tym, ze istniatla Swiadczy m.in. tradycyjna przysiega
doktorska.

Opublikowana w marcu 2005 roku Europejska Karta Naukowca
stanowi najnowszy dokument regulujgcy kwestie postepowania
pracownikéw naukowych wszystkich krajéw nalezacych do Unii
Europejskiej. W$rdd zamieszczonych w niej wytycznych ogolnych
na pierwszy plan wysuwa sie¢ wolno$¢ badan naukowych majgca na
celu apragmatyczne poszukiwanie prawdy oraz dobro ludzkosci.
Uczony ma prawo do wolno$ci w poszukiwaniu i odkrywaniu praw-
dy. Przyznawana mu wolnos¢ nie jest jednak absolutng. Na pracow-
niku nauki cigzy odpowiedzialno$¢ za spoteczefstwo i obowiazek
dbania o jego dobro. Drogg prowadzaca do tego jest przestrzega-
nie etyki ogélnoludzkiej.

Wytyczne szczegdtowe Karty podkreslaja role odpowiedzialnosci
zawodowej naukowca. Na czoto wysuwajg sie w nich zasady:

1. poszanowania praw wiasnosci intelektualnej, czyli nie dopusz-
czania do jakiejkolwiek formy plagiatu, w tym autoplagiatu,

2. profesjonalnego podejscia do wykonywanego zawodu, zwigza-
ne z kwestig organizowania wiasnych badan i zabezpieczania ich
wynikow,

3. odpowiedzialnosci moralnej przed pracodawcami i spoteczen-
stwem.

Europejska Karta Naukowca zwraca uwage na koniecznos¢ zycz-
liwych i konstruktywnych relacji pomiedzy pracownikami nauki,
zwiaszcza za$ miedzy miodymi pracownikami i ich opiekunami.
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Podkresla ponadto prawo i obowigzek statego rozwoju naukowego
wszystkich pracownikdéw.

Do najbardziej znanych krajowych kodekséw etycznych zalicza
autor, opublikowany w 1994 roku przez Komitet Etyki przy Prezy-
dium PAN-u, zbidr zasad etycznych pt. Dobre obyczaje w nauce.
Zbior 6w wsrdéd zasad ogdlnych obowigzujgcych uczonego wymienia:

1. odpowiedzialno$¢, wynikajaca z wiekszej swiadomosci moral-
nej oraz postrzegania go jako autorytetu,

2. konieczno$¢ przedktadania etyki nad prawo stanowione,

3. korzystania z sumienia w zyciu moralnym.

Prof. A. Andrzejuk w swoim wystgpieniu omowit takze poszcze-
golne punkty dekalogu uczonego wchodzacego w skiad Dobrych
obyczajow w nauce, akcentujacego, podobnie jak Karta, bezintere-
sowne poszukiwanie prawdy, dzielenie sie swymi osiggnieciami ze
spoteczenstwem oraz przeciwdziatanie ich ztemu wykorzystaniu.
Rozwazania nad kwestig etyki ,,zadekretowanej” méwca zamknat
stwierdzeniem, iz wspltczesne kodeksy etyczne wpisujg sie w do-
tychczas obowigzujacy kanon zasad etycznych, stanowigc jedynie
jego rozwiniecie i uzupetnienie, o czym $wiadczy m.in. tradycyjna
przysiega doktorska.

Trzecig przedstawicielkg UKSW na Konferencji byta mgr B.
Listkowska. Wygtosita ona referat z zakresu etyki og6lnej. Przed-
miotem swoich rozwazan uczynita Przyczyny wspoétczesnych dylema-
téw etycznych wedtugprof. M. Gogacza. Dokonata przegladu najbar-
dziej jaskrawych biedéw wspdtczesnych koncepcji etycznych oraz
przeanalizowata etyke prof. Mieczystawa Gogacza pod katem defi-
niowania w niej osoby i sposobu wyznaczania norm moralnie pra-
wego postepowania.

Wedtug tworcy tomizmu konsekwentnego, najczestszg przyczyng
dylematow etycznych jest niewiedza lub wiedza oparta na btednych
przestankach. Zeby poprawnie zbudowa¢ realistyczng etyke trzeba
wiedzie¢, kim jest cztowiek i czym jest jego postepowanie. W tym
celu nalezy precyzyjnie zidentyfikowaé wewnetrzne oraz zewnetrz-
ne pryncypia stanowigce cztowieka jako osobe. Nie mozna bowiem
wyznacza¢ norm dziatania dla podmiotu, ktérego sie nie zna. Fun-
damentem etyki musi by¢ realistycznie zorientowana antropologia
filozoficzna oraz metafizyka.

W historii filozofii formutowano rézne ujecia cztowieka. Do naj-
bardziej znanych naleza: ujecie Platona, Arystotelesa oraz $w. To-
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masza. Najwierniejsze rzeczywistosci jest rozumienie Akwinaty.
Rozumie on cztowieka jako realny, odrebny i jednostkowy byt ro-
zumny wyposazony we wiadze wolnego podejmowania decyzji.
Swojg koncepcje etyki opiera na definicji osoby, koncepcji spraw-
nosci wtadz duchowych (intelektu i woli) oraz prawie naturalnym.
Koncepcjajego okreslana jest mianem intelektualistycznej.

Prof. M. Gogacz rozwija i doprecyzowuje koncepcje Tomasza.
Czyni to przede wszystkim w drodze uzupetnienia jego metafizyki
i filozofii czlowieka. Zauwaza, ze Akwinata trafnie identyfikuje
cztowieka jako byt ukonstytuowany z aktu istnienia i istoty, ale
z identyfikacji tej nie wyprowadza wszystkich konsekwencji. Pomija
problem budujgcych sie na przejawach istnienia relacji istnienio-
wych, nazywanych relacjami osobowymi: wspierajacej sie na trans-
cendentale realnos$ci mitosci, na wtasnosci prawdy, wierze oraz na
dobru - nadziei. Nie uwzglednienie w Tomaszowej antropologii fi-
lozoficznej powodowanych istnieniem powigzan, zaweza rozumie-
nie cztowieka, a tym samym definicje osoby.

Akwinata definicje osoby przyjmuje za Boecjuszem. Twierdzi, ze
osobg jest realnie istniejgcy byt o rozumnej naturze. Prof. M. Go-
gacz zauwaza jednak, ze peine ujecie cztowieka wymaga nie tylko
wskazania na jego intelektualnos¢, ale takze na wyznaczone przeja-
wami istnienia relacje osobowe. Osobg w ujeciu tomizmu konse-
kwentnego jest ,,rozumny byt jednostkowy, ktéry zarazem kocha”,
a wiec wiaze sie z innymi osobami relacjami: mitosci wiary i na-
dziei. Poszerzajac zgodnie z prawdg o cztowieku definicje osoby,
prof. M. Gogacz wprowadza etyke na nowe tory. Zaznacza, ze nor-
mami wyznaczajgcymi postepowanie nie moga by¢ wylgcznie
sprawnos$ci duchowych wiadz, nawet wraz z wytycznymi prawa na-
turalnego. Musi nim by¢ zgodne z prawdg dobro 0s6b, ktérym jest
zawsze trwanie we wspotobecnosci, trwanie oséb w relacji mitosci.
Tylko takie zorientowanie etyki chroni ja przed dylematami. Prof.
M. Gogacz nazywa jg etyka chronienia oséb.

Zorganizowana w Runowie Konferencja okazata sie przedsie-
wzieciem niezwykle udanym. W czasie jej trwania szeroko omowio-
no kwestie etycznych dylematow. Przedyskutowano problemy mo-
ralne ostatnich dziesiecioleci, budzace najwiecej kontrowers;ji.
Analizie poddano wiele trudnych, niepokojacych zagadnien. Dys-
kutowane kwestie ukazano z punktéw widzenia przedstawicieli roz-
nych koncepcji filozoficznych. Omoéwiono przyczyny, istote oraz
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sposoby przezwyciezania dylematéw. Konferencja umozliwita wie-
loaspektowe ujecie probleméw etycznych cztowieka XXI wieku,
ukazujac jednoczes$nie stan badan i kondycje wspétczesnej nauki
o normach moralnie prawego postepowania.

Warto dodaé, ze Konferencja byta bardzo udana pod wzgledem
organizacyjnym. Spotkania odbywaty sie w pensjonacie - urzgdzo-
nym w XIX-wiecznym stylu - sgsiadujgcym z malowniczymi ruina-
mi patacu z tegoz okresu. Potozony wsrdd zieleni kompleks parko-
wo-patacowy okazat sie miejscem znakomicie dostosowanym do
potrzeb Konferencji. Oddalenie od miasta i hatasu stworzyto
uczestnikom doskonate warunki zaréwno do pracy, jak i wypo-
czynku. Nowo powstatemu Uniwersytetowi Kazimierza Wielkiego
w Bydgoszczy gratulujemy, zyczac wielu réwnie owocnych przed-
siewziec.

Nicholas Rescher, Common Sense: A New Look at an Old Tradi-
tion, The Aquinas Lecture for 2005, Marquelle University Press,
Milwaukee W1 2005, ss. 235.

Jednym z rodzajéw wiedzy dotyczacej otaczajgcej nas rzeczywi-
stosci jest wiedza zdroworozsagdkowa, ktorej pojecie jest od dawna
przedmiotem rozwazan filozofii. Kluczowym problemem zwiaza-
nym z analizg tego pojecia jest stopien pewnos$ci i prawomocnosci
takiej wiedzy. Obecnie zagadnienia te powracajg ze szczeg6lng mo-
cg w obliczu prob modelowania wiedzy za pomocg sztucznej inteli-
gencji. Nicholas Rescher jest jednym z tych, ktérzy bronig zdrowe-
go rozsadku jako najpewniejszego i najwazniejszego zrédia wiedzy,
z jakiego korzystamy, wnioskujac o Swiecie, dziatajac w nim czy po-
dejmujac decyzje. Stanowisko prezentowane przez Reschera jest
o tyle ciekawe, ze do dyskusji na temat mozliwos$ci zaufania wiedzy
zdroworozsgdkowej dodaje on nowe argumenty, zaczerpniete ze
wspoéiczesnych, szeroko wykorzystywanych teorii: teorii gier i teorii
komunikacji (zwigzanej z koncepcjami Grice’a).

W ksigzce oméwione zostaja nastepujace kwestie: jaka jest natu-
ra praw zdroworozsgdkowych (rozdziat pierwszy), w jaki sposob
mozna racjonalnie uprawomocni¢ wiedze zdroworozsgdkowg (roz-



