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CREDO JAKO SYSTEM

Na poczatek anegdota.

,O. Bochenski pojechat na wakacje na wioske szwajcarskg do
jednego z proboszczéw. W niedziele w zastepstwie proboszcza
gtosit kazanie. W homilii usitowat wierzagcemu ludowi udowod-
ni¢ istnienie i obecno$¢ Pana Jezusa w tabernakulum. Po powro-
cie z wakacji proboszcz styszy rozmowe dwoch gospodarzy: Do
tej pory wierzytem, ze Zbawiciel jest w tabernakulum, ale po
tym, jak widziatem tego dominikanina meczacego sie zeby to
udowodni¢ - nie wierze juz wiecej w te obecnos$¢. Zaniepokojo-
ny duchowymi stratami, jakie pozostawit Ojciec Bochenski w pa-
rafii swoim kazaniem, proboszcz postanowit to wszystko napra-
wié: ,Drodzy Bracia i Siostry - istniejg tylko dwie mozliwosci:
albo Zbawiciel jest w $rodku, albo Go tam nie ma, a z tego wyni-
ka, ze jest”l

Ta anegdota jest dobrym wprowadzeniem do mojego referatu.
Chtopi w wiosce wierzyli w obecno$¢ Pana Jezusa w tabernakulum
bez jakiegokolwiek dowodu, zgodnie z tym, co powie Ojciec Bo-
chenski w twierdzeniu 1. ,Wiara jest niedowodliwa”.

Kiedy$ w ramach systemu wiary katolickiej O. Bochenski prébo-
wat udowodni¢ dedukcyjnie obecno$¢ Pana Jezusa w Najswietszym
Sakramencie. Po kilkudziesieciu latach odnajdujemy poglady do-
minikanina fryburskiego na ten temat w twierdzeniu 10: ,,Klasycz-
ne dedukcyjne uzasadnienie wiary w poréwnaniu z innymi uzasad-
nieniami jest stabe i tylko w wyjatkowych wypadkach sie stosuje”.
A na pewno nie stosuje sie go na ambonie.

1Geh mir aus der Sonne. Anekdoten uber Philosophen und andere Denker, Heraus
P. Kdhle, Reclam, Stuttgard 2003, 194.



56 KORNELIUSZ POLICKI [7]

Jak ocenié wystgpienie proboszcza poprawiajgcego Bochenskie-
go? Proboszcz uzyt mocno swojego autorytetu deontycznego i row-
noczesnie epistemicznego. Prébowat uzasadni¢ wiare réwniez de-
dukcyjnie, ale opierajac sie na autorytecie, zgodnie z twierdzeniem
12: ,Przyznanie sie do jakiej$ wiary bedzie czesto uzasadnione
0 autorytet”. W ostatecznosci proboszcz uzasadnit obecnos$é Pana
Jezusa w tabernakulum redukcyjnie - poprzez religijng hipoteze
zgodnie z twierdzeniem 13: ,Religijna hipoteza uzasadnia w wielu
wypadkach przyznanie sie do jakiej$ wiary”.

Te cztery twierdzenia, ktére powyzej zacytowatem, pochodzg
z pracy Was ich glaube, w ttumaczeniu polskim W coja wierze, napi-
sanej przez Bochenskiego na dwa lata przed $miercig2 Tytut tej
pracy jest mylacy. Nie chodzi tu bowiem o tre$¢ wiary Bochenskie-
go, czyli o to, w co wierzyt, tylko o to - jak wierzyt.

W tej pracy badane sg dwa wazne kregi problemowe:

1. uzasadnienie wiary,

2. sens i znaczenie zdan wiary.

Roztrzasanie pierwszego problemu, ,uzasadnienie wiary”, kto-
rego przyktadem byty przytoczone cztery twierdzenia, jest kontynu-
acja i modyfikacjg pogladow autora zawartych w jego Logice religii.
Z kolei wywody na temat sensu i znaczenia zdan wiary oraz zawarte
w rozdziatach I11-V rozwazania o ,jadrze wiary” i ,historiach Swie-
tych” sg rzeczami nowymi.

Zreferuje w skrécie poglady Bochenskiego na ten temat.

Bochenski podzielit wiare na niezréznicowana, ujetg catosciowo,
oraz wiare zréznicowang, w ktérej wyrdznit dwa elementy: ,,jadro
wiary” i ,historie Swiete”. Drugie rozréznienie zawarte jest w twier-
dzeniu 23: ,,W kazdej wierze trzeba przeprowadzi¢ rozréznienie na
«jgdro wiary» i «historie Swiete»”. ,,Jgdro wiary” to pewien zbhior
podstawowych zdan, w ktére sie wierzy. Jest to zbiér zdan minimal-
ny, niesprzeczny i spéjny. Méwi o tym twierdzenie 24: ,,«Jadro wia-
ry» sktada sie z matej ilosci liczby zdan podstawowych, w ktore sie
wierzy w sensie dostownym”. Wobec tego, ze ,,jadro wiary” zawiera
pewng ilos¢ zdan podstawowych, nazywane jest réwniez ,wiarg
podstawowg” lub ,bazg”. Sg to zdania w religiach monoteistycz-
nych typu: ,Istnieje Bdg”, ,,Jest zycie pozagrobowe”, ,,Opatrznos¢

2J. 1. M. Bocheriski, Wes ich glaube, Archivum-Manuskrypt, Fryburg 1993, 8
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kieruje Swiatem”, , Bdg jest nieskoniczenie mitosierny, ,,Istnieje Ko-
deks moralny” itp. Drugim elementem systemu wiary bedzie ,,nad-
budowa” oraz ,historie $wiete”. Do ,,historii Swietych” odnoszg si¢
dwa twierdzenia, ktdre przytocze:

Twierdzenie 28: ,,W «historie Swiete» wierzy sie w sensie symbo-
licznym i tak sie je pojmuje”;

Twierdzenie 29: ,,Istotna funkcja «historii $wietych» polega na
przedstawieniu «jgdra wiary» obrazowo, zyciowo, interesujgco”.

Jak pojmuje sens symboliczny Bochenski? Pojecie symbolu, jak to
proponuje Bochenski, zaktada dwustopniowo$¢: pierwszym stop-
niem jest przedmiot bedgcy symbolem, a drugim to, na co 6w sym-
bol wskazuje. Teorie podwoOjnego symbolu mozna rozumie¢ rowniez
jako metasymbol, czyli symbol symbolu. A oto przykiad podany
przez Bochenskiego: Stowo ,tygrys” znaczy zwierze, ktore wszyscy
znamy, w wyrazeniu zas$: ,,nalej mi tygrysa” oznacza silng benzyne.

Jak rozumie¢ stosunek ,,nadbudowy” do ,jadra wiary”? Zdania
»,hadbudowy” sg u Bochenskiego symbolami zdan z ,wiary podsta-
wowej”. Dla Bochenskiego religia to system realny, ktory zawiera
réwniez klase zdan, bedacych elementami tego systemu. W swojej
teorii systemu, ktéra zostata przedstawiona m.in. w dwoch prelek-
cjach, wygtoszonych 26 X i 9 X1 1987 roku w auli Uniwersytetu Ja-
gielloriskiego, Bochenski istotnie wzbogacit badania nad ,,systema-
mi”, postulujgc nawet awansowanie tego pojecia do analizy katego-
rii filozoficznych3

Za szczeg6lnie cenne uwaza Bochenski wyprowadzenie analiz
systemu z informatycznego getta, w jakim to pojecie sie znalazito,
i osadzenie tego wysoce abstrakcyjnego pojecia w polu analiz filo-
zoficznych. Bochenski do sktadnikéw kazdego systemu, réwniez
i religijnego, zalicza dwa elementy zaczerpniete z jezyka Arystote-
lesa - hyle, czyli materie, oraz zasade syntetyczng, porzadkujgcg -
morfe, czyli forme. Bochenski zastosowat hylemorfizm do teorii
systemow. Materia to inaczej potencja, mozliwos¢, tworzywo,
awjezyku logiki - argument. Forma za$ to akt, tres¢, aw jezyku lo-
giki - funktor.

Aplikujac teorie systemow Bocheriskiego do religii, otrzymamy
nastepujace wyniki. ,,Jadro wiary” czy ,wiara podstawowa” to nic

~ 3A Czech, J6zefa M. Bocheriskiego analizapojecia systemu i celu, w. Rozwoj gzedsie-
biorstwa, Akademia Ekonomicznaim K Adamieckiego, Katowice 1991, 125-131.
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innego jak mozliwo$¢, potencja, tworzywo, ktore aktualizuje sie
w formie, akcie, tresci tworzacej ,,nadbudowe” - czyli w ,historiach
Swietych”. Te z kolei sg ,,funktorem”, czyli petnig réznego rodzaju
funkcje, miedzy innymi réwniez funkcje pomostu i funkcje symbo-
liczng. ,,Jadro wiary” jest uzasadnieniem dla ,,nadbudowy”, czyli
jest argumentem za jakims$ zdaniem z ,,nadbudowy”.

Dla Bochenskiego religia to system heterogeniczny, ktoérego ele-
menty sg po czesci realne, po czesci idealne oraz noumenalne. Re-
ligia to zarazem system dynamiczny, ktéry moze wykonywaé wiasne
czynnosci oraz system scentralizowany.

System scentralizowany - to taki system, w ktérym wszystkie ele-
menty zalezg w jaki$ szczegélny sposéb od jednego centralnego
elementu. Wszystkie organy zyjacego organizmu zalezg od central-
nego systemu nerwowego i wszyscy zotnierze kompanii zalezg
w swoich dziataniach od komend kapitana. Przyktadem scentralizo-
wanego systemu sg kregowced W odniesieniu do systemu religijne-
go tym ,centralnym systemem nerwowym?” bedzie ,jadro wiary”.

Bochenski byt filozofem i teologiem analitycznym. Do analizy
uzywat rowniez poje¢ cybernetycznych przeniesionych na teren fi-
lozofii. Stworzyt nowe instrumenty do badania systemow religij-
nych. Jest w tej dziedzinie prekursorem.

CREDO ALS SYSTEM
Zusammenfassung

Zwei Jahre vor seinem Tode (1993) schrieb Bochenski ein Buch mit dem Titel
Wes ich glaube. Der Titel des Buches ist gewissermassen irrefiinrend. Bochenski
schreibt im Vorwort: ,,Was ich glaube ist ndmlich kein Problem. Ich bekenne mich
zum Ganzen der katholischen Glaubenslehre wie sie im Katechismus steht. Klar zum
machen ist nicht was, sondern wie ich glaube und das werde ich zu tun versuchen”.

Warum hat Bochenski dieses Buch geschrieben? Man kann es verstehen als
zweiten Teil Logik der Religion. Die Motive waren persénlicher und philosophi-
scher Natur. Bochenski hat den Glauben auf zwei Teile klassifiziert. Den ersten
Glauben (fundamentalistisches Verstehen) ohne Differenzierung, und den zwe-
iten Glauben differenziert. Der differenzierte Glaube hat zwei Elemente:

4Tamze, 129.
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1 Kernglaube (Basis, basic faith),

2. Heilige Geschichte (Ueberbau).

Es gibt die folgende Sétze:

Satz 23: In jedem Glauben ist ein Unterschied zwischen dem Kernglauben und
den heiligen Geschichten zu machen.

Satz 24: Der Kernglaube besteht aus einer kleinen Zahl von grundlegenden
Aussagen, die in buchstéblicher Bedeutung geglaubt sind.

Den Kernglauben finden wir z. B. im Gebet Vater Unser. Dieses Gebet kann
man mit allen Christen, Muslimen und Juden beten. Der Glaube enthélt neben
dem Kernglauben auch das zweite Element, die Heiligen Geschichten.

Satz 28: Die Heiligen Geschichten werden in so genanntem symbolischen Sin-
ne verstanden und geglaubt.

Bei den sogenannten symbolischen Ausdriicken haben wir es mit einer zweistu-
figen Symbolik (einer doppelten Bezeichnung) zu tun.

Eine amerikanische Erdolgesellschaft hat lange Zeit hindurch das Schlagwort
verbreitet ,,Tu den Tiger in den Tank”. Das Wort ,,Tiger” bezeichnete darin
buchstéblich das bekannte Tier, dieses aber war weiter ein Zeichen fiir das verme-
intlich kréftige, starke Benzin. Bei dieser Theorie ist es sehr wichtig zu untersche-
iden zwischen Mehrdeutigkeit und doppeltem Symbol. Das doppelte Symbol be-
deutet Semantik plus Signifik. Signifik bedeutet die Lehre von den Zeichen als
menschliches Verstandigungsmittel. Das Doppel-Symbol kann man auch verste-
hen als Methasymbol oder als Symbol des anderen Symbols.

Die Heiligen Geschichten sind signum et instrumentum im Dienste des Kern-
glaubens.

Im Jahre 1987 hat Bochenski die Theorie der philosophischen Systeme entwic-
kelt. Die Theorie ist anders als die Theorie von Mario Bunge. Bochenski hat in se-
iner Theorie der Systeme den Hylemorphismus angewandt.

Nach Bochenski hat jedes System, auch das religitse System, im Minimum
zwei Elemente:

1 ,,Morphe” also die Form - synthetisches Prinzip;

2. ,Hyle” = die Materie - die Basis.

Wir kdnnen die Theorie von Bochenski fir die Religion anwenden. Kernglau-
be ist nichts anderes als Materie, Basis, Potenz, Argument. Und Ueberbau ist
Form, Akt, Funktor und Funktion. Die Heiligen Geschichten haben verschiedene
Funktionen, z. B. izomorphische, analogische und symbolische.

Kernglaube ist die Rechtfertigung fiir den Ueberbau in der Religion. Bochen-
ski war der Vordenker der Kybernetik der Religion.



