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to Gertruda utrzymywala zwigzki Rusi z Zachodem - z Polskg
i Niemcami (w Saksonii miata najwi¢cej krewnych). Do kofica zycia
dbata réwniez o dobre stosunki Jaroslawiczéw z Piastami.

Dyskusje zakonficzyt T. Klimski, ktory podzigkowal autorowi refe-
ratu za jego wystapienie.

IZABELLA ANDRZEJUK

SPRAWOZDANIE Z WYKYADU PROE. ARTURA ANDRZEJUKA
PT. CZY POLITYKA MOZE MIEC SUMIENIE?

W dniu 12 lutego 2006 roku Katolicki O$rodek Wydawniczy
» Veritas”, zorganizowal w Polskim OSrodku Spoteczno-Kultural-
nym w Londynie okoliczno$ciowy wyktad prof. Artura Andrzejuka.
Przedmiotem wykladu bylo zagadnienie relacji i zalezno$ci migdzy
polityka a sumieniem.

Tomasz Wachowiak, dyrektor KOW ,,Veritas”, zapowiadajac wy-
stapienie prof. Andrzejuka, zwrocit uwage na trudnosci i kontro-
wersje wynikajace wspolczesnie wladnie z rozumienia polityki.

Prelegent, biorgc za punkt wyjscia poglady znanego wspolcze-
snego politologa F Fukuyamy, zwrdcit uwage, iz zasadniczym pro-
blemem w budowaniu trwalego pafistwa jest moralnosé. Ow polito-
log-wizjoner po pracach Koniec czlowieka i Koniec historii proponu-
je Budowanie paristwa i zastanawia sie, co takiego nalezy przekazac
stabym panstwom, aby je wzmocni¢. Okazuje si¢ bowiem, ze prze-
kazywanie §rodkow, kadr i technologii nie wystarcza — potrzebne
jest ,,co8”, czego tak fatwo nie da si¢ przenie§¢. Podstawowym pro-
blemem jest wiec jest wlasciwe rozpoznanie dobra, ktdre jest w sta-
nie wzmocni¢ pafstwo.

W kontekscie tej kwestii, Fukuyama dyskutuje ze starozytng za-
sada ,rzadoéw praw, a nie ludzi”, piszac: ,,prawa same nie rzadza,
lecz wyposazeni w uprawnienia ludzie”. Owo dobro budujace pan-
stwo tkwi wiec w cztowieku — skonstatowat prof. Andrzejuk.

A. Andrzejuk dla potrzeb podjetego tematu zaproponowat ro-
bocze okrelenie sumienia, jako korzystanie z wlasnego rozezna-
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nia moralnego przy podejmowaniu konkretnych decyzji, oraz poli-
tyki, jako wszelkich dziatan w obrgbie grup spotecznych. Proble-
mem wiec wykladu jest pytanie, czy w podejmowaniu konkretnych
decyzji politycznych nalezy kierowad si¢ wlasnym rozeznaniem
moralnym?

Mozliwe sa dwie odpowiedzi na to pytanie: odpowiedZ twierdza-
ca odwoluje si¢ do honoru, historii lub nawet do Boga, odpowiedzZ
przeczaca uzasadniana jest racjg stanu, interesem narodowym lub
waznym interesem spolecznym.

Swoja odpowiedz na to pytanie A. Andrzejuk umiescit w kontek-
Scie historii filozofii. Przypomnial, ze wedlug najstarszych, grec-
kich, koncepcji politycznych gtownym celem pafistwa byto zapew-
nienie pelnego rozwoju jednostek stanowiacych dane spoteczeii-
stwo. Tak zamierzony cel realizuje si¢ dzigki zapewnieniu pokoju
1 dobrobytu. Pokoj jest tu koniecznym warunkiem wspdlnego zycia.
Z kolei dobrobyt oznacza po prostu dobre zycie, ktére moze si¢ re-
alizowal we wspOlnocie powigzanej wiezami przyjazni. Ponadto
warunkiem dobrobytu jest takze posiadanie przez obywateli cnot,
rozumianych jako zalety i umiejetnosci; nadaja one ludzkiemu
dziataniu walor dobra.

A. Andrzejuk, precyzujac charakter dobrych rzadow, okreslit
rzady wlasciwe jako ,,stuszne i sprawiedliwe”, co oznacza po prostu,
ze kierujg one spoleczenstwo do wiasciwego mu dobra wspdlnego,
w przeciwienstwie do rzaddw niesprawiedliwych, ktorych celem jest
zaspokojenie prywatnego dobra rzadzacych.

W dalszej czesci swego wykladu prelegent zaprezentowal najbar-
dziej charakterystyczne w dziejach filozofii stanowiska okreSlajgce
sposob sprawowania wiadzy.

Pierwszym takim stanowiskiem sg poglady Platona, ktéry uwa-
zal, iz do zbudowania idealnego pafstwa wystarczg dobrze ustano-
wione prawa. Zatem zdaniem tego filozofa ,,rzagdy praw” zapewnig
dobre zycie obywatelom.

Nieco inne poglady glosit Arystoteles, ktory uwazal, ze kazda
forma rzadéw moze by¢ sprawowana dobrze lub Zle. Sposobem,
w jaki — zdaniem Stagiryty — mozna odrdzni¢ rzady dobre od zlych,
jest ustalenie, jaki cel stawia sobie wiadza. Tak wigc celem dobrych
rzadéw jest dobro wspdOlne spoteczefistwa, natomiast celem zlych
rzadow — wylacznie dobro rzadzacych. Ponadto Arystoteles jest au-
torem rozrdznienia poszczeg6lnych systemoéw sprawowania wladzy.
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Przy zalozeniu, ze celem rzaddw jest dobro wspolne spotecznoscei,
mozemy wyroznic:

- krolestwo — gdy wtadze sprawuje jedna osoba,

— arystokracje — gdy rzadzi pewna grupa osob

— oraz republike — gdy rzadzi wigkszosc.

Wypaczeniem tych systemow jest:

— tyrania — jeSli rzady jednej osoby sa ukierunkowane na osia-
gniccie wlasnego dobra,

— oligarchia — gdy wtadze sprawuje grupa osob, dbajaca o swoje
interesy

—1iwreszcie demokracja — gdzie celem rzadzacej wiekszosci takze
staje si¢ wlasne dobro.

Stanowiskiem zblizonym do pogladow Arystotelesa jest rozu-
mienie panstwa przez Tomasza z Akwinu. Prelegent przedstawil
ujecie istoty i celéw panstwa wedlug tego Doktora Kosciota. We-
diug Akwinaty do zadaf rzadzacego nalezy: ustalenie i zachowanie
dobrego zycia oraz ulepszanie go. Przez ,,dobre zycie” $w. Tomasz
rozumie osiggniecie wyksztalcenia, wychowania i uzyskanie dobr
materialnych, ktére umozliwiaja dwa pierwsze dziatania. W sensie
spofecznym ,,dobre zycie” stanowi wczeSniej juz wspomniana jed-
noé¢ pokoju, a takze dobre prawodawstwo (przede wszystkim
sprawnie egzekwowane).

Ponadto prelegent zaznaczyl, ze zdaniem §w. Tomasza wiadca
powinien posiada¢ pewne zalety moralne (o charakterze cnot),
dzigki ktérym moze dobrze sprawowac rzady. Do tych kwalifikacji
moralnych wiadzy wedtug Tomasza z Akwinu naleza:

—wielkoduszno$¢ — jako kierowanie si¢ do dziet wielkich,

— sprawiedliwo$¢ — jako oddanie kazdemu, co mu si¢ nalezy,

- tagodnosé i taskawo$¢ — ktorych zadaniem jest umiejetnoS¢ po-
wstrzymywania gniewu.

Wiadza o charakterze tyranii, charakteryzuje si¢ wadami, ktore
mozna podzieli¢ na dwie grupy: jedna z nich stanowig wady doty-
czace dobr cielesnych — sa nimi chciwos¢ 1 gniew. Drugi rodzaj wad
tyrana to wady dotyczace dobr duchowych. Te ostatnie przejawiaja
si¢ tym, ze tyran stara si¢ utrudnia¢ rozw¢] poddanych poprzez
ograniczenie im dostepu do wyksztalcenia i wychowania. Taki
wiadca jest rowniez wrogiem przyjazni, gdyz obawia si¢ zazyloSci
z poddanymi. Zabrania wigc stowarzyszania si¢, a istniejace organi-
zacje poddaje Scistej kontroli.
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Dzisiejszy ,tyran” rozni si¢ od $redniowiecznego sposobami
dzialania i stosowanymi Srodkami, jednakze chciwos$é, méciwosé
1 pogarda sa od wiekdw te same. SzczegOlnie niebezpieczne jest —
zdaniem Prelegenta — gdy ,,tyran” jest zbiorowy i realizuje swe cele
w ramach systemu demokratycznego. Totalitaryzmy XX wieku byly
tego bolesnym przyktadem. Dlatego w systemach tych, gdy wiadza
- przynajmniej nominalnie — nalezy do wszystkich, odpowiedzial-
no$¢ obywateli jest niepordwnanie wigksza niz poddanych, ktérych
wplyw na rzady bywat bardzo ograniczony.

Koficzae swdj wyktad, A. Andrzejuk nawigzal do tytutu spotka-
nia 1 zaznaczyl, ze w polityce nie da si¢ uciec od moralnosci, gdyz
na niej opieraja si¢ wszelkie dziatania cziowieka, ktdry ma obowig-
zek kierowaé si¢ sumieniem, i z tego zadania nic go nie zwalnia.
Prelegent dodat réwniez, iz skutki podejmowania decyzji bez licze-
nia si¢ z dobrem moralnym szybko ,mszczg si¢” na ich autorze.
Dotyczy to takze, a moze nawet przede wszystkim, obywateli
pafistw demokratycznych, podejmujacych swe decyzje w powszech-
nych gltosowaniach.

Po wygltoszonym referacie odbyta si¢ dyskusja, w ktdrej uczestni-
czyli miedzy innymi znany historyk emigracyjny — Zbigniew Sie-
maszko 1 Konsul Generalny RP w Londynie — Janusz Wach.

IZABELLA ANDRZEJUK

SPRAWOZDANIE Z KONFERENCJI Z CYKLU
WIELCY LUDZIE EMIGRACJI - OCALIC OD ZAPOMNIENIA
KS. STANISEAW BEICH (1904-1989) — ,,CZL.OWIEK Z WIZJA”

W dniu 11 lutego br. odbyta si¢ na terenie Parafii Matki Bozej
Mitosierdzia w Londynie (Willesden Green) konferencja poswig-
cona pamigci inicjatora polskiego ttumaczenia Sumy Teologii To-
masza z Akwinu - ks. Stanistawa Belcha.

Organizatorami tego przedsiewziecia byli cztonkowie Rady Pa-
rafialnej oraz Jezuici polscy w Londynie, ktérych na konferencji re-
prezentowal o. superior Henryk Drozdziel.



