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kiej i tendencja do po$wiecania jej indywidualnego dobra na rzecz
realizacji roznorodnie rozumianego dobra wspdlnego, dobra ludz-
kosci czy absolutnie rozumianej wolnosci.

Ksigzka Grzybowskiego dowodzi ponadczasowosci problemdw
dotyczacych integralnosci jednostki i jej prawa do samostanowienia
w relacji do wspolnot ludzkich takich, jak pafistwo i spoteczenstwo
ze szczegOlnym zwroceniem uwagi na problem charakteru sprawo-
wanej wladzy. Omawiana pozycja stanowi powazng probe analizy
problematyki spoteczno-politycznej na szerokim tle antropologicz-
no-filozoficznym. Dzigki temu, w dobie niezwykle zywo dyskutowa-
nych probleméw politycznych, moze liczy¢ na bardzo szerokie gro-
no odbiorcow.

Duzym jej atutem jest precyzyjny i fachowy, a przy tym przejrzy-
sty i klarowny jezyk. Tekst jest pisany jezykiem jedrnym, starannym,
nie ulegajacym pokusie stosowania myslowych skrotéw czy uprosz-
czefi. Pozwala wigc z kwestiami omawianymi w ksigzce zapoznaé
sie rowniez osobom bez przygotowania typowo filozoficznego.

Jak kazda ksigzka z serii ,,Dajmonion”, tak i ta charakteryzuje
si¢ bardzo staranng szata graficzna i solidnym wydaniem. Pracg
Grzybowskiego uzupetnia obszerna bibliografia cytowanych dziet
i literatury. Moze by¢ ona drogowskazem dla tych, ktorzy beda
chcieli szerzej moze poznaé przedstawiane w ksiazce problemy
oraz potwierdza solidne przygotowanie Autora rozprawy. Wyda-
je si¢ tez by¢ nieodzowng pomoca z zglebianiu tajnikéw filozofii
polityki, jak i zrozumieniu cztowieka, bedacego jej tworeg i ,,bo-
haterem”.

Jarostaw Babiriski

Edward Grant, Sredniowieczne podstawy nauki nowozytnej, Pro-
szyfiski i S-ka, Warszawa 2005, ss. 304.

Rewolucja naukowa jest fenomenem, jaki mial miejsce
w XVII stuleciu w Europie Zachodniej i tylko tam. Jest to czas po-
wstawania nowej nauki. Rodzi si¢ w zwigzku z tym pytanie o jej
zrodla, korzenie i inspiracje: czy tkwig one wylacznie w europe;j-
skiej nowozytnoSci, czy tez nalezy ich poszukiwaé juz w wickach
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wezeSniejszych. Na ile pojawienie si¢ nowej nauki jest wydarze-
niem autonomicznym, a w jakim stopniu wyplywa z dziedzictwa
Sredniowiecza? Jest to jednocze$nie pytanie o rzeczywisty stan
i status nauki w okresie Sredniowiecza, szczegOlnie filozofii przy-
rody, oraz o rolg¢ chrzeScijanstwa w zachodzacym procesie rozwoju
naukowego. Ksigzka Edwarda Granta, amerykanskiego emeryto-
wanego historyka nauki, jest proba odpowiedzi na te pytania. Za-
gadnienie szczegbtowe zostaje sformutowane przez autora row-
niez jako pytanie: czy nowozytna rewolucja naukowa moglaby na-
stapié, gdyby w Sredniowiecznej nauce europejskiej nie mial miej-
sca proces, ktory rozpoczat si¢ w potowie XII wieku? Kluczem do
odpowiedzi jest opis przeksztalcen, jakie mialy miejsce w Europie
pomiedzy ok. 1125 a 1500 r., ze szczeg6lnym akcentem polozonym
na lata 1150 do 1300.

Ksiazka sktada si¢ z oSmiu rozdzialoéw, stanowigcych systema-
tyczng prezentacj¢ poruszonego zagadnienia. Pierwszy z nich jest
ogblnym ttem ukazujacym relacje chrzescijanistwa do nauki staro-
zytnej w pierwszych szesciu wiekach po n. Ch. Grant akcentuje po-
stawe otwartoSci autoréw chrzeScijafiskich na filozofie poganska,
w Srodowisku ktorej chrzeScijanstwo znalazto si¢ od samego po-
czatku, i w ktorej kontekscie wzrastalo. Powszechnej akceptacji do-
czekata si¢ koncepcja stuzebnosci nauki greckiej jako swoisty kom-
promis migdzy réznymi zapatrywaniami na dziedzictwo greckie.
Kosciol, po swojej emancypacji w Cesarstwie Rzymskim, rowniez
nie przecsttawﬂ s1f; greckle] tradyql intelektualnej, lecz nauczyt
Si¢ z mq zyc i czyni¢ z niej w dalszym ciggu okreSlony uzytek, czego
zwieficzeniem byl augustynizm. W rozdziale tym autor omawia tak-
ze ogOlny stan nauki we wspomnianym okresie, akcentujac roznice
w dorobku naukowym tradycji facifiskiej i greckiej.

Kolejny rozdzial zostal pos§wigcony fenomenowi ttumaczen, jaki
mial miejsce w Europie Zachodniej w XII i XIIT w. Poprzedzony
zostal on okresem intensywnych arabskich prac translatorskich do-
tyczacych dziet greckich (IX i X w.). W XII wieku w Europie zaczy-
na przewazaé przekonanie o obowigzku badania praw natury. Na-
tura, czyli wszech§wiat, stanowi pewna cato$¢, ktora nalezy studio-
wac, by lepiej rozumie¢ dzielo stworzenia. To okres powszechnego
doszukiwania si¢ przyczynowosci w naturze. Swiadomosci tej towa-
rzyszy ogromna ilo$¢ tlumaczen, jakie pojawiajg si¢ takze na Za-
chodzie, dzigki czemu duza cz¢$¢ nauki greckiej i arabskiej stata sig
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dostepna w facifiskiej Europie. Duzy akcent Grant kladzie na ro-
powszechnianie arystotelesowskiej filozofii przyrody oraz na wktad
autorow islamskich w rozumienie dziet Arystotelesa.

W rozdziale trzecim zostata omowiona struktura i dziatanie uni-
wersytetu — owocu intelektualnych zainteresowan i poszukiwan Za-
chodu. Sredniowieczne studium generale gromadzace uczonych na
zasadzie korporacji bylo pierwsza w historii przestrzenig dajaca wa-
runki do systematycznego i dlugotrwalego uprawiania nauki. Cie-
kawe spostrzezenia dotyczg programu nauczania w ramach nauk
wyzwolonych. Abstrakeyjny w swojej tresci dla wspodlczesnych pro-
gram byl studiowany ze wzgledu na wartosci dostrzegane w korpu-
sie analizowanych dziel. Chociaz programy nauczania wydzialow
sztuk wyzwolonych na uniwersytetach Sredniowiecznych nie byly
nakierowane na dostarczenie spofeczenstwu praktycznych korzysci,
stworzyly jednak trwate podstawy do rozwoju nauki i naukowego
spojrzenia na $wiat. Bylo to unikalnym wkladem $redniowiecza
w cywilizacj¢ Zachodu. W rozdziale autor omawia strukture i pro-
gram uniwersytetu do roku 1500, ze szczegdlna uwaga poswigcona
wydziatowi nauk wyzwolonych.

Przediuzeniem wczeSniejszych rozwazan jest rozdzial czwarty,
w ktorym mowa jest o arystotelesowskim dziedzictwie §redniowie-
cza. Ta wlasnie filozofia byla przede wszystkim przedmiotem uni-
wersyteckich studiéw i komentarzy poczawszy od XIII w. Grant
omawia tutaj niektore kwestie filozoficzne, jak np. sposdb rozumie-
nia w filozofii arystotelesowskiej zmian zachodzacych w obszarze
ziemskim (np. kwestia ruchu) oraz rozumienie dzialania sfery nie-
bieskiej (niezmiennej). Autor prezentuje koncepcje, ktore tworzyty
rdzen Sredniowiecznej filozofii przyrody

Rozdzial kolejny — piaty — zostal poswiccony recepcji i wptywo-
wi nauki Arystotelesa oraz reakcji Kosciota na t¢ nauke. Grant
duza role przypisuje potepieniu arystotelizmu z 1277r., omawia-
jac kolejno kwestie wieczno$ci $wiata, doktryng podwdjnej praw-
dy oraz kwesti¢ wszechmocy Boga. Zdaniem autora, ograniczenia
nalozone na filozofi¢ (i teologi¢) w 1277r. doprowadzily do nieza-
mierzonego skutku, jakim byla poSrednia zacheta do spekulowa-
nia na temat niemozliwosci twigcych w kosmicznym systemie Ary-
stotelesa, co utorowato droge do brania pod uwage takze rozwia-
zan wykraczajacych poza zasicg arystotelesowskiej filozofii przy-
rody. Grant podkresla jednoczes$nie akceptacje teologéw-filozo-
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fow przyrody dla systemu Arystotelesa. Zakorzeniona w chrzesci-
janstwie tradycja wykorzystywania mysli pozachrzescijaniskiej dla
wyrazenia okreSlonych tresci wiary pozwolifa na zasymilowanie
mySli arystotelesowskiej. Grant uwypukla takze pozytywny stosu-
nek teologii do filozofi przyrody w okresie ideowej dominacji tej
pierwszej, co umozliwilo rozw0j tematyki filozoficznej. Ewolucja,
jaka zaszta w tej kwestii na Zachodzie doprowadzita do powstania
odrebnej klasy teologow-filozoféw przyrody. Brak rozdzwigcku
mi¢dzy teologia a 6wezesnymi naukami Scistymi autor przypisuje
pojawieniu si¢ klasy ludzi, ktorzy wykorzystywali jednocze$nie
warsztat obu dyscyplin.

Rozdzialy szosty i siodmy omawiaja szczegdtowe kwestie zwigza-
ne z adaptacja filozofii arystotelesowskiej. Najbardziej znamienne
z punktu widzenia historii nauki zmiany w filozofii przyrody nasta-
pily w odniesieniu do teorii ruchu. Autor porusza tutaj zagadnienie
przyczyn ruchu, jego przebiegu, a takze kwestie funkcjonownia ob-
szaru niebieskiego. Przypomina takze pytania, jakie sobie wowczas
stawiano: np. o wiecznoS¢ Swiata czy mozliwoS¢ istnienia innych
Swiatow. Tutaj zostaly takze omowione Sredniowieczne guestiones,
w ktorych wyrazana byla Owczesna filozofia przyrody a takze tech-
niki i metody badawcze, jakimi ona si¢ postugiwala, jak réwniez re-
lacja miedzy filozofig przyrody a teologig.

Kluczowy rozdziat zostal zaprezentowany przez Granta jako
ostatni. W nim zostaje wylozona podstawowa teza o wplywie nauki
Sredniowiecznej na przelom epoki nowozytnej. Teza autora mowi
o tym, iz niemozliwa byla XVII-wieczna rewolucja naukowa bez
etapu, jaki mial miejsce w nauce europejskiej poczawszy od
XII'i XIII w. Istnieje istotna jakoSciowa roznica, przez wielu czg-
sto ignorowana, miedzy sytuacjg nauk Scistych i filozofii w I pot.
XII w. a okresem, ktory nastapil podzniej. Postep zawdzigczamy tu-
taj szeregowi zjawisk: przede wszystkim fali tlumaczen grecko-
arabskich, jaka miata miejsce w w XII i XIII w., powstaniu zinsty-
tucjonalizowanej nauki dziatajagcej w sposob ciagly 1 powszechny
(uniwersytety), rozdzialowi Kosciola od panstwa w Europie,
otwarto$ci Kosciola (a przynajmniej przyzwoleniu) na zgi¢bianie
nauki ,,poganskiej”, uksztattowaniu si¢ klasy teologow-filozofow
przyrody i zainteresowaniu samg filozofig przyrody oraz jej racjo-
nalnym charakterem. Europejczycy zaczeli stawiaé pytania doty-
czace przyczynowosci. Filozofia przyrody stata si¢ ptaszczyzng po-



272 MATERIALY [16]

znawania struktury Swiata. Jest to zjawisko, ktorego zabraklo w is-
Iamie, gdzie idea wtornej przyczynowosci napotkata na powazny
opor przyczyniajac si¢ do wygaszenia naukowego rozwoju. Tam fi-
lozofia przyrody spostrzegana byla czesto jako sprzeczna z Kora-
nem i nie byla uwazana za noénik istotnych wartosci edukacyjnych
dla wiernych; islam nigdy nie zinstytucjonalizowatl filozofii przyro-
dy i nie uczynil z niej statego elementu nauczania. Grant podkre-
§la, ze mimo stuleci, jakie uplynely od momentu emancypacji
chrzescijanstwa w Cesarstwie Rzymskim i zdobycia przezef domi-
nujacej roli w Buropie, nie ,,zapomniafo” ono swojego do$wiad-
czenia wezesniejszej diugiej koegzystencii ze $wiatem pogafskim.
Tego dos§wiadczenia islam nie mial. Nieobecny byt tam tez rozdziat
wladzy duchownej od §wieckiej.

Ksigzka E. Granta w bardzo przejrzysty, czytelny i precyzyjny
sposob prezentuje triumf nauki europejskiej, jaki zaowocowal po
wielu stuleciach przelomem dokonanym w XVII w. Niekiedy opis
pewnych zjawisk i instytucji europejskich zdradza spojrzenie czlo-
wieka z drugiej strony Atlantyku. Kqukq jednak czyta si¢ bardzo
dobrze. Mozna znalezé w niej zaréwno bogaty zaséb faktow jak
i skrupulatng analiz¢ poszczeg6lnych zjawisk oraz calosci wielkiego
procesu, jaki przyczynit si¢ do powstania nauki nowozytne;.

Andrzej Dariczak
Gdariskie Seminarium Duchowne



