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RECENZJE

Edward Nieznanski, Sformalizowana ontologia orientacji klasycz-
nej, Wydawnictwo Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszynskiego,
Warszawa 2007, ss. 125.

Recenzowana ksiazka jest unikalng publikacja z dziedziny filozofii
sformalizowanej i bez watpienia stanowi przypieczg¢towanie zainte-
resowan 1 osiagnig¢ autora w dziedzinie badan nad ontologicznymi
podstawami filozofii arystotelesowskiej. O wyjatkowosci prezento-
wanej ksiazki stanowi, po pierwsze, zakres podjetych analiz formali-
zacyjnych. Zgodnie z tym, co anonsuje tytut ksiazki, sktada si¢ na nia
wyrazony w jezyku sformalizowanym wyktad catego systemu pojec
generujacych ontologi¢ substancjalng. Tak jak w przypadku kazdej
formalizacji, przedstawione w recenzowanej pracy formalizmy sa
wynikiem interpretacji wybranych tekstow — w tym przypadku sa
to teksty Arystotelesa poswigcone jego ontologii. Taka interpretacja
jest w tym sensie tworcza, ze niekiedy nadaje okreélonym pojeciom
badanego systemu ﬁlozoﬁcznego wlasna (nowa) rangeg i w efekcie
generuje nowg, oryginalng wersjg¢ owego systemu. Przedsmwzuzcw
formalizacyjne podjgte przez E. Nieznanskiego jest wigc w zasadzie
autorska wersja ontologii substancjalnej, respektujaca jednak wyktad
Arystotelesa oraz wybrane koncepcje nalezace do nurtu filozofii kla-
sycznej takich autorow jak: J. Lukasiewicz, J. Salamucha, J.M. Bo-
chenski, M.A. Krapiec, A.B. Stgpien, F. Rivetti—-Barbo.

Prezentowane rozwazania podzielono na szes$¢ rozdziatow zatytu-
towanych tacinskimi terminami, ktérych znaczenia pelia w opinii
Nieznanskiego kluczowa role w ontologii Arystotelesowskiej. Sa to
kolejno: 1. Aliquid, 2. Ens, praedicare, principia, 3. Pars, materia,
forma, 4. Causa, potentia, actus, 5. Deus, 6. Relatio transcendenta-
lis. Z punktu widzenia metateoretycznego, ogot rozwazan dzieli si¢
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z kolei na dwie zasadnicze czg$ci: pierwsza z nich stanowi przed-
stawiona w Rozdziatach 1-5 atrybutywna teoria odtwarzajaca jako
swoj podsystem Arystotelesowski rachunek nazw, druga — Rozdziat
6 zawierajacy fragment teoriomnogosciowego opisu relacji binar-
nych z elementami jego zastosowania do wybranych zagadnien on-
tologicznych (w szczeg6lnos$ci: zagadnienia istnienia Absolutu).
Wstepne ustalenia formalizacyjne Rozdzialu 1 dotycza podsta-
wowych rozstrzygni¢¢ odnosnie do natury elementéw uniwersum
konstruowanej teorii oraz bazowych relacji zachodzacych migdzy
nimi. Zakresem zmienno$ci zmiennych nazwowych jest zbior istot
rozumianych jako wszelkie , cos”, ,, wszystko”, co w jakikolwiek
sposob jest dostepne ludzkiej percepcji lub fantazji (s.16). Z istotami
zwiazane sa ich ekstensjonalne 1 intensjonalne pojecia. Powiedz-
my intuicyjnie, ze ekstensjonalnym pojgciem istoty x jest ogot tych
wszystkich obiektow, ktore sa x—em, intensjonalnym pojgciem istoty
X jest natomiast 0gét tych wszystkich obiektow, ktorymi jest x. Eks-
tensjonalne pojgcia istot tworza razem z relach subsumpcji algebre
Boole’a. D21qk1 taklej interpretacji, polaryzujq si¢ pojecia przedmzo—
tu (pOJ gcie petne — 1) 1 istoty sprzecznej (pojecie puste — 0) jako swoje
Wzajemne dopelmema boolowskie. Definicyjnie Wprowadzona rela-
cja pokrywania si¢ pojeé (rozumlana ]ako ich wzajemna subsumpcja)
poprzedza definicje operacji infimum 1 supremum, ktore otrzymuja na
wzdr terminologii uzytej przez B. Wolniewicza w jego ontologii sy-
tuacji nazwy: styk i splot. Druga, obok subsumpcji poje¢, rozwazana
relacja ontyczna jest inherencja przedmiotow. Zgodnie z definicja,
relaCJa 1nherenc11 zachodzi mlqdzy dwiema istotami x i y wtedy, gdy
niesprzeczne pojgcie x—a i pojgcie y—a pozostajq odpowiednio mig-
dzy soba w stosunku subsumpcji (méwimy wowczas, ze X jest y—em).
Autor podkresla przy tej okazji réznicg¢ migdzy proponowanym przez
siebie znaczeniem terminu jest a tym, ktore jest zamierzone w onto-
logii S. Le$niewskiego. Zgodnie z aksjomatyka ontologii Lesniew-
skiego, koniecznym warunkiem prawdziwosci zdan typu: x jest y—em
jest jedyno$¢ x—a, gdy tymczasem w ramach formalizacji Nieznan-
skiego czlonami stosunku inherencji moga by¢ takze powszechniki.
Charakterystyka wprowadzonych poje¢ ontologicznych wystarcza
do tego, by zdefiniowa¢ Arystotelesowskie operatory, czytane odpo-
wiednio: przynajmniej pewne... jest... (1), kazde ... jest... (a), Zadne ...
nie jest.... (€), przynajmnniej pewne ... nie jest... (0). Nastgpne tezy
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wtorne sa zapisem praw kwadratu logicznego, praw konwersji, ob-
wersji i kontrapozycji oraz tautologicznych trybow sylogistycznych.
Do uzasadnienia wymienionych tez wystarcza jedynie aksjomatyka
dla relacji subsumpcji oraz stosowne definicje wspomnianych wczes$-
niej poje¢. Kolejne rozszerzenie teorii Nieznanskiego powstaje przez
dodanie definicji przedmiotu jednostkowego (przedmiotami jednost-
kowymi sa atomy boolowskiej algebry pojec¢), przedmiotu uniwer-
salnego, ideatu glownego 1 filtra glownego. Interesujaca wlasnoscia
konstruowane;j teorii jest to, ze pojgcie przedmiotu uniwersalnego ma
taka sama charakterystyke jak tautologiczno$¢ na gruncie klasyczne-
go rachunku zdan (istota x jest przedmiotem uniwersalnym wtedy,
gdy jej ekstensjonalne pojecie pokrywa sig z pojeciem pelnym — 1).
Autor dolacza nastgpnie aksjomaty charakteryzujace czgsto uzy-
wane przez Arystotelesa pojgcie relatywu (relatywem jest np. skrzyd-
o ptaka, pan niewolnika, niewolnik pana — ogolnie, przedmioty o
nazwach postaci: y x—a). Za jego pomoca definicyjnie charakteryzu-
je sie posiadanie (X posiada y—a wtw, gdy istnieje przedmiot z, ktory
jest y—em x—a — przykladowa interpretacja niech bedzie: czlowiek
posiada ciato wtedy, gdy istnieje przedmiot bedqcy ciatem cztowie-
ka). Wprowadzone pojecia zostang wykorzystane w rozwazaniach
podthych w Rozdziale 2, ktorego celem jest sprecyzowanie znacze-
nia terminu byt oraz stosunkow migdzy transendentaliami, ktorymi
obok bytu (ens) sa: res, unum, aliquid, verum, bonum, pulchrum
W zwiazku z takim zamierzeniem konstruowanq teorig rozszerza si¢
najpierw o relatywy: podmiot ontyczny x—a, cecha x—a (cechy sta-
nowia prawa dziedzing relacji inherencji), wlasnos¢ x—a (wtasnosci
naleza do prawej dziedziny relacji posiadania) i istota x—a (ktora na-
lezy do lewej dziedziny relacji identyczno$ci w zbiorze wszelkich
istot!). Otrzymana definicja pojecia bytu ustala, iz pokrywa sie ono
ze stykiem przedmiotu jednostkowego i realnego, przy czym real-
nos$¢ jest rozumiana jako aktualnos¢ przedmiotu w jakim$ momen-
cie czasowym. Ze wzgledu na okres trwania bytu, wyr6znia si¢ byt
aktualny 1 byt nieskonczony (niezmienny). Zgodnie z pogladem Ary-

! Istota x-a jest czym innym niz istota rozumiana jako element rozwazanego
uniwersum. Istoty sktadajace si¢ na uniwersum sa dowolnymi obiektami, istota x-
a jest relatywem, w ktorego definicji uwzglednia sig jej unikalno$¢ — tozsamos¢ z
samym X-em.
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stotelesa, odrdznia si¢ byt od kategorii, ktore rozumie si¢ tu jako
maksymalne powszechniki bytow realnych. Wyrdznia si¢ zasadni-
czo dwie kategorie: substancje, ktora pokrywa si¢ ze stykiem bytu
realnego i podmiotu, oraz przypadtosci pokrywajace si¢ ze stykiem
bytu oraz splotu cech i wlasnosci. Definicje wymienionych wczes-
niej transcendentaliow pozwalaja na koniec omawianego rozdziatu
sformutowa¢ twierdzenie o ich wzajemnym pokrywaniu sig.

W Rozdziale 3 kontynuowany jest wyktad ontologii Arystotele-
sowskiej — poddaje si¢ analizie podstawowe terminy Arystotelesow-
skiej koncepcji hylemorfizmu: forme i materie. Pierwotniejszym lo-
gicznie pojeciem, ktore definiuje wymienione terminy jest w teorii
Nieznanskiego pojecie czesci. Czg$¢ jednostkowego przedmiotu y
moze by¢ wylacznie przedmiotem jednostkowym. Gdy przedmiot x
jest czgscia y—a, przedmioty x iy nie sa wzgledem siebie w stosun-
ku inherencji. Kolejne aksjomaty naktadaja na relatyw bycia czgscia
y—a warunek przechodnio$ci oraz dziedziczenia bytu catosci przez
czesci. Suma czesci 1 identycznos$ci uzyskuje za Lesniewskim miano
ingrediensa i pozwala sprecyzowac pojecie agregatu zbioru (dystry-
butywnego) przedmiotow y jako przedmiot jednostkowy i taki, ze
wszystkie przedmioty y sa jego ingrediensami. Niezwykle oryginal-
na jest w tej czesci propozycja ujgcia materii podkres$lajaca dyspo-
zycje materii do stania si¢ jaka$ konkretng rzecza. T¢ ideg realizuje
definicja, zgodnie z ktora materi¢ przedmiotu x pojmuje si¢ dalej
jako (dystrybutywny!) zbiér czgsci x—a. Forma, jako to co konsty-
tuuje bytowos¢ substancji, jest natomiast agregatem (kolektywem!)
utworzonym ze zbioru (dystrybutywnego), do ktorego naleza sploty
cech i1 wlasno$ci x—a oraz relacji migdzy ingrediensami x—a.

Obok materii i formy, zasadami bytu sa takze akt i potencja, ktore
pozwalaja opisa¢ dynamiczna strukturg rzeczywistosci — rzeczywi-
stosci stajacych sig substancji (Rozdziat 4). Stawanie si¢ przedmiotu
X przedmiotem y jest uwarunkowane bytowaniem poruszyciela (z),
bedacego przyczynq sprawczq (sprawcq) zmiany (ruchu) zachodza-
cej rniqdzy przedmiotami X 1y. Prezentowany sposc')b eksplikacji po-
je¢ aktu i potencji opiera si¢ na charakterystyce pojgcia stawania sig,
definiowanego za pomoca ruchu rozumianego jako stosunek mlqdzy
trzema obiektami — sprawca ruchu (z), tym ktory podlega zmianie (x)
1 tym, ktory jest wynikiem zmiany (y). Sprawca jest jedna z przyczyn
bytu (obok celu, materii i formy), a takze jego racjq. Racja istnienia
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x—a jest w tym ujeciu przedmiot, bez bytowania ktorego x nie moglby
bytowac. Definicyjnie wprowadzone pojgcie racji pozwala dalej spre-
cyzowac kolejno: przyczyng (sprawcza) — sprawce, zmiang, stawanie
si¢ 1 byt potencjalny. Byt potencjalny jest definiowany jako przedmiot,
ktorym staje si¢ jaki$ (inny) aktualnie istniejacy (w chwili t) przedmiot.
Oczywiscie, w dowolnie ustalonym momencie czasowym aktualno$¢
i potencjalno$¢ tego samego przedmiotu wykluczaja sig. Aktualnose
jest wprowadzona do omawianego formalizmu juz w Rozdziale 2 (ak-
sjomat 17) i dalej uwiktana jest w pojecie bytu realnego (s.48).

Wierna kontynuacja koncepcji Arystotelesa jest podjecie w na-
stepnym Rozdziale 5 zagadnienia istnienia i natury Absolutu. Ab-
solut (Bo6g) definiuje si¢ tu jako dostatecznq racje istnienia swiata
materialnego. W przedstawianym ujgciu dostateczna racja jest ele-
mentem minimalnym racji istnienia. Ostatni aksjomat 37 opisywanej
teorii, ktory stanowi precyzacje zasady dostatecznej racji bytu razem
z kolejnymi definicjami wystarczaja, by uzyskaé twierdzenia, zgod-
nie z ktérymi: Absolut jest bytem, bytem wiecznym, samoistnym by-
tem komecznym mlnlmalnq przyczyna sprawcza, bytem ktory ni-
czym sig nie staje ani nie powstaje z niczego. Jesli zas racja istnienia
jest quasipotstruktura multiplikatywna (tzn. taka, ze dla dowolnych
dwoch réznych przedmiotow istnieje trzeci, ktory jest ich racjg ist-
nlema) to Absolut jest takze bytem pierwszym i minimalna jedyna
pierwsza przyczyna sprawcza (s. 90). Tezy dotyczace wymienionych
atrybutow Absolutu koncza rozwazania sformalizowanej ontologii
substancj alnej wyrazonej w jezyku atrybutywnym

Jak juz zaznaczylis$my, ostatni Rozdziat 6 posw1qcony jest odrqb—
nemu formalizmowi — teoriomnogosciowemu opisowi relacji i nie-
ktorych ich wtasnosci formalnych. Przedstawia si¢ tu standardowe
ujecie teorii relacji binarnych (a wtasciwie jej fragmentu). Dobor pre-
zentowanych pojec i twierdzen jest podyktowany ich filozoficznymi
konotacjami i uzyteczno$cia w ramach rozwazan ontologicznych
dotyczacych istnienia Absolutu. Mozna powiedzie¢, ze Rozdziat 6
stanowi prezentacj¢ tych narzedzi teoriomnogosciowych, ktore naj-
czesciej bywaja wykorzystywane w konstrukcji sformahzowanych
dowodow na istnienie Absolutu. Zgodnie z przyjetym kryterium
wyboru przedstaw1anych poje¢ itwierdzen teoriomnogosciowych,
autor charakteryzuje najpierw pojgcia umozliwiajace wprowadzenie
definicji elementow ekstremalnych (pierwszych, minimalnych, ostat-
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nich, maksymalnych) relacji transcendentalnych (tj. takich, ktorych
pole jest nadzbiorem zbioru wszystkich bytow) — elementy te bywa-
ja czesto identyfikowane z Absolutem. Precyzuje si¢ nastgpnie za-
lezno$ci migdzy owymi elementami (ich zbiorami) oraz warunki ich
istnienia i jedynos$ci w zwiazku z okreslonymi wlasno$ciami formal-
nymi relacji transcendentalnych (takze ich ancestralnych domknigc).
Bierze si¢ tu wlasnosci, ktore sa najczesciej uwikltane w konstrukcje
sformalizowanych dowodow na istnienie Boga. Naleza do nich mig-
dzy innymi: domknigcie R—obrazu kazdego podzbioru bytow, bycie
(stabym, mocnym, spdjnym) porzadkiem, bycie quasipotstruktura
multyplikatywna, bycie relacja generujaca algebre¢ Boole’a. Opisane
wlasnos$ci odnosi si¢ do rozmaitych formalizacji dowodow na istnie-
nie Boga autorstwa §w. Tomasza (formalizmy L. Clarke’a, K. Poli-
ckiego, R. Kleinknechta), §w. Anzelma (formalizm K. Godla) oraz
B. Bolzano (formalizm H. Ganthalera i P. Simonsa).

Wartos¢ filozoficzna problematyki przedstawionej w recenzowane;j
pracy jest bezdyskusyjna a poziom precyzji, uporzqdkowanie materia-
tu, sposob pow1qzan1a ze soba kolejnych poje¢ ontologicznych sa po
prostu 1mponujqce Ksiazka zawiera wiele mezwykle pomystowych
rozwigzan formalizacyjnych, ktére wy$mienicie eksplikuja rozmaite
sformutowania definicji i twierdzen powszechnie uzywanych w tra-
dycji filozofii klasycznej. Duzym utatwieniem lektury recenzowanej
pracy jest umiejetnos¢ postugiwania si¢ jezykiem sformalizowanym
(pierwszego rzedu) oraz podstawowymi pojeciami z zakresu logiki
formalnej i teorii mnogosci. Takie sprawnosci sa jednak oczywiste
w przypadku czytelnikow, ktorzy preferuja analityczny sposob filo-
zofowania oparty na wspotczesnych osiagnigciach nauk formalnych.

Formalizacja dokonana przez Nieznanskiego petni takze inna waz-
na rol¢: dzigki niej kolejny raz odkrywamy doniostos¢ filozofii orien-
tacji klasycznej — sposobu myslenia o rzeczywistosci, ktory mozna
niebanalnie odtworzy¢ w terminach wspotczesnej logiki stosowane;.
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