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FILOZOFIA NA PIERWSZYCH ZJAZDACH
FILOZOFOW POLSKICH

W ubieglym roku mingto osiemdziesiat lat od Drugiego Polskiego
Zjazdu Filozoficznego w Warszawie. Jako jeden z trzech wielkich kon-
gresow filozoficznych zorganizowanych w okresie migdzywojennym
byt on niestychanie waznym wydarzeniem w zyciu intelektualnym na-
szego kraju, ktory dopiero co odzyskat wolno$¢ po prawie dwustulet-
niej niewoli. Pierwszy taki Zjazd odbyt si¢ w 1926 roku we Lwowie.

Kazdy, kto chce zrozumie¢ rozwdj filozofii polskiej w dwudzie-
stym wieku, musi si¢ odwotywa¢ do tych wydarzen. Dlatego warto
wraca¢ nie tyle do samych kongresow, ile do filozofii, ktora byla
na nich prezentowana. Zjazdy zostaty dobrze utrwalone w publika-
cjach. Ukazaly si¢ bowiem nie tylko specjalne ksiggi pamiatkowe,
ale rowniez liczne artykuly poswigcone w gtownej mierze tajnikom
organizacyjnym zjazddéw, cho¢ nie brak tez doniesien do prezento-
wanej tam filozofii. Jak dotad nie ma jednak petnej monografii, kto-
ra przedstawitaby niezwykte bogactwo podejmowanej na zjazdach
problematyki filozoficznej'. Biorac pod uwagg rozmach omawianych

!'Wazng proba zebrania informacji na ten temat podjeto w niewielkiej pracy
zbiorowej przygotowanej pod redakcja Ryszarda Jadczaka Polskie Zjazdy Filo-
zoficzne, Torun 1995. Ksiazka stanowi szczegdtowa, oparta w gtdwnej mierze na
ksiggach pamiatkowych, kronike pigciu pierwszych zjazdow. Duza uwagg przywia-
zano do problemoéw organizacyjnych. Zabrakto jednak miejsca na blizsza prezenta-
cj¢ problematyki filozoficznej. Za to w ksiazce znalez¢ mozna w catosci, badz we
fragmentach po jednym z wazniejszych badz programowych referatow z kazdego
omawianego zjazdu.
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spotkan filozoficznych, jak i doniosto$¢ podejmowanych zaréwno
podczas plenarnych spotkan, jak tez i w ramach pracy w sekcjach
zagadnien, warto zaglebic sig w tre§¢ wystapien oraz zidentyfikowaé
stanowiska filozoficzne obecne w mysli polskiej tamtych czasow.

1. GENEZA ZJAZDOW FILOZOFICZNYCH W POLSCE

Geneza zjazdow filozoficznych siega w dzieje odradzania si¢ pol-
skiej mysli naukowej na przetomie XIX i XX wieku. Doktadniej mo-
wiac, wyrasta ona z niezwykle cennej inicjatywy lekarzy polskich,
ktorzy, pracujac w swoich rejonach objetych trzema zaborami, posta-
nowili zjednoczy¢ sity, by zaprezentowac po prostu polska medycyneg
i polska nauke?. Juz w latach sze$¢dziesiatych XIX stulecia, wobec
coraz trudniejszej sytuacji politycznej naszego kraju postanowiono
zorganizowaé ogolnopolski Zjazd Lekarzy i Przyrodnikéw. Inicjato-
rem pierwszego takiego zjazdu byt lekarz, spotecznik, zatozyciel To-
warzystwa Paryskiego Lekarzy Polskich oraz Stowarzyszenia Lekarzy
Podolskich w Kamiencu Podolskim, Adrian Baraniecki (1828—-1891),
ktory jeszcze w 1861 roku oglosit swoj $miaty zamyst zgromadzenia
w jednym czasie 1 miejscu wszystkich polskich lekarzy i naukowcow.
Powstanie styczniowe na kilka lat oddalito mozliwos¢ realizacji tego
zamiaru, mimo to w same Zielone Swigta 1869 r. Krakéw mogt juz

2, Idea zjazdow, na ktorych spotykaliby sig lekarze polscy zyjacy i praktykujacy
na terenach trzech panstw zaborczych, powstata na przekoér beznadziejnej sytuacji
politycznej. Po upadku powstania styczniowego 1863 r. Krélestwo Kongresowe
zostato odgrodzone kordonem od pozostatych czgsci Polski. W zaborze pruskim
zaostrzono antypolskie represje. Lekarze polscy, zamknigci w granicach trzech za-
borow, toczyli cigzka walke o utrzymanie tozsamos$ci narodowej i tradycji polskiej
medycyny. Szukali sposobnos$ci wzajemnego poznania si¢, wymiany doswiadczen
naukowych i praktycznych. Zamknigte granice im to uniemozliwialy. Lacznikiem
mogta by¢ tylko polska prasa lekarska, ktora — pokonujac granice — wlasnie sig
rozwijala. Polacy, wsrdd nich lekarze, najwigcej swobody mieli w Galicji, czyli
w zaborze austriackim. Dwa miasta uniwersyteckie, Lwow i Krakoéw ksztalcity na
Wydziatach Lekarskich polskich lekarzy na poziomie, ktory umozliwiat im prak-
tykowanie i specjalizowanie si¢ na wszystkich uczelniach europejskich. Tu na-
uka i praktyka lekarska rozwijala si¢ szybko ireprezentowala poziom §wiatowy.
Stad, z Galicji, wyszed! tez pomyst naukowych spotkan lekarzy—Polakow zyjacych
w Rosji, Niemczech i Austrii”. Z. Wisniewski, Zjazdy lekarzy, Gazeta Lekarska
(2007)6.



3] PRACE PRZEGLADOWE 53

gosci¢ 263 uczestnikow I Zjazdu Lekarzy i Przyrodnikéw Polskich.
W wigkszosci uczestnicy Zjazdu, ktorego gldéwnym organizatorem
byt profesor Uniwersytetu Jagiellonskiego Jozef Major, przyjechali
z Krakowa, Lwowa i pomniejszych miast Galicji, ale tez 9 uczestni-
kow przyjechato z Poznania i 5 z Warszawy. Warto zauwazy¢, ze ci,
ktorzy przyjechali z Krolestwa i z Poznanskiego, ze wzgledow poli-
tycznych wystepowali na Zjezdzie jako osoby prywatne.

Zaréwno polityczne, jak 1 naukowe znaczenie Zjazdu jest nie do
ocenienia. Pierwszy Zjazd Lekarzy i Przyrodnikow Polskich nie tyl-
ko pokazat wspolny dorobek naukowej mys$li w dziedzinie medy-
cyny inauk jej pokrewnych, ale takze wyznaczyt kierunki dalszego
rozwoju wspodlnej pracy naukowej Polakéw, bez wzgledu na poto-
zenie wyznaczone obszarami zaboréw. Na fali euforii krakowskiego
Pierwszego Zjazdu Lekarzy i Przyrodnikoéw wyznaczono nastgpne ta-
kie spotkanie za dwa lata. Wedlug pierwotnego zamystu Drugi Zjazd
mial si¢ odby¢ w 1871 roku w Warszawie, ale wtadze carskie odmo-
wity na niego zgody. Podobnie byto z propozycja odbycia Drugiego
Zjazdu w Poznaniu. Mimo pozytywnych opinii ze strony wtadz pru-
skich majacy si¢ odby¢ w 1874 roku Zjazd zostat w ostatniej chwili
odwotany przez wtadze miasta. Pozostata zatem znow Galicja. Tym
razem w 1875 roku Lwow goscit 468 uczestnikéw Drugiego Zjazdu
Lekarzy i Przyrodnikéw przybytych z catego kraju. Jak podkreslaja
historycy, przyjecie, jakie Iwowianie przygotowali przybytym z tere-
nu catej Polski uczestnikom spotkania, zmienito Zjazd w wielka ma-
nifestacje patriotyczna. Miato to szczegolne znaczenie dla delegatow
z Kongresowki oraz z Poznanskiego, gdzie jezyk polski byt zakazany
w oficjalnych urzedowych sprawach®. Cecha lwowskiego Zjazdu, na
ktérym zaprezentowano szeroka gameg osiagni¢¢ naukowych w dzie-
dzinie medycyny i dyscyplin jej pokrewnych, bylo podjecie wielu
probleméw spolecznych zwiazanych z medycyna.

Kolejne Zjazdy, na ktérych pojawialo si¢ juz okolo tysiaca
uczestnikow, odbywaly si¢ w miarg regularnie, co kilka lat. W 1881
w Krakowie, w 1884 w Poznaniu, w 1888 we Lwowie, w 1891
w Krakowie, w 1894 znow we Lwowie, 1900 na nowo w Krakowie
ina przemian w 1907 we Lwowie i w 1911 w Krakowie. Na tym
ostatnim Zjezdzie zorganizowanym jeszcze przed wybuchem woj-

3Tamze.



54 MATERIALY (4]

ny, w wyniku ktérej Polska odzyskata niepodlegtos¢, wybrano ,,stala
delegacjg”, czyli urzgdujacy komitet organizacyjny, ktoremu pole-
cono zorganizowanie nastgpnego zjazdu w 1915 r. w Warszawie.
Faktycznie XII Zjazd odbyt si¢ w Warszawie, ale dopiero w 1925 1.
za to juz w wolnej Polsce.

Pobieznie omoOwiona historia pierwszych Zjazdéow Lekarzy
i Przyrodnikéw Polskich pokazuje, jak bardzo wazna rolg¢ odegraty
te spotkania w integrowaniu si¢ srodowisk naukowych i w rezultacie
przyczynity si¢ do rozwoju zycia naukowego na naszych ziemiach
w przeddzien odzyskania niepodlegtosci®. Dotyczylo to takze filozo-
fii, ktérej zwiazki z medycyna raz jeszcze potwierdzily sig przy tej
okazji.

Otdéz na kolejnych Zjazdach Lekarzy i Przyrodnikow Polskich?
pojawialy si¢ nie tylko pojedyncze referaty i wystapienia filozoficz-
ne, ale z czasem organizowane byty oddzielne sekcje poswigcone za-
gadnieniom filozoficznym. Na VI Zjezdzie Lekarzy i Przyrodnikow
Polskich, zorganizowanym w 1891 roku w Krakowie z inicjatywy
profesora Uniwersytetu Jagiellonskiego Napoleona Cybulskiego,
powotano Oddzielna sekcjg¢ psychologiczna obejmujaca 13 refera-
tow. Taka sama sekcj¢ posiadat IX Zjazd Lekarzy i Przyrodnikow
Polskich zorganizowany w 1900 roku w Krakowie. W ramach tej
sekcji wygloszono dwanascie referatow. Kolejny X Zjazd Lekarzy
1 Przyrodnikéw Polskich, zorganizowany w 1907 roku we Lwowie
dzigki inicjatywie prof. Kazimierza Twardowskiego, posiadal juz
rozbudowana sekcje filozofii, w ramach ktorej zaprezentowano az
30 referatow, opublikowanych w oddzielnej ksigdze pamiatkowej,
stanowiacej 4 zeszyt X rocznika Przeglqdu Filozoficznego.

4Kolejne Zjazdy odgrywaly bardzo wazna rolg organizacyjna. Tu rodzily sig
nowe inicjatywy, powstawaly towarzystwa naukowe. Dla przyktadu, posiedzenie
Sekcji Chorob Wewngtrznych X Zjazdu Lekarzy i Przyrodnikéw Polskich (Lwow,
22-25 lipca 1907) uznano za I Zjazd Towarzystwa Internistow. Na X Zjezdzie Le-
karzy i Przyrodnikéw Polskich w 1907 roku powstat ogdlnopolski Komitet Zwal-
czania Raka. Na XIV Zjezdzie Lekarzy i Przyrodnikow Polskich, ktory odbyt sig
w dniach 12—-15 wrzesnia 1933 roku w Poznaniu, powstato Polskie Towarzystwo
Radiologow.

5 Filozofia na zjazdach lekarzy i przyrodnikow, Ruch Filozoficzny 1(1911)7,
137.
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X1Zjazd Lekarzy i Przyrodnikow Polskich zorganizowany w 1911
roku posiadat takze oddzielna sekcjg filozoficzna obejmujaca 21 re-
feratow. To podczas tego spotkania, na ktéorym prof. Jan Lukasie-
wicz wyglosil wyktad na temat zagadnienia prawdy, powstata mysl
zapisana w formie uchwaly zorganizowania Pierwszego Zjazdu
Filozoficznego. Inicjatorem pomystu, ktéry mial by¢ zrealizowany
w 1914 roku, byt Maurycy Straszewski. Powstal nawet komitet or-
ganizacyjny, w sktad ktorego weszli najwybitniejsi polscy myslicie-
le poczatku ubieglego stulecia, reprezentujacy trzy gtdéwne osrodki
polskiej mysli filozoficznej: Warszawe (Wtadystaw Weryho, Ignacy
Halpern), Krakow (Maurycy Straszewski, Tadeusz Garbowski) oraz
Lwow (Kazimierz Twardowski i Jan Lukasiewicz).

Wybuch pierwszej wojny $wiatowej uniemozliwit realizacj¢ tego
$miatego przedsigwzigcia. Kolejna probg zorganizowania Zjazdu
podjat Tadeusz Czezowski w roku 1919. Inicjatywe te poparto Pol-
skie Towarzystwo Filozoficzne w 1920 roku, ale znow wojna, tym
razem bolszewicka stane¢ta na przeszkodzie w zorganizowaniu tego
spotkania.

2. PIERWSZY ZJAZD FILOZOFICZNY WE LWOWIE MAJ 1923

Dopiero w 1923 roku, laczac inicjatywe podjgta przez Sekcjg
Filozofii XI Zjazdu Lekarzy i Przyrodnikow Polskich z 1911 roku
oraz t¢ podj¢ta przez Polskie Towarzystwo Filozoficzne, utworzono
reprezentujacy wszystkie srodowiska Ogo6lny Komitet Organizacyj-
ny Pierwszego Zjazdu Filozoféw Polskich, wybierajac na miejsce
spotkania miasto Lwow. Oprocz tego ogolnopolskiego ciata utwo-
rzono komitety lokalne, ktoére powstaly w Warszawie, Krakowie,
Poznaniu, w Wilnie oraz we Lwowie. Oczywiscie komitet Ilwowski
mial najwazniejsze zadanie. Na nim gléwnie spoczywaty obowiazki
zorganizowania tego bezprecedensowego spotkania.

Trzeba przyznac, ze Iwowscy filozofowie przystapili do realizacji
zadania z ogromnym rozmachem. Wystapiono nawet do minister-
stwa kolei, by dla uczestnikow zjazdu udzielono specjalnej znizki na
przyjazd do Lwowa. Zjazd odbyt si¢ w najbardziej do tego godnym
miejscu, to znaczy na Uniwersytecie Jana Kazimierza. Ale spotkanie
filozofow wykraczato poza mury uniwersyteckie. Bylo to wielkie
wydarzenie w zyciu kresowego miasta, o czym $wiadczy obecnos¢
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na inauguracji Zjazdu najwazniejszych wtadz miejskich i panstwo-
wych. Lwow okazat si¢ po raz kolejny miejscem szczegdlnej gos-
cinnosci dla przedstawicieli nauki polskiej. Powtorzyla sig sytuacja
z Drugiego Zjazdu Lekarzy i Przyrodnikéw z 1875 roku. Rodziny
profesoréw Ilwowskich przyjmowaty w swych domach znakomitych
gosci z catej Polski.

Po oficjalnych przemoéwieniach powitalnych pierwszy wyklad
wprowadzajacy w problematyke Zjazdu wygtlosit prof. Kazimierz
Twardowski. W sposob syntetyczny przypomnial dzieje organizacji
Pierwszego Zjazdu Filozoficznego, ktory miat si¢ odby¢ kilka lat
wczesniej. Niestety w realizacji przedsigwzigcia, o ktérym posta-
nowiono na XI Zjezdzie Lekarzy i Przyrodnikow Polskich w 1911
roku, przeszkodzita I wojna $wiatowa. Gdyby Zjazd odbyt sig, jak
pierwotnie planowano w 1914 roku, nie zabrakloby wielu znako-
mitych filozofow, ktorzy nie doczekali tego wielkiego, narodowego
swigta filozofii. Prof. Twardowski z zalem wymienit migedzy inny-
mi tak wybitnych zmartych w ostatnim czasie profesorow, jak: ks.
Stefan Pawlicki, Maurycy Straszewski, Edward Abramowski, Wta-
dystaw Bieganski, ks. Idzi Radziszewski, czy Wtadystaw Weryho.
Wspominajac profesorow, ktorych zabrakto na zjezdzie we Lwo-
wie, prof. Kazimierz Twardowski przypomnial ich wielkie zaslugi
dla rozwoju filozofii w trudnym okresie przetomu XIX i XX wieku.
Kreslac krotka histori¢ burzliwych dziejow filozofii na progu nie-
podlegtosci Polski, Iwowski filozof przypomniat, ze po zamknigciu
Warszawskiej Szkoty Glownej® filozofia byta wyktadana po polsku
jedynie w jednej katedrze na Uniwersytecie w Krakowie i w jednej
katedrze we Lwowie. Druga katedra powstata we Lwowie w 1897
roku. Mimo trudnych warunkow filozofia w pozostajacym wciaz
w niewoli trzech zaborcoéw kraju rozwija si¢ niestychanie szybko.
W 1901 roku organizuje si¢ w Krakowie seminarium filozoficzne.
W 1904 roku powstaje we Lwowie Polskie Towarzystwo Filozoficz-
ne, w 1907 zatozono w Warszawie Polskie Towarzystwo Psycholo-
giczne, nastgpnie za§ w 1909 Towarzystwo Filozoficzne w Krako-

6 Zatozona w 1862 roku przez wladze carskie wyzsza szkota ksztatcaca mto-
dziez na czterech wydziatach (filologiczno-historyczny, lekarski, matematyczno—fi-
zyczny oraz prawa i administracji) zostala zlikwidowana w 1869 i zastapiona przez
Uniwersytet Rosyjski.
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wie. W 1915 roku powstaje Warszawski Instytut Filozofii. W tym
samym roku Niemcy otwieraja dwie katedry filozofii w Uniwersy-
tecie Warszawskim.

Kazimierz Twardowski przypomniat takze rozwoj pismiennictwa
filozoficznego u progu dwudziestego wieku. Do stale wychodzace-
go w Warszawie Przeglqdu Filozoficznego’ w roku 1911 dotaczyt
Iwowski Ruch Filozoficzny®. Od 1922 roku zaczal by¢ wydawany
w Krakowie Kwartalnik Filozoficzn)®. Poczawszy od 1885 roku
publikacje filozoficzne ukazywatly si¢ w zatozonej przez Henryka
Struwego Bibliotece Filozoficznej*.

Jak wida¢, mimo atmosfery mato sprzyjajacej rozwojowi nauki
filozofia w Polsce rozwijata si¢ z niestychang dynamika. Jak wspo-
mina lwowski profesor, filozofia polska pozostawata pod wptywem
filozofii francuskiej, angielskiej i niemieckiej, ale w miarg umacnia-
nia si¢ jej na naszych ziemiach, stawata si¢ ona mysla coraz bardziej
samodzielna. Nie chodzi o to, by odcina¢ si¢ od tego, co dzieje sig
w innych krajach, ale ,,by korzystajac z tego, co zdziatali inni, budo-

" Przeglad Filozoficzny, zatozone przez Whadystawa Werycheg pierwsze polskie
czasopismo filozoficzne (kwartalnik), ukazuje si¢ od 1897 roku w Warszawie. Wie-
loletnim redaktorem Przeglqdu byt Wiadystaw Tatarkiewicz. W 1949 roku wladze
komunistyczne zlikwidowaty Przeglqd zastepujac je marksistowska Myslq Filozo-
ficzng.

8 Ruch Filozoficzny czasopismo wydawane z inicjatywy Kazimierza Twardow-
skiego od 1911 roku przez Polskie Towarzystwo Filozoficzna we Lwowie. Od 1946
roku Ruch ukazuje si¢ w Toruniu.

® Kwartalnik Filozoficzny byt wydawany przez Polska Akademi¢ Umiejetnosci
od 1923 roku. Wieloletnim redaktorem Kwartalnika byt Wladystaw Heinrich. Zo-
stal zlikwidowany w 1950 roku przez polskie wladze komunistyczne. Kwartalnik
zostat reaktywowany w 1992 roku.

19 Powotana przez Henryka Struwego w Warszawie w 1887 roku Biblioteka
na wzor podobnej, istniejacej juz od roku 1867 Biblioteki umiejetnosci lekarskiej.
Obydwie inicjatywy realizowane byly dzigki wsparciu wspierajacej od 1881 roku
nauke polska Kasy imienia Mianowskiego. Kasa dziatala, wspierajac badania na-
ukowe 1 wydawnictwa az do jej likwidacji w 1951 roku. Kasa Mianowskiego zosta-
ta reaktywowana w 1991 roku.
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waé wlasnymi sitami gmach my$li witasnej”!!. Probujac zastanowic
si¢ nad specyfika filozofii polskiej Twardowski stawia pytanie, jakie
cechy charakterystyczne moga wyrdznia¢ nasza mentalnos¢ od an-
gielskiej flegmatycznosci czy spirytualizmu francuskiego. ,,0t6z o
ile chodzi o nasz wlasny charakter narodowy, communis opinio pra-
wi, ze uczuciowo$¢ przewaza w nim nad czynnikami rozumowymi,
skqd mniej odznaczamy sig refleksyjnoscia a bardziej impulsywnos-
cig. Sktonnos¢ do teoretyzowanla ustepuje przed umitlowaniem dzia-
talnosci praktycznej. Scistosé i systematyczno$é stabo rozwiniete.
Zdolnos$¢ do konstrukcji niezbyt wielka. A przy tem lgk przed wysit-
kiem...” — moéwit prof. Twardowski. Jesli tak jest z naszym narodem,
praca filozoficzna, ktora podejmuja z tak wielkim wysitkiem polscy
filozofowie, jest, zdaniem Twardowskiego, tym bardziej cenna. Fi-
lozofia, ktora idzie niejako na przekor naszym powszechnym przy-
zwyczajeniom, ma przed soba wielkie zadania wychowawcze.

Szeroko zakrojony program Zjazdu realizowany byt zaréwno podczas
obrad plenarnych, jak i pracy w sekcjach tematycznych. Trudno omowié
wszystkie wystapienia reprezentujace liczne dziedziny, kierunki i dyscy-
pliny filozoficzne. Mozna natomiast méwi¢ o pewnych dominujacych
tematach zwiazanych czgsto z wielkimi nazwiskami z polskiej filozofii
pierwszej potowy dwudziestego wieku. Nazwiska te znalazly si¢ nie tyl-
ko wsrdd glownych organizatorow najwigkszego jak dotad w filozofii
polskiej przedsiewzigcia, ale nie zabrakto ich takze wsréd mowcow.

Pierwsze referaty podczas posiedzenia plenarnego poswigconego
zagadnieniom zwiazanym z wolnos$cia woli wygtosili Wincenty Lu-
tostawski 1 Stanistaw Trzebinski.

Drugie posiedzenie plenarne poswigcone bylto teorii czynu. Sto-
sowne referaty na ten temat wygtosili Tadeusz Kotarbinski i Marian
Borowski.

Jednym z wiodacych tematow pierwszego Zjazdu filozoficznego
byty zagadnienia logiki. Nic w tym dziwnego, gdyz wsrdd autorow
os$miu wygloszonych tam wyktadow znalazly si¢ tak wiele znaczace
nazwiska, jak migedzy innymi Kazimierz Ajdukiewicz, ktoéry wyglo-

" Ksigga Pamiqtkowa Pierwszego Polskiego Zjazdu Filozoficznego, Przeglad
Filozoficzny 30(1927)4, 264. Cytat pochodzi prawdopodobnie z Zagajenia wygto-
szonego przez Kazimierza Twardowskiego. Ksigga ta zostata wydana jako zeszyt
czwarty Przegladu Filozoficznego — bez podania redaktora Ksiegi.
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sit referat na temat stosowania kryterium prawdy, Leon Chwistek,
prezentujacy teorig typow, oraz glowny organizator catego przedsig-
wzigcia Kazimierz Twardowski, ktory przedstawit referat na temat
logiki przymiotnikow.

Nie mniejsze znaczenie mialy obrady sekcji metafizyki i episte-
mologii, ktorej przewodniczyli Tadeusz Garbowski, Benedykt Born-
stein, Izydor Kardasz oraz Zygmunt Zawirski. To podczas obrad tej
sekcji ks. Franciszek Kwiatkowski informowat o najnowszym zwro-
cie w filozofii do realizmu, biorac za przyktad publikacje ukazujace
si¢ w Anglii, Ameryce i w Niemczech. Byta to zapowiedZ powrotu
do filozofii arystotelesowsko—tomistycznej, ktora rozwijata si¢ na
fali nowych zainteresowan skierowanych w strong tomizmu po en-
cyklice Aeterni Patris papieza Leona XIII z 1879 roku. ,,Tak neore-
aliSci amerykanscy i angielscy jak i1 krytyczni reali$ci niemieccy do-
chodza czgsto mimo swej woli i wiedzy do stanowiska bronionego
od wiekow przez filozofig arystoteliansko—scholastyczna. Byto to do
przewidzenia, gdyz umyst ludzki wpierw czy pdzniej dojrze¢ musi
przesadg i skrajnos$¢ systemow idealistycznych i sensualistycznych,
a doj$¢ do rownowagi, jaka zapewnia mu jedynie umiarkowany re-
alizm. On sta¢ si¢ moze regkojmia postgpu i dla polskiej filozofii”'?,
podkreslatl ks. Kwiatkowski. Podobny zespot zagadnien stal sig te-
matem wystapien Stanistawa Kobyleckiego, ktory w swym referacie
zajat si¢ kryterium poznania rzeczywistosci, oraz Romana Ingarde-
na, starajacego si¢ odpowiedzie¢ na pytanie: ,,Czy mozna wykazaé
obiektywnos$¢ spostrzezenia zewngtrznego?”

W sekcji historii filozofii kierowanej przez Wtadystawa Tatarkie-
wicza, Ignacego Myslickiego, Adama Zielenczuka, Tadeusza Stru-
mitto oraz Stefana Dancewicza wygtoszono az 14 referatow. Oprocz
wystapien prezentujacych wybrane zagadnienia z powszechnej hi-
storii filozofii, postawiono kilka waznych pytan dotyczacych zagad-
nienia samej historii filozofii jako nauki. Dawid Einhorm w sposob
dos¢ przewrotny pytat o przedmiot historii filozofii i metodg jej
uprawiania. Jesli bowiem historia filozofii jest wiernym odtwarza-
niem pogladéw innych filozofow, to taka praca nie ma sensu. Nikt
bowiem nie moze broni¢ kopiowania mys$li jako zaje¢cia naukowe-
go. Jakie zatem moze by¢ inne wyjscie? Nie kopiowanie pogladow

12 Tamze, 300.
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znaczy¢ moze niedoktadne, niepetne przedstawianie, czyli po prostu
falszowanie ich. Zatem ani ten, ani tamten sposob nie moze by¢ ak-
ceptowalna metoda uprawiania historii filozofii. Zdaniem Einhorna,
»Jedyna mozliwos$¢ historii filozofii, jako nauki istnieje tylko pod
tym warunkiem, ze przedmiotu historii filozofii nie stanowia mysli
filozoféw, lecz rzeczywisto$¢ inna, niepodmiotowa, nie indywidual-
na, ktorej przedstawienie naukowe rézni si¢ od niej samej i nie sta-
nowi jedynie kopii dostgpnego dla nas w kazdym razie oryginatu™".
Poprzez studia nad mysla wybranego filozofa, historyk filozofii musi
dotrze¢ do jakiej$ rzeczywistosci odkrytej przez danego filozofa.
Inaczej moéwiac, ta koncepcja domaga si¢ przyjecia jakiego$ obiek-
tywnego porzadku na wzor platonskiego §wiata idei. W kazdym ra-
zie historia filozofii nie moze by¢ jakas$ proba korekty btedow, jakie
popetniali filozofowie. Nie chodzi o to, by przez histori¢ filozofii
dochodzi¢ do poznania teorii filozoficznych, ale by te teorie prowa-
dzity dalej do poznania prawdy.

W ramach sekcji historii filozofii Wtadystaw Maliniak podjat za-
gadnienie prawa naturalnego w $wietle filozofii przed sokratycznej,
Ludwik Biesiekierski przedstawit filozofi¢ $w. Bonawentury. Adam
Zottowski zastanawial si¢ nad miejscem filozofii Kanta w dziejach
filozofii. Nie zabrakto tez refleksji na temat historii filozofii polskie;j.
Juliusz Kleiner krytycznie opisuje mistycyzm filozofii Towianskie-
go, ktorego sytuuje wprost wsrod sekt adwentystycznych. W podob-
nym duchu méwit Ludwik Biesiekierski o filozofii Cieszkowskiego.
Wiadystaw Tatarkiewicz zastanawial si¢ nad zagadka, jaka pozosta-
wil w swych listach wiedenski architekt Wawrzyniec Gucewicz, kto-
ry w marcu 1784 roku przybyt do Warszawy, gdzie spotkat niesty-
chanie madrego filozofa, na dodatek okreslonego mianem ,,filozofa
krélewieckiego”. Nasz historyk filozofii sugerowal, ze mégt nim
by¢ urodzony koto Krolewca Marcin Nikuta'4, ustanowiony przez
Stanistawa Augusta profesorem warszawskiego Korpusu Kadetow.
Kimkolwiek by nie byt 6w tajemniczy filozof, postuzyt on Tatarkie-
wiczowi za okazj¢ do zwrocenia uwagi na mato znane, ale znaczace
dzieje polskiej filozofii okresu stanistawowskiego. Co prawda, w hi-

3 Tamze, 324.

“Marcin Nikuta (1741-1812) w latach 1766-88 wyktadat logike i etyke w War-
szawskiej Szkole Rycerskie;j.
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storii filozofii zajmowano si¢ okresami bardzo waznymi, péznym
$redniowieczem, odrodzeniem a pdzniej romantyzmem, z ktorego
wyrosta ,filozofia narodowa”, niemniej, jak zauwaza Tatarkiewicz,
to, co stalo si¢ w migdzyczasie przed epoka romantyzmu, zastugu-
je na baczniejsza nasza uwage. Lata stanistawowskie ,,byly to lata
przetomu: one wyzwolity w Polsce nowoczesny sposob mys$lenia
i wytworzyly podstawe do dalszego rozwoju”".

Bardzo ciekawa jest krytyczna ocena filozofii rosyjskiej zaprezen-
towana przez Tomasza Parczewskiego. Parczewski stwierdza jedno-
znacznie, ze nie jest to filozofia ani dawna, ani oryginalna. Tradycja
filozofii rosyjskiej zrodzita si¢ na poczatku XIX wieku pod wyraz-
nym wptywem idealizmu niemieckiego. Autor referatu zarzuca tej
filozofii skupienie si¢ na sprawach socjologicznych oraz na walce
z kantyzmem i pozytywizmem z pozycji religijnej metafizyki. Na
dodatek filozofi¢ te przerwata rewolucja roku 1917'6

Na uwage zastuguja jeszcze dwa wystapienia w sekcji historii
filozofii. Mysle tu o referacie Ignacego Myslickiego, podejmuja-
cego problem zwiazkow historii filozofii z filozofia, oraz Adama
Zottowskiego o potrzebie i zadaniach historii filozofii w Polsce.
Podejmujac zagadnienie stosunku filozofii do historii filozofii,
Adam Zoéttowski zauwaza, Zze czesto mamy do czynienia z trud-
noscig odrdéznienia jednej dziedziny od drugiej. Zarowno filozo-
fia, jak i historia filozofii sa jakimi$§ teoriami. ,,Filozofia, majac
do opracowania jaki§ material, sama jest materialem dla historii
filozofii”!". Sprawia to, ze wyznaczenie granicy — cho¢ jest ko-
nieczne — wcale nie jest latwe, na co wskazuja klasyfikacje nauk,
ktorym wymyka si¢ rownolegtos¢ filozofii w stosunku do jej hi-
storii. Zdaniem Ignacego Myslickiego, kluczem do zrozumienia
wzajemnych zalezno$ci miedzy omawianymi dziedzinami naszej
wiedzy jest zdanie sobie sprawy z przyczyn powstawania coraz to
nowych koncepcji filozoficznych. Otdz przyczyna tego stanu rze-
czy jest ograniczonos¢ umystu ludzkiego zdolnego tylko do jed-
nostronnych pogladéw nawet wtedy, gdy kto$ rosci sobie preten-

15 Ksiega Pamiqtkowa Pierwszego Polskiego Zjazdu Filozoficznego, dz. cyt.,
340.

1 Tamze, 340.
" Tamze, 341.
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sje do catosciowych ujec¢. Dlatego filozofia domaga si¢ studium
historycznego, a historia filozofii samej filozofii. Inaczej mowiac,
historyk filozofii winien by¢ zarazem filozofem, a filozof histo-
rykiem filozofii. Przy czym Ignacy Myslicki na pierwszym planie
sytuuje histori¢ filozofii, uwazajac ja wprost za nauke¢ formalna
wobec filozofii.

Problem ten stat sie punktem wyjscia dla wystapienia Adama Z6}-
towskiego w sprawie potrzeby i zadan historii filozofii w Polsce. Sa
bowiem tacy autorzy, ktorzy histori¢ filozofii stawiaja na czele, ale
ici, dla ktorych nie ma ona zadnego znaczenia. Tak jak w dziedzi-
nie wyroboéw rzemieslniczych stare sprzety stanowia historyczne
$mietnisko, albo co najwyzej muzeum. Utozsamianie historii filo-
zofii z filozofia z kolei czyni filozofi¢ martwa, wprost archeologicz-
na, pozostajaca bez zwiazkow z aktualna sytuacja. Trzeba bowiem
uswiadomi¢ sobie, ze wszystko, co zostato powiedziane od poczat-
kow tworzenia si¢ mysli filozoficznej, domaga si¢ nie tylko mniej
lub bardziej skrupulatnego skatalogowania, zarejestrowania, ale
przede wszystkim zrozumienia. W ten sposoéb rozumiejac filozofig,
uczestniczymy z Arystotelesem i Heglem w ich mys$leniu. Jesli sta-
wiamy problem relacji migdzy historig filozofii a filozofia, to nie dla
tego by$Smy szukali jakich§ szczego6lnych regut dla filozofii. Podob-
nie bowiem ma sie rzecz, jak stwierdza Zoltowski, gdy uczymy sie
matematyki, uczymy si¢ zarazem jej historii. Matematyka bowiem
rozwijata sig przez wieki, a jej rozw6j wcale nie jest skonczony. Je-
$li chodzi o filozofig polska, prof. Zottowski okresla ja jako bardzo
mtoda, bo siggajaca zaledwie poczatku XIX wieku. Na dodatek, nie
mieliSmy dotad wybitnych historykéw filozofii, ktérzy by nam ja
doktadnie przedstawili's.

18Szkoda, ze autor nie zauwazyt wielkich wysitkow czynionych w tym kierunku
przez Henryka Strouvego, ktory prezentowat dorobek filozofii Polskiej na Migdzy-
narodowym Kongresie Filozofii w Genewie w 1904 roku. Prezentacja ta poprzedzo-
na byta badaniami, w ktorych autor podjat takie pytania, jak odréznic filozofig pol-
ska od filozofii w Polsce?, jaka jest specyfika tej filozofii?, jakie sa jej zrodta? oraz
jakie sa jej glowne osiagnigcia. Por. H. Strouve, Filozofia w Polsce na tle ogolnego
zycia umystowego. Wiadomosci Przygotowawcze, Warszawa 1900; Tenze, Filozofia
polska w ostatnim dziesiecioleciu (1894—1904), ttum z niem. K. Krél, Warszawa
1907. W 1913 takze Franciszek Gabryl opublikowat juz swoja dwutomowsa pracg
Polska filozofia religijna XIX wieku, t. I-11, Warszawa 1903.
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Specyfika filozofii polskiej zajgli si¢ w swych wystapieniach
Adam Zielenczyk i Bolestaw Gawecki, prezentujacy w swym wysta-
pieniu wizj¢ filozofii bliskiej idei pozytywistycznego weryfikowania
filozofii (metafizyki) wynikami nauk szczegélowych. Metafizyka
bowiem postuguje si¢ mozliwymi hipotezami, a jednym z kryteriow
jej naukowej wartosci jest niesprzeczno$¢ z tym, co mowia nauki
szczegdtowe®,

W sekcji ogolnej, w ktorej takze nie zabrakto nazwisk znakomi-
tych profesoréw, omawiano rézne zagadnienia, ktore nie zmiescity
si¢ w innych zespotach tematycznych. Dla przyktadu Czestaw Zna-
mierowski podjat problem normy postepowania, Wiadystaw Tatar-
kiewicz przedstawit za$ stanowisko estetyki wobec nowych pradéw
w sztuce. W zwiazku z rozwazanymi kwestiami dotyczacymi orga-
nizacji nauczania filozofii w szkotach Zygmunt Czerny zaprezen-
towat jako przyktad organizacj¢ nauczania filozofii we francuskich
szkotach $rednich.

3. DRUGI POLSKI ZJAZD FILOZOFICZNY W WARSZAWIE (1927)

Drugi Polski Zjazd Filozoficzny odbyt si¢ w 1927 roku w War-
szawie. Zarowno to, jak iinne podobne spotkania mozliwe byly
dzigki niestychanie dynamicznym organizatorom zycia filozoficzne-
go w Polsce, ktorych nigdy nie brakowato. Wystarczy przypomnie¢
sobie, z jaka troska o filozofii mowili autorzy z poczatku XIX wie-
ku, kiedy to na skutek trzech reform o§wieceniowych zlikwidowano
wszystkie katedry filozoficzne. Dzigki takiej samej trosce filozofia
pojawiata si¢ na samym poczatku dwudziestego wieku na zjazdach
lekarzy i przyrodnikow. Mimo trudnosci organizacyjnych zwiaza-
nych ze skomplikowana sytuacja polityczna przelomu pierwszych
lat ubiegtego stulecia powstawaly seminaria filozoficzne, towarzy-
stwa naukowe i specjalistyczne czasopisma.

Jedna z ciekawych inicjatyw podjat Stefan Btachowski, ktoremu
wspdlnie z Vladimirem Dvornikoviciem z Uniwersytetu w Zagrze-
biu przyswiecata my$l zorganizowania kongresu filozofii stowian-

Y Ksiega Pamigtkowa Pierwszego Polskiego Zjazdu Filozoficznego, dz. cyt., 347.
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skiej®. Na skutek wybuchu I wojny $wiatowej ani ten zamyst, ani
zamyst zorganizowania krajowego zjazdu nie mogty zostaé zreali-
zowane. Idea zjazdu stowianskiego pojawila si¢ na tamach Ruchu
Filozoficznego, ktory opublikowat caty szereg artykutow i wypowie-
dzi na ten temat napisanych przez znanych filozoféw. Za idea zjaz-
du stowianskiego, ktory miatby si¢ odby¢ w Pradze, opowiedzieli
si¢ migdzy innymi Tadeusz Czezowski, Tadeusz Kotarbinski oraz
Jan Lukasiewicz. Zdecydowanie przeciw organizacji i oficjalnemu
w nim udziatowi naszych filozofow opowiedzial si¢ Wtadystaw Wi-
twicki, uznajac, ze takie spotkanie miatoby jedynie wymiar politycz-
ny a nie naukowy?*'. Wobec rozbiezno$ci stanowisk w sprawie spot-
kania filozofow stowianskich najlepszym rozwiqzaniem okazal sie
pomyst Ignacego Myshcklego ktory, nie kryjac swojego krytyczne-
go stosunku do idei zorganizowania zjazdu filozofow stowianskich,
sugerowal, ze na nastgpny polski Zjazd Filozoficzny mozna zapro-
si¢ go$ci z naszych sasiednich krajow, co bytoby bardziej naturalne
i pozwolitoby unikna¢ niepozadanych kontekstow politycznych.
Ten epizod z historii organizacji zyciafilozoficznego w pierwszych
latach niepodlegtosci nie pozostal bez znaczenia dla prac nad Dru-
gim Polskim Zjazdem Filozoficznym. Kierowany przez Kazimierza
Twardowskiego Ogélny Komitet Zjazdow Filozoficznych na posie-
dzeniu 30 marca 1926 roku podjat decyzj¢ o zorganizowaniu w 1927
roku Drugiego Polskiego Zjazdu Filozoficznego wtasnie z udzialem
gosci z sasiednich krajow. W ten sposdb czgsciowo zrealizowano
ideg organizacji zjazdu stowianskiego. Liczac si¢ z obecnoscia fi-
lozoféow obcojezycznych, zdecydowano o dopuszczeniu referatow
w réznych jezykach. W ten sposob pomyslany Zjazd miat sig stac
okazja do prezentacji dorobku polskiej filozofii. To oczywiscie na
organizatorow i prelegentéw naktadato nowe obowiazki i wymaga-
nia. Miejscem planowanego Zjazdu miata by¢ Warszawa, gdzie Ko-

20 Warto zauwazy¢, ze poczatek XX wieku, to czas ogdlnego ozywienia w filo-
zofii. W 1900 roku przy okazji Swiatowej wystawy z inicjatywy $rodowiska Revue
de Métaphysique et de Morale odbywa si¢ Pierwszy Migdzynarodowy Kongres
Filozofii, w 1904 taki sam Kongres zorganizowany zostal w Genewie, a w 1907
w Heidelbergu.

2 Glosy w sprawie stowianskiego zjazdu filozoficznego, Ruch Filozoficzny
9(1925), 1-6.
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mitetem Wykonawczym miat kierowa¢ Tadeusz Kotarbinski.

Drugi Zjazd Filozoféw Polskich rozpoczat sig¢ 23 wrzesnia 1927
roku w Warszawie??. R6znit sie on znacznie od poprzedniego Iwow-
skiego spotkania i to pod wieloma wzglgdami. Tym razem wsrod
gosci pojawili sie filozofowie, ktdrzy przybyli z zagranicy. Ponad-
to sytuacja filozofii pod koniec lat dwudziestych ubieglego stulecia
byla nieco inna, niz ta u progu odzyskania niepodlegtosci. Stad or-
ganizatorzy spotkania postawili sobie wysokie wymagania, dbajac
o nalezny merytoryczny poziom przebiegu Zjazdu. Podobnie jak
pierwszy, lwowski zjazd odbywat si¢ w ramach posiedzen plenar-
nychi pracy w sekqach tak byto podczas warszawskiego spotkania.
Tyle tylko, ze zmieniono nieco strukturg zjazdu. Tym razem powota-
no az siedem sekcji: historii filozofii, metafizyki i epistemologii, se-
mantyki, logiki, filozofii przyrodoznawstwa, estetyki i psychologii.
Nie sposob jest doktadnie omowic¢ wszystkiego, co zaprezentowano
podczas wykladow we wszystkich sekcjach, ale chcemy zajaé sig
tymi wystapieniami, ktére prezentowaly obraz stanu filozofii pol-
skiej oraz ktore mialy wplyw na pdzniejsze dzieje tej dyscypliny.
Najpierw omowimy cze$¢ plenarna Kongresu.

Juz pierwszy programowy referat wygtoszony na otwarcie Zjaz-
du przez Jana Lukasiewicza® wywotal ozywiona dyskusje. Profesor
Lukasiewicz wystapit bowiem z radykalna krytyka filozofii, zarzu-
cajqc jej niescistos¢ 1 nienaukowos¢. ,,Filozofowie, nawet najwigk-
si, W tworzeniu systemow ﬁlozoﬁcznych nie posiugujq sie metodq
naukowq Pojecia, ktorych uzywajq sa przewaznie niejasne i wielo-
znaczne, twierdzenia najcze$ciej niezrozumiate lub nieuzasadnione,
rozumowania prawie stale btedne”*. Jako przyktad takiego stanu

22 Warto zauwazy¢, ze obrady Drugiego Polskiego Zjazdu Filozoficznego po-
przedzit Pierwszy Zjazd K6t Filozoficznych Studentéw Uniwersytetow Polskich.

2 Wykltad ten wydrukowany zostal w przygotowanej pod kierunkiem sekreta-
rza generalnego Zjazdu Bolestawa Gaweckiego Ksiedze Pamiqtkowej zawierajacej
wigkszo$¢ streszezen i referatow zaprezentowanych na Zjezdzie. We wspomniane;j
Ksiedze stanowiacej XXXI tom Przegladu Filozoficznego (zeszyt I-1I) znalazty sig
takze teksty wystapien, ktore zostaly przygotowane na Zjazd, ale nie byty z ré6znych
wzgledéw na nim wygloszone, czy to ze wzgledu na nicobecnosé ich autorow, czy
tez na brak czasu.

2 Ksiega Pamiqtkowa Pierwszego Polskiego Zjazdu Filozoficznego, dz. cyt., 3.
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rzeczy Lukasiewicz przypomnial kartezjanskie dowody na istnienie
Boga oraz definicj¢ substancji. Nie szczgdzit stow krytyki dla Spino-
zy, Leibniza, czy Kanta. Co prawda zastane w historii filozofii syste-
my majga swoje znaczenie estetyczne, czy moralne, ale nie naukowe.
Przyczyna takiego stanu rzeczy jest zaniedbanie logiki w filozofii
nowozytnej, w ktorej logike zastapito metnym pojeciem teorii po-
znania. ,,Logika filozoficzna to znaczy uprawiana przez filozofow,
znajduje si¢ dzi§ w beznadziejnym upadku”, moéwil warszawski pro-
fesor®. Za sprawa logiki stworzonej przez matematykow wiadomo,
ze dotychczasowa filozofia opierata si¢ na nies$cistosciach. Wobec
tego w filozofii potrzebne sa zmiany jeszcze bardziej radykalne niz te,
ktore zaproponowat Kant ze swoim ,,metnym krytycyzmem”. Trzeba
filozofig oprze¢ na solidnych podstawach logiki matematycznej, kto-
ra pozwoli z filozofii wybra¢ zagadnienia, dajace si¢ sformutowac
W sposob zrozumiaty, odrzucajac pozostate. Bezkompromisowe sta-
nowisko, wyrazone w takich zdaniach, jak: ,,trzeba si¢ zachowywaé
tak, jak gdyby dotad nic w filozofii nie zrobiono. Wszelki nawrét do
filozofii Arystotelesa, do Leibniza, do Kanta, nie tylko nie przyniesie
pozytku, lecz raczej wyrzadzi szkode?¢, wywotato spora dyskusje,
w ktorej zarzucano tukasiewiczowi zerwanie z tradycja podykto-
wane przecenianiem formalnej strony filozofii*’. Przez zamieszanie,
jakie wywotato wystapienie Lukasiewicza, troch¢ w cieniu pozostat
wygtoszony zaraz pdzniej wazny wyktad Floriana Znanieckiego na
temat zadan syntezy filozoficznej. Byt to wazny przyczynek dla roz-
woju refleksji nad historia filozofii. Prof. Znaniecki pokazywat, ze
caty wysitek filozofii od starozytnos$ci i Sredniowiecza byt szeregiem
prob syntezy intelektualnej wszystkiego, co bylo w filozofii cenne.
Synteza ta miata charakter aksjologiczny i genetyczny. Opierala sig¢
na przyjeciu wiecznych, niezmiennych kryteriow. ,,Zasady rozroz-
niania migdzy bytem a niebytem, prawda a falszem, przyjemnoscia
a przykroscia, pozytkiem a szkoda, dobrem a ztem, pigknem a brzy-
dota, Swigtoscia a nieczystoscia byly obowiazujace zawsze i wszg-
dzie. Byt, prawda, przyjemno$¢, pozytek, dobro, pickno, $wigtosé¢
1ich przeciwienstwa istniaty same przez sig, niezaleznie od podmio-

2 Tamze.
26 Tamze, 5.

?TTamze, 7-8.
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tu dziatajacego i myslacego, ktory je jedynie odkrywat”?® — mowit
tworca polskiej socjologii. Rzecz w tym, ze w filozofii Wspolczesnej
rozdzielono syntez¢ genetyczna od syntezy aksjologicznej, przeciw-
stawiajac Swiat warto$ci, Swiatu realnej rzeczywistosci. Zdaniem
Znanieckiego, zar6wno sama synteza aksjologiczna, jak i genetycz-
na nie sag mozliwe. Co do syntezy aksjologicznej, wydaje si¢ to by¢
oczywiste, gdyz kazdy system rosci sobie prawo do jakiej$s wartosci
i bez odniesienia do czego$ obiektywnego sama aksjologia sobie nie
poradzi. Jesli chodzi o synteze genetyczna, Znaniecki uwaza ja za
niemozliwa, ,,poniewaz natura, z ktorej usituje ona wydedukowaé
kulture, jest uzalezniona od funkcji, ktére powstaly dopiero z po-
wstaniem kultury i zmieniaty si¢ w toku swego rozwoju”?. Filozofia
wspotczesna zatem stoi przed wyborem. Albo wybierze jakas dzie-
dzing i bedzie ja faworyzowala, ale to bedzie poczatek konca filozo-
fii, albo zechce powrdci¢ do syntezy, ale to bedzie trudne zadanie,
czego dowodzi przyktad Hegla i rezultatow stworzonej przez niego
syntezy. Synteza ta nie moze oznacza¢ powrotu do Platona, Toma-
sza, Gorgiasza, ale czego$, co jest dla nich pierwotne, zrédtowe.

Karol Vorovka mowitl o powrotach materializmu w filozofii, prze-
widujac w przysztosci kolejny taki powrot. Tendencja do pojawiania
sig¢ czasem pozytecznych hipotez materialistycznych tkwi w samym
naszym umysle. Warto przy tym zauwazy¢, ze czeski filozof, przed-
stawiajac rdzne postacie materializmu, zaledwie tylko wymienit na-
zwisko Marksa. Broniac sig za$ przed przytoczona przez Bierdiajewa
wizja skutkow narzuconej ideologii marksistowskiej, jak to miato
miejsce w porewolucyjnej Rosji, Karol Vorovka doprecyzowat swo-
ja wypowiedz, moéwiac, iz widzi wiele pozytku w nawrotach pewnej
hipotezy materialistycznej, ktora daje impuls do rozwoju nauk przy-
rodniczych, medycyny, ale nie sadzi, by grozit nam powrdt do zre-
dukowania wszystkiego do poziomu materii, co bytoby rzeczywiscie
grozne i szkodliwe.

Biorac pod uwagg historyczne znaczenie Drugiego Zjazdu Filo-
zofow Polskich, najwazniejszym wystapieniem zjazdowym wyglo-
szonym podczas plenarnego posiedzenia 24 wrze$nia byt wyktad
krakowskiego badacza mysli sredniowiecznej ks. Konstantego Mi-

2 Tamze.

2 Tamze.
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chalskiego: Zachodnie prady filozoficzne w XIV wieku i stopniowy
ich wphyw w Srodkowej i wschodniej Europie. Cho¢ wyktad doty-
czyt historii, sam sposob mowienia o filozofii znacznie odbiegat od
powszechnego myslenia w latach dwudziestych ubieglego stulecia
zdominowanych przez logike i problem ,,naukowos$ci” filozofii, o
czym $wiadczy krotka, zaledwie zdawkowo dotykajaca prezentowa-
nych zagadnien, dyskusja.

Konstanty Michalski zauwazyl, Zze jeszcze do niedawna $rednio-
wiecze znane bylo na przyktadzie zaledwie kilku autoréw. Dzigki
Mandonnetowi znali§my dosy¢ doktadnie zagadnienie asymilacji
filozofii arystotelesowskiej przez tacinski Zachdéd na przyktadzie
dwoch najwigkszych osrodkow — Paryza i Oksfordu. Krakowski
mediewista przyznaje, ze te dwa os$rodki byly jakby centrami mysli
$redniowiecznej, promieniujacymi na cata Europe. Zycie intelektu-
alne srednich wiekéw byto jednak znacznie bogatsze. Jako przyktad
Konstanty Michalski przytoczy1 rozwdj nurtu augustynskiego, kto-
ry wnosit teori¢ o§wiecenia, redukujch autonomiczno$¢ ludzkiego
rozumu, awerroizm, taczac si¢ tym samym z my$la Majmonidesa
i Aleksandra Afrodizjasza, co wywotato caty szereg dyskusji wokot
problemu — o czym §wiadcza komentarze dwukrotnego rektora uni-
wersytetu paryskiego Jana Buridana®. O ile o tym ostatnim méwito
si¢ wiele, podobnie jak o Sigerze z Brabancji, o tyle zupetnie w cie-
niu pozostawali tacy wazni autorzy, jak: Aleksander Afrodyzjusz,
Jan Jadun, Mikotaj z Oresme, Londorius i inni. Jak zauwaza spra-
wozdawca z II Kongresu Filozofii Polskiej*!, Konstanty Michalski,
omawiajac kwesti¢ rozwoju awerroizmu w mysli sredniowiecznej
uprawianej w Paryzu, opart si¢ na niezbadanych jeszcze splotach za-
gadnien z historii filozofii sredniowiecznej, ktora pokazuje, ze mimo
potepien mys$l awerroistyczna byta obecna i rozwijata si¢ w réznych
kierunkach wokot problemu réznicy miedzy episteme i doxa, czyli
migdzy wiedza a opinia. Dla przyktadu Konstanty Michalski przy-

39 Jan Buridan (1300-1358) profesor i dwukrotnie rektor Uniwersytetu w Paryzu
zajmowal si¢ logika, metafizyka i etyka. W historii filozofii przedstawiany jako czo-
towy nominalista scholastyczny. Por. E. Gilson, Historia filozofii chrzescijanskiej
wiekow Srednich, thum. z franc. S. Zalewski, Warszawa 1987, 455-459.

31 Chodzi najprawdopodobniej o redaktora Ksiegi Pamiqtkowej, Bolestawa Ga-
weckiego.
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pomnial obecny w mysli Dunsa Szkota problem réznicy migdzy
wiedza intuicyjna a abstrakcyjna, ktora miataby polega¢ na tym, ze
przedmiot intuicji zawsze musi by¢ realny i faktycznie oddzialywac
na wladze poznawcze. Nie bylo to jedyne stanowisko scholastycz-
nej filozofii XIV wieku. Przytaczajac caly szereg nazwisk, pokazat
rowniez bogactwo pogladow zwiazanych z 6wczesnymi zagadnie-
niami fizyki i przyrodoznawstwa pdéznego sredniowiecza. Rozwoj
uniwersytetow w Europie srodkowo—wschodniej (Praga 1348, Kra-
kow 1364, Erfurt 1379, Kolonia 1389) wiazat ze spowodowanymi
papieska schizma (1383) wyjazdami z Paryza tamtejszych profe-
soréw. Sprawito to, iz centrum mysli przestat by¢ Paryz i Oksford.
Przy czym zdaniem Michalskiego, Krakow i Praga rozwijaly rea-
lizm, podczas gdy inne nowe o$rodki opowiedzialy sig¢ po stronie
nominalizmu?2,

Podczas dyskusji, w ktorej zabierali glos tacy zacni filozofowie,
jak: Wiadystaw Tatarkiewicz**, Rubczynski*, Biesiekierski czy Lu-
kasiewicz, ks. Michalski wyjasnil, ze zajal si¢ w swoim wystapie-
niem tylko wiekiem XIV. Jednak poruszona problematyka wyma-
gataby siggnigcia do wieku XIII, do Alberta Wielkiego i Tomasza
z Akwinu. Krakowski historyk filozofii najwyrazniej $wiadomie wy-
bral najbardziej zapomniany, cho¢ bardzo interesujacy okres $red-
niowiecza, jakim byt peten sporow i dyskusji wiek XIV.

Sila rzeczy pominaé¢ musimy podejmowane podczas Zjazdu szcze-
gotowe kwestie fizyki, psychiatrii, czy psychologii, skupiajac si¢ na
omowieniu wystapien $cisle filozoficznych. Na uwage zastuguja
dwa wystapienia rosyjskiego filozofa Mikotaja Bierdiajewa, ktory
na Zjazd przybyt z Clamart (Francja). W pierwszym wygloszonym
czwartego dnia Zjazdu 27 wrzes$nia wykladzie podjat on zagadnie-
nie wolnos$ci. Rosyjski mysliciel dokonat klasyfikacji wolnosci, od-
dzielajac wolno$¢ metafizyczna, ugruntowang w ,,pierwszych pod-
stawach Bytu”, od zwyktej wolnosci woli. Dalej oddziela wolnos¢

32 Ksiega Pamiqtkowa Pierwszego Polskiego Zjazdu Filozoficznego, dz. cyt., 19.

3 Przypomniat on posta¢ Dawida z Dinant.

3 Przypomnial on wystapienie $w. Tomasza w obronie przyrodzonego $wiatla
rozumu ludzkiego, ktory nie przekraczajac granic poznawalno$ci swoich przedmio-
tow nie moze szkodzi¢ religii. Por. Ksiega Pamiqtkowa Pierwszego Polskiego Zjaz-
du Filozoficznego, dz. cyt., 20.
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irracjonalna, ktéra jest wyborem mig¢dzy dobrem a ztem, od wolno-
$ci racjonalnej polegajacej na wyborze migdzy prawda a falszem.
Wszelkie zto rodzi si¢ z wolno$ci irracjonalnej. Grecy nie znali jej.
Wolnos¢ determinowana przez Prawde jest wolnoscia boska. Jej
zrodtem jest Boég. Wolnos¢ pozostaje w sprzecznosci z porzadkiem
przyrody. Ona wyprzedza byt, wyprzedza stworzenie. Wolno$¢ ro-
dzi si¢ przed stworzeniem z nicos$ci*>. Wolno$¢ nie wynika z natury
cztowieka. Jest ona jego obowiazkiem. To Bog wymaga od cztowie-
ka, by pozostat ,,wolny w duchu”. Zagadnienie wolnosci jest central-
nym zagadnieniem i kieruje filozofi¢ do teologii. Filozofia chrzesci-
janska jest filozofia wolnosci.

Po raz drugi Bierdiajew zabrat glos na posiedzeniu Sekcji Histo-
rii Filozofii, podczas ktorego przedstawit charakter filozofii rosyj-
skiej. Na poczatku prelegent zwrdcit uwage na uniwersalny charak-
ter prawdy. Jesli tak jest, to nie mozna mowic o jakiej§ narodowe;j
prawdzie. Za to trzeba zauwazy¢, ze narody moga mie¢ rézne dary
poznania i r6zna wrazliwo$¢ poznawcza. W filozofii oprocz elemen-
tow naukowych wystepuja elementy prorocze. Filozofia rosyjska ma
charakter historiozofii. Nie przeszta ona przez scholastyke jak filozo-
fia zachodnia, a jedynie przez okres patrystyki. Budujac za§ w wieku
XIX filozofig chrzescijanska, oparta si¢ ona na filozofii niemieckiej.

Filozofia rosyjska, zdaniem Bierdiajewa, opiera si¢ na krytyce za-
chodniego racjonalizmu. Filozofia ta odrzuca Kartezjusza i Hegla.
Cecha charakterystyczna tej mysli jest zwiazek filozofii z wiara. Byt
jest nam dany w akcie wiary, ktora oSwieca rozum cztowieka. Rosyj-
ski filozof mowit o specyficznej cerkiewnej gnozeologii, w mys$l kto-
rej indywidualny rozum nie moze doj$¢ do prawdy?®. Tylko przyta-
czenie si¢ do ogdlnego rozumu przez wiar¢ zapewni nam mozliwosé
dotarcia do bytu, w ten sposob ,,przezwyci¢zajac chorobg racjonali-

3 Tezie tej przeciwstawit si¢ w dyskusji ks. Konstanty Michalski twierdzac, ze
zroédlem wolno$ci nie moze by¢ nicosé, ale byt. Tak samo nie zgodzit si¢ z teza, ze
wolnos$¢ polega na mozliwosci wyboru dobra i zta, ale takze na dobrym, lub ztym
dzialaniu. Tamze, 29.

3¢Podczas dyskusji w Sekcji Historii Filozofii M. Losskij zwrocit uwage na to,
iz jednoglos$na opinia filozofow rosyjskich (Sotowiowa, Turbeckiego, Florenskiego,
Buthakowa, Bierdiajewa czy Karsawina) kaze rozumie¢ formulg ,.filozofia jest an-
cilla theologiae” jako ,filozofia jest ancilla religionis”.
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zmu”. Bierdiajew z uznaniem mowil o rozwoju filozofii rosyjskiej na
poczatku XX wieku, co stalo w sprzecznosci z opinia, jaka na tren
temat wygtlosit na Pierwszym Zjezdzie Filozofow Polskich Tomasz
Parczewski. Zachwyt Bierdiajewa nad wielko$cia wspotczesnej mu
filozofii rosyjskiej nie pokrywat si¢ takze z ttem zakre$lonym przez
ukrainskiego filozofa Iwana Mirczuka w referacie Filozofia stowian-
ska®’. Zdaniem autora referatu, na tle filozofii europejskiej dorobek
filozoficzny Stowian jest dosy¢ ubogi. Stowianie nie maja w filozofii
teoretycznej ani jednego wielkiego mysliciela, ktory stworzylby sy-
stem podobny do systemoéw francuskich, angielskich, czy niemie-
ckich. Mirczuk thumaczy to ci¢zkimi warunkami materialnymi Sto-
wian oraz brakiem tradycji filozoficznej. Ale nie mniejszy wptyw
na ten stan rzeczy ma antysystematyczna mentalnos¢ stowianska,
charakteryzujaca si¢ nie koncentracja wzwyz, a rozchodzeniem si¢
w poziomie. Zamiast zatem dazen do subtelnosci i abstrakcyjnos$ci
filozofia Stowian rozptywa si¢ w konkretnych, praktycznych roz-
wiagzaniach®®. Mozna to powiedzie¢ zarowno o polskich mesjani-
stach, jak o rosyjskim Totstoju, ukrainskim Skoworodzie, u ktorych
pomieszano elementy filozoficzne z pohtycznyml Nie zmienimy
mentalnosci Stowian, wigc nie ma co przenosi¢ zachodniej filozofii
na nasz grunt, ale naszym zadaniem jest wspdlne budowanie specy-
ficznej, stowianskiej filozofii. I temu wlasnie maja stuzy¢ takie spot-
kania, jak ten goszczacy filozofow stowianskich, Drugi Polski Zjazd
Filozoficzny.

Podczas kilkudniowego maratonu filozoficznego wygloszono
w ramach posiedzen plenarnych dziesig¢ referatow. Praca w o$miu
sekcjach objeta okoto szes¢dziesigciu wystapien. Mowiono o filozo-
fii nowozytnej, o dominujacych problemach filozofii wspdtczesne;.
Kilka referatow odnosito si¢ do Kanta, méwiono o teorii poznania,
problemach z pogranicza filozofii i fizyki, filozofii i matematyki. Nie
zabrakto odniesien do teorii ewolucji. Podczas Zjazdu nie zaprezen-

37Warto przypomnie¢, ze na Drugi Zjazd Filozofii Polskiej zaproszono przedsta-
wicieli filozofii stowianskiej. Stad wyktad Mirczuka byt waznym wystapieniem.

¥ Te radykalne opinie spotkaty si¢ z reakcja ze strony uczestnikow Zjazdu.
Zwracali oni migdzy innymi uwagg, ze wsroéd Stowian s tez mato znani autorzy,
ktorzy doréwnuja filozofom zachodnim. Wygloszonym opiniom zarzucano ogélni-
kowos¢ oparta na ztych zatozeniach historyczno geograficznych.
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towano filozofii koscielnych osrodkéw naukowych reprezentujacych
rozwijajacy si¢ w naszym kraju tomizm*’. Owszem, wspominano o
Tomaszu w konteks$cie badan nad $redniowieczem, ktore prezento-
wat ks. prof. Konstanty Michalski. Za to doskonale reprezentowa-
na byta 6wczesna logika polska przez tak znanych profesoréw, jak
Kazimierz Ajdukiewicz, Tadeusz Czezowski, Stanistaw Le$niewski
czy Kazimierz Twardowski.

4. PODSUMOWANIE

Nie jest rzecza tatwa podsumowaé prezentacj¢ Zjazdow Filozo-
ficznych, ktoére obfitowaty taka wieloScia nurtow i stanowisk filo-
zoficznych. Postaramy si¢ jednak o wyciagnigcie kilku waznych
wnioskow.

1. Pierwsze dwa Zjazdy Filozofii Polskiej byly najwazniejszymi
wydarzeniami w zyciu intelektualnym kraju, ktéry po odzyskaniu
niepodlegtos$ci po dwustuletniej niewoli odbudowywat na wszyst-
kich frontach polska kulturg.

2. Zjazdy filozoficzne byly w jakims$ sensie kontynuacja inicjaty-
wy podjetej juz w latach szesédziesiatych XIX wieku przez lekarzy
i przyrodnikow polskich, co §wiadczy o pelnej integracji naukowych
srodowisk ﬁlozoﬁcznych z przedstaw101elam1 innych nauk. Zwiazek
z medycyna wydaje si¢ tu by¢ najwazniejszy. Ogniwem posrednim,
przez ktore filozofia pojawita si¢ w srodowisku lekarzy i przyrodni-
kow, byty zagadnienia psychologii.

3. Dwa pierwsze Zjazdy ujawnity niezwykte bogactwo uprawia-
nej w Polsce problematyki filozoficznej. W mysli polskiej obecne
byly wazniejsze nurty filozofii europejskiej od Kanta, Comte’a az po
filozofig rosyjska.

4. Drugi Zjazd Filozoficzny z udziatem przedstawicieli innych
narodow stowianskich miat juz charakter migdzynarodowy. Polska,
mimo wielowiekowych ktopotéw politycznych, miata dobrze zor-
ganizowane osrodki nauczania filozofii, miata prasg specjalistyczna
1 aktywne stowarzyszenia naukowe.

5. Podczas Zjazdow prawie wcale nie mowito sig¢ o rozwijajacej
si¢ gtoéwnie w koscielnych srodowiskach filozofii odradzajacego si¢

¥Kilka lat p6zniej odbyt si¢ w Poznaniu Migdzynarodowy Kongres Tomistyczny.
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tomizmu. Mimo, iz w Zjazdach bralo udziat kilku przedstawicieli
tego nurtu, nie pojawila si¢ jego prezentacja.

6. Biorac pod uwagge materiat z obydwu Zjazdow, wida¢ wyraznie
dominacj¢ problemoéw rodzacej sig logiki polskie;j.

7. Historia Zjazdow Filozofow Polskich ujawnia dynamike pracy
takich niezapomnianych inicjatoréw zycia intelektualnego poczatku
dwudziestego wieku, jak: pomystodawca organizacji Pierwszego Zjaz-
du Maurycy Straszewski, gospodarz lwowskiego Zjazdu Kazimierz
Twardowski, gospodarz warszawskiego spotkania Jan Lukasiewicz,
Tadeusz Czezowski, Konstanty Michalski, Tadeusz Kotarbinski, Cze-
staw Znamierowski, Roman Ingarden czy Kazimierz Ajdukiewicz.

8. Polskie Zjazdy Filozoficzne wpisuja si¢ w ogdlnoswiatowy
ruch wymiany mys$li filozoficznej poprzez organizowane od 1900
roku Migdzynarodowe Kongresy Filozoficzne.

LA PHILOSOPHIE AUX PREMIERES CONGRES
DES PHILOSOPHES POLONAIS

Résumé

Avant la deuxiéme guerre mondiale 1’activité de la philosophie était trés limitée
par les occupants du territoire polonais. Les Universités alors trés surveillées étaient
des chaires quasiment fermées. Malgré les difficultés de nature politique, au début
du XX¢ siécle, les philosophes ont réussi & mettre en place de nombreuses initiatives
pour développer la pensée philosophique grace a la création de revues spécialisées ou
d’associations scientifiques dans des Centres Universitaires comme Cracovie, Var-
sovie, Poznan, Vilnius et Lvov. En s’appuyant sur des initiatives de médecins, qui
organisaient déja a la fin du XIX¢ siécle des Congrés scientifiques au niveau national,
les philosophes ont adhéré a ces initiatives en organisant des sessions philosophiques
aupres des Congres des médecins. Au moment de la libération de la Pologne, le milieu
des philosophes s’est bien préparé a une véritable organisation de la vie intellectuelle
en Pologne. La premicére initiative qui consistait a organiser un Congres National de la
philosophie est née juste apres les premiers Congrés Mondiaux de la Philosophie orga-
nisés a partir de 1900 a Paris, puis Genéve et Heidelberg. Les Congrées nationaux de la
philosophie polonaise organisés en 1923 a Lvov et en 1927 a Varsovie témoignent de
I’ampleur et de la richesse de notre philosophie dans le premier quart du XX¢ siécle.



