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kiej, ze w gruncie rzeczy mamy do czynienia nie tyle z filozofia ciala,
co ze swoistego rodzaju przewodnikiem po najwazniejszych zagadnie-
niach antropologii filozoficznej. Gdy oceniamy prezentowang pracg
z punktu widzenia zagadnien, przed jakimi staja dzi§ przedstawicie-
le nauk przyrodniczych — zwlaszcza biologicznych i medycznych, to
zauwazamy brak w ksiazce szerszej refleksji metodologicznej, ktora
umozliwiataby interdyscyplinarny dialog. W rysie historycznym, ktory
stanowi wprowadzenie do zagadnien antropologii uprawianej w naszej
europejskiej tradycji, zabraklo takze dorobku filozofii arabskiej, cho¢
autor siggnal do buddyzmu, hinduizmu czy taoizmu. Wiadomo bo-
wiem, jak wiele zawdzigcza europejska medycyna osiagnieciom $red-
niowiecznego renesansu arabskiego, czego dowodem moze by¢ fakt,
ze Kanon medycyny napisany na poczatku XI wieku byt tekstem wy-
ktadanym na europejskich fakultetach medycznych, az do siedemna-
stego stulecia.

Jest rzeczg calkiem zrozumiala, ze w jednym tomie nie mozna za-
miesci¢ wszystkiego, co wydaje sig¢ by¢ dzis wazne w filozofii ludz-
kiego ciata. Biorac jednak pod uwagg zabrany material i szeroka,
interdyscyplinarng bibliografi¢ przedmiotowa, mozemy powiedziec,
ze mamy do czynienia z praca, ktora w sposob wnikliwy prezentuje fi-
lozoficzny problem ludzkiego ciata zarowno w aspekcie historycznym,
jak tez analitycznym. Przedstawiony zwtaszcza w drugiej czesci ksiaz-
ki opis ludzkiego ciata poprzez kategorig funkcji pozwala na glebsze
zrozumienie personalistycznego ujecia ciala w aspekcie zycia osobo-
wego cztowieka.

Kazimierz Szatata
Instytut Filozofii UKSW, Warszawa

Georg Scherer, Filozofia smierci. Od Anaksymandra do Adorno, tham.
z niem. W. Szymona, Wydawnictwo WAM, Krakow 2008, ss. 203.

W polskojezycznej literaturze przedmiotu brakuje syntetycznej po-
zycji traktujacej o filozoficznych badaniach nad problematyka $mier-
ci. Ukazanie si¢ thtumaczenia pracy Georga Scherera, emerytowanego
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profesora uniwersytetu w Essen, budzito nadzieje, ze luka ta zostanie
wreszcie zapeliona. Podtytul: Od Anaksymandra do Adorno, suge-
ruje bowiem zamiar systematycznego historycznego ujecia tematyki.
Podejrzenia, ze nadzieje te okaza si¢ zludne, nasuwa jednak juz sama
niepozorna objgtos¢ ksiazki. Przeciez dwie najbardziej znane prace pro-
bujace zebra¢ wiedze tanatologiczng na pokrewnym, socjologicznym
polu — Ph. Ariés, Czlowiek i $mier¢ oraz M. Vovelle, Smieré w cywili-
zacji Zachodu — sa kilkakrotnie obszerniejsze! Nawet pobiezna lektu-
ra pozwala stwierdzi¢, ze intencja Scherera w zadnym razie nie byto
napisanie historii filozofii §mierci. Trudno powiedzie¢, co powodowa-
o thumaczem ksiazki (lub redaktorem serii), by tytut Das Problem des
Todes in der Philosophie wzbogaci¢ w przekrojowo brzmiacy, a w isto-
cie mylacy podtytut.

Zasadnicza czes¢ ksiazki sktada sig¢ z wprowadzenia oraz pigciu roz-
dzialow. Wprowadzenie odgrywa wazna rolg, gdyz wyjasnia czytelni-
kowi istotg filozoficznego namystu nad smiercig. Filozof poszukuje
bowiem, zdaniem Scherera, przede wszystkim odpowiedzi na cztery
pytania: Co to jest $mier¢? Czy poza granicg $Smierci istnieje dla czto-
wieka jakas$ nadzieja? Jaka postawg wobec §mierci powinni$my przy-
jac? Skad wiemy o $mierci i jakiego typu jest to wiedza? Tego rodzaju
refleksja nad $mierciag wymaga podjgcia najpierw zagadnien najogol-
niejszych: antropologicznych, metafizycznych i epistemologicznych.
Dopiero po przyjeciu pewnych rozstrzygni¢¢ w tych kwestiach mozna
sprébowac zrozumie¢ sens §mierci cztowieka. Zalezno$¢ ta ma takze
w pewnej mierze charakter zwrotny — nie sposob poszukiwaé prawdy
o czlowieku, a nawet ogdlnie o bycie, z pominigciem problematyki
kresu ludzkiej egzystencji.

Rozdzial pierwszy zarysowuje wspotczesny kontekst, w jakim
rozwaza si¢ kwestie tanatologiczne. Problematyka $mierci stata si¢
przedmiotem debaty nie tylko naukowej, ale tez i publicznej przede
wszystkim za sprawa sporu o dopuszczalnos¢ eutanazji. Chodzi w nim
de facto o etyczno-prawne aspekty calej grupy zagadnien, takich jak:
jako$¢ zycia, definicja $mierci, uporczywa terapia, testament zycia (/i-
ving will), transplantacja narzadow od zmartych. Scherer twierdzi, ze
u podtoza funkcjonujacych obecnie nowych postaw wobec $mierci
(np. domagajacych si¢ prawa do eutanazji) lezy swoiste rozumienie
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pojecia smierc naturalna. Wynika ono z redukcjonistycznej koncepcji
cztowieka, ktora nie uwzglednia istnienia w nim sfery ponadnaturalnej,
a nawet calkowicie niweluje si¢ réznice migdzy osobg a zwierzgciem
(w obu przypadkach $mier¢ staje si¢ bezwzglednym kresem egzystencji
ludzkiej). Scherer jest przekonany, ze zdezaktualizowaty si¢ klasyczne
analizy Maxa Schelera i Martina Heideggera opisujace powszechnos$¢
wypierania prawdy o wlasnej skonczonosci. Wspolczesne rozumienie
$mierci, jak na to wskazal Theodor Adorno, jest wyrazem innej posta-
wy cztowieka: dazenia do panowania nad wszystkimi aspektami zycia,
w tym takze do kontrolowania wtasnego umierania, do zawtadnigcia
Smiercia.

W rozdziale drugim znajdziemy krotki przeglad stanowisk opisu-
jacych zrédta naszej wiedzy o kresie zycia. Scherer zadnego z tych
zrodet nie wyrdznia — uznaje za zasadny pluralizm, czyli poglad do-
puszczajacy mozliwo$¢ rownoczesnego ich wystgpowania. Najwigcej
miejsca poswigcit jednak koncepcjom tych myslicieli (Gabriel Marcel,
$w. Augustyn, Friedrich Schelling), ktorzy twierdza, ze poznajemy
$mier¢, dos§wiadczajac umierania osob najblizszych. Relacja mitosci
czyni bowiem to wydarzenie autentycznym wspolumieraniem.

Najobszerniejszy w omawianej publikacji jest trzeci rozdzial.
Zawiera on wybrane sposoby ujmowania kwestii §mierci i nieSmiertel-
nosci w ,,dziejach metafizyki”. Dla autora ksiazki zaczynaja si¢ one od
presokratykow, a koncza na Arthurze Schopenhauerze. Opis kolejnych
koncepcji $mierci poprzedzony jest skrétowym zarysem tez metafi-
zycznych i antropologicznych danego filozofa (szkoty filozoficzne;j).
Mozna tu Schererowi wytkna¢ nadmierne uproszczenia, ale nie jest to
zarzut najwazniejszy. Watpliwos$ci rodzi sam dobor omawianych po-
gladow, zwtaszcza w odniesieniu do ery nowozytnej. Zdecydowanie
dominuja mysliciele niemieccy, natomiast brakuje jakiegokolwiek
przedstawiciela filozofii angielskiej, a jedynym Francuzem jest
Kartezjusz. Autor nie wyjasnia, jakie racje staty za takim wtagnie wy-
borem prezentowanych stanowisk. Nalezatoby oczekiwac jakiej$ po-
rzadkujacej zagadnienie $mierci idei przewodniej, jakiego$ wspolnego
mianownika, ktory pozwolitby omawiane koncepcje ze soba zestawic.
Niestety, kolejne podrozdziaty sa w duzej mierze tresciowo odizolo-
wane od siebie.
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Przedstawiajac metafizyczne koncepcje kresu zycia, Scherer za-
mieszcza w przypisach pozycje w jezyku niemieckim, ktore moga po-
moéc mniej zorientowanym czytelnikom zrozumie¢ podstawowe tezy
danego stanowiska filozoficznego. Szkoda, ze tej pozytecznej idei nie
wykorzystat thumacz. Nie byloby trudno zaproponowac polskie pra-
ce wprowadzajace do mysli Platona, Kartezjusza czy Hegla. Uwaga
ta jest tym bardziej zasadna, ze w wielu innych miejscach thtumaczenie
wykracza poza sama translacje¢ tekstu.

Ostatni, czwarty rozdzial dotyczy rozumienia $mierci w mysli
»postmetafizycznej”. Zndéw przewazaja poglady filozofow niemiec-
kich i znowu trudno stwierdzi¢, co zadecydowato o wyborze akurat
Ludwiga Feuerbacha, Karla Marksa czy Friedricha Nietzsche’go, a nie
np. Henri Bergsona badz Williama Jamesa. Dopiero na ostatnich stro-
nach ksiazki czgsciowo poznajemy poglady jej autora. Scherer dotacza
si¢ do stwierdzen Heideggera i Adorno, podkreslajacych tajemniczos¢
$mierci. Dodaje tez interesujacy argument za racjonalnoscia nadziei
w jakas$ formg zycia po $mierci. Otoz trudno jest utrzymac przekonanie
o definitywnosci biologicznego kresu zycia, gdyz nie ma ono szans na
weryfikacjg. ,,Czy wobec tego, po prostu dlatego, ze jestesSmy istota-
mi mys$lacymi, nie powinniSmy zywi¢ nadziei siggajacej poza granicg
$mierci?” — czytamy w koncowych wersach. Trzeba zalowac, ze watek
ten nie zostal stosownie rozwinigty.

Ksiazke konczy kroétkie postowie do polskiego wydania. Autor kon-
frontuje ze wspotczesnoscia tresci napisane trzydziesci lat temu, ale tez
odsyta do innych pozycji, w tym do wlasnej pracy rozwijajacej wspo-
mniany motyw nadziei na zycie po $mierci. Wreszcie obok bibliogra-
fii 1 indeksu 0sob znajdujemy wybrane dzieta tanatologiczne dostgpne
w jezyku polskim. Ta krotka lista, zawierajaca pozycje opisujace fe-
nomen $mierci w wymiarze nie tylko filozoficznym, ale tez socjolo-
gicznym, psychologicznym i teologicznym, niezbyt dobrze przystaje
do $cisle filozoficznego charakteru ksiazki. Ttumaczem (redaktorem?)
kierowal zapewne zamiar popularyzacji rezultatow wszechstronnych
badan nad $miercia.

Lektura monografii Scherera sktania tez do kilku uwag o charak-
terze technicznym. Przypisy do tekstu sporzadzone sa w sposob nie-
konsekwentny. Wielokrotnie (s. 29-30; 52-53; 62; 133—-135; 157-159;
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177-178) brakuje odsytacza do kolejnych zacytowanych fragmentow
i dopiero przypis do ostatniego z serii cytatow brzmi: ,,wszystkie cyta-
ty: (...)”, a jednocze$nie inne tego typu miejsca opatrzone sg typowym
»tamze”. Ponadto mozna si¢ domysli¢, ze niektore tresci zamieszczone
w przypisach dodane zostaly przez thumacza, jednak interwencje takie
nie zostaly wyraznie oddzielone od oryginalnego tekstu. Krytycznie
trzeba tez odnie$¢ si¢ do pracy korektora. W ksiazce znajdziemy nie tyl-
ko liczne bledy literowe, ale nawet btedy ortograficzne (s. 97, 102)!

Reasumujac, mamy do czynienia z dzielem potrzebnym, wycho-
dzacym naprzeciw potrzebom wspodlczesnej tanatologii. Pozostawia
ono jednak duzy niedosyt, gdyz trudno uznaé je za probe catoscio-
wego zmierzenia si¢ z filozoficznym ujeciem problematyki $mier-
ci. Omawiana ksigzka moze co najwyzej postuzy¢ jako inspiracja lub
wprowadzenie do realizacji tego celu.

Marek Wojtowicz
Zaktad Filozofii Chrzescijanskiej, Wydzial Teologiczny
Uniwersytet Slaski w Katowicach



