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Pomimo czasowego ograniczenia konferencji, udato si¢ stworzy¢
w jej trakcie atmosfer¢ zywej dyskusji nad ta nad wyraz zlozona te-
matyka. Najbardziej dyskusyjna kwestiq okazaly si¢ prezentowane
przez prelegentow proby ujecia zaleznosci migdzy moézgiem a psy-
chika, a takze kwestia pewnej nieadekwatnosci stosowanego dotych-
czas jezyka do dobrego ujmowania tej zaleznosci. Kwestie te podnosili
w dyskusji: prof. Stanistaw Butryn, ks. dr Jarostaw Kukowski i prof.
Andrzej Grzegorczyk. Przedmiotem zainteresowania okazat si¢ takze
sam wplyw lekéw psychotropowych na ludzka psychikeg. Szczegélnym
wyrazem zainteresowania konferencja byta obecnos$¢ nie tylko kadry
profesorskiej, lecz takze licznej grupy studentéw 1 doktorantow.

ADAM SWIEZYNSKI
Instytut Filozofii UKSW, Warszawa

SPRAWOZDANIE Z KONFERENCJI PRZYRODOZNAWSTWO —
FILOZOFIA - TEOLOGIA. OBSZARY I PERSPEKTYWY DIALOGU
UKSW, WARSZAWA, 13-14.10.2009 R.

W dniach 13 i 14 pazdziernika 2009 roku w budynku Centrum
Edukacji i Badan Interdyscyplinarnych Uniwersytetu Kardynata
Stefana Wyszynskiego w Warszawie odbyla si¢ zorganizowana przez
Sekcje Filozofii Przyrody UKSW konferencja pt. Przyrodoznawstwo —
Filozofia — Teologia. Obszary i perspektywy dialogu.

Okazja do zorganizowania konferencji byla przypadajaca 13 paz-
dziernika 2009 roku 10. rocznica $mierci ks. prof. dra hab. Kazimierza
Kloskowskiego, wykladowcy Wydziatu Filozofii Chrzescijanskiej
UKSW (dawniej ATK) oraz prorektora ATK i UKSW. Dziatalnos¢ na-
ukowo-badawcza Ksiedza Profesora wpisala si¢ na trwate w polskie
doswiadczenie wspolpracy migdzy uczonymi reprezentujacymi rézne
dziedziny poznania: przyrodoznawstwo, filozofi¢ i teologig.

Problematyka wzajemnych relacji zachodzacych migdzy naukami
przyrodniczymi, filozofia i teologia jest wciaz szeroko dyskutowana
w srodowiskach naukowych i nadal wywotuje wiele kontrowersji oraz
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nieporozumien. Jednoczesnie spora cze$¢ przedstawicieli wymienio-
nych dziedzin sktania si¢ ku poszukiwaniu wspdlnej ptaszczyzny dia-
logu stuzacego budowaniu spdjnej wizji §wiata. Polskie doswiadczenie
wspomnianego dialogu wydaje sie jeszcze nadal zbyt skromne, choé
w ostatnim czasie nabiera dynamiki. Dlatego organizatorzy konferen-
cji postanowili stworzy¢ jeszcze jedna mozliwos¢ spotkania si¢ przy-
rodnikéw, filozofow i teologéw w celu przedyskutowania aktualnego
stanu wiedzy z zakresu reprezentowanych przez nich dziedzin i relacji
istniejacych migdzy nimi oraz wytyczenia perspektyw dalszego dia-
logu. Dlatego zorganizowana konferencja miata z zatozenia charak-
ter interdyscyplinarny. Do udzialu w niej zostali zaproszeni zaréwno
przedstawiciele nauk przyrodniczych, jak i filozoficznych oraz teolo-
gicznych z osrodkdw naukowych z catej Polski.

Konferencj¢ otworzyt dziekan Wydziatu Filozofii Chrze$cijanskiej
UKSW w Warszawie, ks. prof. UKSW dr hab. Jan Krokos. W swo-
im wystapieniu powital uczestnikow konferencji oraz wyrazit radosé¢
z powodu jej zorganizowania. Nawiazal takze do postaci ks. prof.
K. Kloskowskiego, przypominajac jego osiagniecia naukowe.

Nastepnie ks. dr Adam Swiezyfiski przyblizyt zebranym osobe
1 dziatalno$¢ ks. prof. K. Kloskowskiego. Zaprezentowat jego zycio-
rys oraz dorobek naukowy. Ukazat takze Ksigdza Profesora jako czlo-
wieka gleboko wierzacego, oddanego pracy naukowo-badawczej oraz
organizacyjnej na rzecz WFCh 1 zyczliwego dla wspdlpracownikow
oraz studentow.

W dalszej kolejnosci przystapiono do wystuchania referatow.
W pierwszym dniu konferencji zaprezentowanych zostato osiem wy-
stapien. Po kazdym z nich odbyta si¢ dyskusja nad przedstawionymi
tresciami.

W pierwszym wystapieniu mgr Anna Kazimierczak-Kucharska
(Wydziat Teologiczny UKSW, Warszawa) przedstawita referat:
Chrzescijanstwo jako filozofia. Posta¢ Sokratesa jako jedno ze Zrodet
nauczania §w. Justyna Meczennika o Logosie. W referacie podj¢te zo-
stalo zagadnienie wptywu postaci Sokratesa na nauczanie $w. Justyna
Meczennika o Logosie. Trudno jest oczywiscie mowi¢ o wplywie sa-
mego Sokratesa. Nalezatoby raczej méwi¢ o jego wielkim wplywie
na filozofi¢ platoniska, co nastgpnie znalazto odzwierciedlenie w na-
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uczaniu chrzescijanskim pierwszych wiekdéw. Dla §w. Justyna najwaz-
niejsza postacig pozostaje sam Sokrates. Prelegentka zauwazyla, ze
w II w. po Chr. nastapito niezwykte spotkanie dwoch swiatow, ktore
pozornie wydawaly si¢ zupenie rézne i nie do pogodzenia pod wzgle-
dem intelektualnego podejscia do rzeczywistosci. Byly to dwa rady-
kalnie rézne sposoby myslenia. Jednak z czasem przenikanie si¢ tych
dwach rzeczywistosci stalo si¢ faktem. Filozofowie greccy wiele wnie-
$li do chrzesdcijanstwa pierwszych wiekow — przede wszystkim jezyk
filozofii greckiej. Juz od II w. po Chr. apologeci, starajac si¢ przed-
stawi€ chrzescijanstwo tak, aby byto ono zrozumiate dla swiata grec-
ko-rzymskiego, uzywali pojecia Logosu, aby okresli¢ chrzescijanstwo
jako filozofie w ogole. Sw. Justyn Meczennik twierdzit, ze filozofowie
greccy posiadali tylko czastki Logosu, czyli pierwiastki doskonalego
Rozumu, natomiast chrzescijanie posiadaja Logos w catosci wcielo-
ny w Jezusie Chrystusie. Chrzescijanie sa, wedtug Justyna, filozofami,
bowiem zyja zgodnie z Rozumem, a to wlasnie oznaczatlo w 6wcze-
snym czasie realizowanie ideatu zycia filozoficznego. Pojecie Logosu
u Sokratesa, od ktorego wiele zaczerpnatl Justyn, jest Sci§le zwiazane
z pojeciem Opatrznosci, ktora przejawia si¢ gléwnie w tym, ze czlo-
wiek otrzymat znacznie sprawniejsza duszg niz inne stworzenia. Ludzki
umyst i dusza ukazuja, ze $wiatem rzadzi najwyzszy umyst, czyli Bog.
Fundamentalne jest réwniez to, ze pierwszym przedstawicielem teo-
logicznego pogladu na $wiat jest wlasnie Sokrates, za$§ kazda kolejna
koncepcja bedzie mogla pojawié sig tylko dlatego, ze Sokrates 6w nurt
zapoczatkowat.

Nastepnie mgr Matgorzata Zak (Wydziat Filozofii KUL) przedsta-
wita referat pt. Przyroda w malarstwie niderlandzkim XV wieku — jej
znaczenie symboliczne i utylitarne. W swoim wystapieniu autorka pod-
kreslita, ze dzieto sztuki jako przedmiot badan wykracza poza obszar
analiz czysto formalnych, ikonograficznych czy prowadzacych do usta-
lenia lub weryfikacji jego atrybucji. We wspdtczesnych analizach staje
si¢ Zzrodtem posrednim, uwzglednianym w badaniach wielu dziedzin,
takich jak: historia, antropologia, teologia. Artysci niderlandzcy two-
rzacy w XV wieku odwzorowywali nie tylko gatunki, ktdre posiadaja
utrwalone w tradycji znaczenie symboliczne, ale dostrzegli takze rosli-
ny zielne, pospolicie wystgpujace. W pigtnastowiecznym malarstwie
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niderlandzkim przyroda ukazana zostata w sposdb niezwykle dojrzaty
pod wzgledem formy, artystycznego dopracowania i zgodno$ci morfo-
logicznej. Nie sg to oczywiscie przedstawienia $cisle botaniczne i za-
wsze w pelni poprawne. Jednak istotne jest zaznaczenie faktu, ze te
malarskie formy powstaty jeszcze przed wyksztatceniem si¢ botani-
ki, jako dyscypliny naukowej, a tym samym poprawne;j ilustracji bota-
nicznej. Dla artystow zrodlem wiedzy o przyrodzie i wygladzie roslin,
poza bezposrednig obserwacja §wiata, byly zapewne zielniki i ilustro-
wane herbaria oraz kompendia przyrodniczo-medyczne, niezwykle
popularne od czaséw starozytnych i powstajace w wiekach srednich.
Opisane w nich znaczenie lecznicze roslin wyznacza aspekt utylitar-
ny przyrody dla cztowieka $redniowiecza. Wystapienie M. Zak byto
prezentacja wybranych przyktadéw sztuki niderlandzkiej, podejmuja-
cych tematyke sakralna, i zawierajacych przedstawienia gatunkow ro-
$lin, ktorych teologiczny, symboliczny sens zostal okreslony w Biblii
i utrwalony w komentarzach teologdéw i $redniowiecznym pisarstwie
religijnym. Wiele z tych gatunkéw zostato zilustrowanych i opisanych
w ksiggach leczniczych i zielnikach. To przenikanie si¢ znaczen mogto
wspolistnie¢ w swiadomosci czlowieka sredniowiecza. Sztuka nider-
landzka XV wieku obrazuje réwniez przemiang w sposobie przedsta-
wienia przyrody, jej bardziej precyzyjne odwzorowanie niz miato to
miejsce w wiekach poprzednich, a tym samym okres$la nowa pozycje
artysty wobec otaczajacego go $wiata.

Kolejnym moéwca byla mgr Anna Szyrwinska (Szkota Nauk
Spotecznych IFiS PAN, Warszawa). W referacie zatytulowanym:
Teologia i filozofia w dobie oswiecenia — trudne poczqtki dialogu za-
prezentowata spojrzenie na relacje filozofii i teologii z historycznego
punktu widzenia i przedstawifa istot¢ sporu, jaki toczyt si¢ w osiem-
nastowiecznych Prusach migdzy filozofem i logikiem, Christianem
Wolffem, a profesorami fakultetu teologicznego uniwersytetu w Halle.
Filozoficzno-teologiczna wymiana mysli przybrala wowczas szcze-
golnie intensywny charakter, za§ twierdzenia przytaczane przez jej
uczestnikow az po dzien dzisiejszy pozostawily trwate §lady w sposo-
bie uprawiania obydwu dyscyplin. Sformutowanie przez Wolffa teorii
prawa naturalnego, w ktorej swietle prawo moralne obowiazywaloby
nawet wtedy, gdyby Bog nie istnial, zapoczatkowalo debatg na temat
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mozliwosci utozsamiania rozumnosci ze zrdédtem przekonan moral-
nych. Sytuacja ta doprowadzita do powstania catkiem nowych proble-
mow, z ktérymi badacze nigdy wezesniej nie musieli si¢ zmagac. Czy
wiara w objawienie jest koniecznym warunkiem mozliwosci poznania
dobra i zta, czy tez zrodta moralno$ci mozna doszukiwac si¢ w ludz-
kim rozumie? Czy podlegajacy prawu naturalnemu cztowiek jest wolny
w swoich decyzjach? Czy mozliwe jest istnienie ,,religii naturalnej”
opartej jedynie na prawdach poznanych rozumowo? — oto niektore
z pytan, na ktore poszukiwano odpowiedzi. Refleksji nad charakterem
halskiego konfliktu czesto towarzyszy stereotyp, iz postulat postugi-
wania si¢ rozumem obecny w racjonalnej filozofii Wolffa wykluczat
si¢ wzajemnie z gloszong przez dwczesnych teologow potrzebg za-
chowania wiernosci wobec prawd objawionych. Tymczasem rezultaty
najnowszych badan pokazuja, iz w $wiadomosci osiemnastowiecz-
nych intelektualistow obydwa te dyskursy nie tylko wcale sobie nie
przeczyly, ale wrgcz ze wypracowanie formuly ich polaczenia, sta-
to si¢ dla nich palaca potrzeba. Autorka dokonata rekonstrukcji owe-
go sporu, przytaczajac stanowiska najstynniejszych jego uczestnikow:
Christiana Wolffa i Joachima Langego, oraz opowiedziata o skutkach,
jakie ich konflikt przynioést dla pdzniejszej filozofii.

Czwartym prelegentem byt ks. mgr Grzegorz Malinowski (Instytut
Filozofii UKSW, Warszawa), ktéry zaprezentowal referat pt. 4 priori
Lebenswelt (swiat Zycia) jako warunek konieczny dla nauki w fenome-
nologii Edmunda Husserla. Termin Lebenswelt pojawil si¢ w twor-
czosci Husserla po raz pierwszy podczas jego wykladow w Getyndze
w 1907 roku. Od poczatku lat dwudziestych do potowy lat trzydzie-
stych pojecie Lebenswelt i zagadnienie jego konstytucji przesuwato
si¢ stopniowo w centrum badan Husserla, az wreszcie stato si¢ gtow-
nym tematem jego poznej filozofii. W Kryzysie nauk europejskich
i fenomenologii transcendentalnej pojecie Lebenswelt pojawia si¢
w pewnym kontrascie do §wiata obiektywnego, ktéry juz w naszym
naturalnym nastawieniu jest zinterpretowany poprzez wiedzg¢ ply-
naca z nauk przyrodniczych. ,,Czy mozna oddzieli¢ rozum i to, co
istnieje, gdy rozum poznajacy okresla, czym jest to, co istnieje?” — py-
taniem tym, ktére trafnie ujmuje istot¢ teorii poznania, Husserl uka-
zuje roztam, jaki nastapil pomigdzy idealem uniwersalnej filozofii
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a filozofig nowozytna. Ukazanie wspoétzaleznosci ,,Lebenswelt — na-
uki idealne” wyjasnia, wedtug Husserla, dlaczego doszto do kryzysu
mysh europejskiej. Stalo si¢ tak, poniewaz ograniczyla si¢ ona jedy-
nie do nauki obiektywnej bez uwzglednienia faktu, ze sama opiera si¢
na do$wiadczeniach $wiata zycia codziennego. Tytutlowe pojecie stuzy
Husserlowi do wyeksponowania potrzeby fenomenologii transcenden-
talnej jako filozofii siggajacej zrodet prawdziwego, czyli naocznego
poznania. Metodologia badania Lebenswelt jest typowo fenomenolo-
giczna. Najpierw trzeba dokona¢ epoché, zawieszajac swoje uczestnic-
two w dokonywaniu poznania uzyskiwanego przez nauki obiektywne.
Nastepnie nalezy oddzieli¢c dwa a priori — obiektywne oraz §wiata
zycia codziennego. Tylko wtedy mozna zrozumieé, ze ,uniwersalne
a priori warstwy obiektywno-logicznej wyplywa z wcze$niejszego,
w sobie samym uniwersalnego a priori, mianowicie wiasnie z a priori
czystego $wiata naszego zycia codziennego”. To w tym ostatnim nauki
obiektywno-logiczne otrzymujg prawdziwie radykalne i naukowe uza-
sadnienie. Nauka rozumiana jako nauka $cista, w odroznieniu od wie-
dzy codziennej rozumianej jako praxis, musi nie tylko uswiadamiad
sobie istnienie czego$ takiego jak Lebenswelt, ale musi zrozumie¢ sie-
bie sama jako ufundowana na przedpredykatywnym a priori $wiata zy-
cia. Subiektywno-relatywny Lebenswelt stanowi oczywiste zatozenie
wszelkiej nauki, rowniez empiryczne;j.

Kolejny referat, zatytulowany: Francuska fenomenologia religii ~
przestrzen dialogu czy kryptoteologia?, przedstawil ks. prof. UKSW
dr hab. Maciej Bala (Instytut Filozofii UKSW, Warszawa). Celem wy-
stapienia byto ukazanie osiagnig¢ francuskiej fenomenologicznej fi-
lozofii religii oraz jej ocena pod katem jej zaleznosci od objawienia
chrzescijanskiego. Fenomenologia jako nurt filozoficzny jest mocno
zakorzeniona w srodowisku francuskim, jednakze nie stanowi jakiej$
,,szkoty filozoficznej”, ani tym bardziej jakiegos$ ,,systemu filozoficz-
nego”, lecz raczej jedynie ,,ruch intelektualny.” Jest to nie tylko feno-
menologia uprawiana we Francji, lecz na sposob francuski, co oznacza
przede wszystkim nawigzywanie do krytycyzmu kartezjanskiego.
Przedmiotem zaproponowanych analizy byly prace francuskich filozo-
fow religii takich, jak: J.L. Marion, E. Levinas, Y. Lacoste, J. Chretien.
Autor poszukiwatl odpowiedzi na dwa podstawowe pytania: 1) czy
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francuska fenomenologia religii pozostaje nadal filozofia czy tez —
przeciwnie — staje si¢ specyficzna ,,filozofia religijna”, ktéra postuguje
sie w procesie argumentacji wiarg religijna?; 2) w jakim stopniu po-
dejscie fenomenologiczne zaproponowane w $rodowisku francuskim
pozwala na lepsze ukazanie istoty samej religii oraz w jakim stopniu
fenomenologiczna filozofia religii jest przykladem nowego, racjonal-
nego dyskursu na temat Boga?

Kolejny méweca, ks. dr Pawet Tambor (Katedra Fizyki Teoretycznej
KUL), zaprezentowal referat pt. Modele i teorie w kosmologii wspol-
czesnej przykiadem efektywnego wyjasniania w nauce. Na przykladzie
kosmologii wspotczesnej prelegent pokazal, jak nauki empiryczne po-
shuguja si¢ efektywnymi modelami teoretycznymi, podczas gdy teo-
rie naukowe stuza do ich konstrukcji. Modele teoretyczne czg¢sto nie
sa ani eleganckie, ani konceptualnie proste. Cechy te sa przypisywane
raczej teorii ostatecznej, a nie efektywnej emergentne;j teorii, w ktorej
te wlasnosci sg zagubione i wrecz nieistotne. Pojgcie teorii efektyw-
nej, nie tylko w szeroko pojmowanej fizyce, ale takze w kontekscie
wspotczesnej kosmologii, jawi si¢ jako niezwykle ciekawe zjawisko
metodologiczne. Kosmologia jako nauka o charakterze ewolucyjnym,
sama bedac teorig efektywna Wszech§wiata, wykorzystuje do opisu
epok takze teorie efektywne. Zatem istnieje struktura teorii efektyw-
nych: teorie efektywne sg skonstruowane na innych teoriach efektyw-
nych. Teorie takie mogg by¢ réznego typu, np. teoria Newtona moze
w ramach kosmologii opisywa¢ mechanizmy powstawania galaktyk
w ramach teorii relatywistycznej. We wspolczesnej fizyce dopusz-
cza si¢ mozliwo$¢ zmiennosci fundamentalnych statych fizycznych.
Istnieja rdwniez pewne obserwacje odlegtych kwazaréw, ktore wskazu-
ja na zmienno$¢ statej struktury subtelnej, ktdra jest zwiazkiem migdzy
statymi fizycznymi. Teoretycznie zmienno$¢ statych fizycznych prze-
widuje teoria superstrun. W tym kontekscie powstaje watpliwos¢: czy
nie jest tak, ze wszystkie nasze teorie, ktore zawieraja nie tylko para-
metry, ale tez stale, nie s rOwniez teoriami efektywnymi w innym sen-
sie? Analiza praktyki badawczej wspolczesnej kosmologii pokazuje,
ze teorie efektywne moga by¢ traktowane jako pewien rodzaj autono-
micznych modeli teoretycznych, ktére umozliwiaja planowanie przy-
sztych obserwacji, testow i1 eksperymentéw oraz misji satelitarnych,
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a takze rozwiazanie sytuacji problemowych powstatych jako wynik
tych badan. Kosmologia wspétczesna, przezywajaca swoj ztoty wiek,
staje si¢ w swej strukturze podobna do teorii czastek elementarnych.
Dokonana analiza praktyki badawczej kosmologii wyraznie pokazu-
je, ze konstytuuje sie obecnie pojecie fizycznej teorii Wszechswiata
w postaci standardowego modelu kosmologicznego. Teorie efektyw-
ne sg specyficzna kategoria, ktéra znajduje swoje miejsce jako ,,aktor”
w tym dyskursie. Refleksja nad nimi obnaza i otwiera na nowo dys-
kusje klasycznych problemow filozofii wiedzy ludzkiej wyrazonych
cho¢by w kantowskich watpliwosciach dotyczacych tego, w jakiej
mierze poznawalny jest badany swiat, a w jakiej mierze sg dla nas do-
stgpne konceptualizacje uzyte do jego opisu. To, ze kosmologia jest
niezwykle interesujacym obszarem z punktu widzenia badan z dzie-
dziny filozofii nauki, wiadomo od dawna. To jednak, ze jej rozwoj
dostarcza interesujacego materialu dla badan i analiz takich zjawisk
metodologicznych, jak teoria efektywna, emergencja epistemologicz-
na czy fundamenty fizyki okreslane z punktu widzenia stabych wer-
sji konstruktywizmu socjologicznego, jest zupelnie nowym odkryciem
1 wyzwaniem dla filozoféw nauki.

Dr Bogdan Ogrodnik (Slaski Ogrod Botaniczny, Mikotdéw) zapre-
zentowal wystapienie pt. ,, Wzrost — rozwdj — zréwnowazony rozwdj”
— studium przypadku morfogenezy drzew i jej interpretacja w Swie-
tle filozofii procesu. Najnowsze badania nad morfogeneza drzew
daja mozliwo$¢ nowego, bardziej precyzyjnego spojrzenia na kla-
syczne kategorie wzrostu 1 rozwoju. Badania nad morfogeneza roslin
maja juz ponad stuletnia tradycj¢. Opracowano wiele modeli: mecha-
nicznych, geometrycznych, fizyko-chemicznych, algorytmicznych,
z ktorych kazdy opisuje pewne aspekty zjawiska wzrostu i rozwoju
prowadzacych do réznych opiséw i wyjasnien zjawiska morfogenezy.
Wyrézniona pozycj¢ w tych badaniach zajmuje problem morfogenezy
drzew. Swa wyjatkowos$¢ problem ten zawdzigcza istnieniu w struk-
turze drzewa ksylemu, ktory jest rodzajem ,,historii”, majacej jednak-
ze $cisty zwigzek z aktywnoscig kambium (tkanki tworczej). Nowe
podejscie w badaniach nad morfogeneza drzew, ,,osmo-mechanicz-
na hipoteza wzrostu promieniowego drzew”, najbardziej komplekso-
wa z dotychczasowych koncepcji, wprowadza znaczace rozroznienie
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pomigdzy wzrostem drzew a ich rozwojem. Wzrost i rozw¢j okazu-
ja si¢ by¢ sprzgzone w drzewie w sposob, ktdry umozliwia gigbsze
rozumienie ,,zréwnowazonego rozwoju” drzewa. Dodatkowo, procesy
morfogenetyczne w drzewie sa silnie sprzg¢zone ze Srodowiskiem przy-
rodniczym 1 jego rytmami. W dalszej czesci prezentacji autor pokazat
zastosowanie filozofii procesu A. N. Whiteheada do interpretacji pro-
cesu wzrostu i rozwoju drzewa.

Ostatnim prelegentem w pierwszym dniu konferencji byt ks. mgr
Mirostaw Przechowski (Wyzsze Seminarium Duchowne, Pelplin),
ktory w referacie zatytutowanym: Przypadek i celowosc w filozoficz-
nym obrazie swiata wedlug K.R. Poppera zaprezentowat poglady K.R.
Poppera dotyczace metody budowania filozoficznego obrazu $wiata.
Prelegent skoncentrowal si¢ zwiaszcza na pojeciu sktonnosci, ktore
stanowi jedno z wazniejszych pojec tej koncepcji. Pojgcie to oznacza
pewna wilasciwos¢ bytow fizycznych, ktora sprawia, ze pewne stany
tych bytow osiagane sa czgsciej niz inne. Powstaje pytanie, czy byty
te sa ukierunkowane w swej dynamice tak, ze mozna méwié o istnie-
niu celowosci w przyrodzie. Rozstrzygnigcie tej kwestii wymaga omo-
wienia pojgcia celowosci, a nastepnie poréwnania pojecia skfonnosci
i pojecia celowosci. Sktonnosci, podobnie jak przypadek, stanowia
niezbedny, a by¢ moze nawet konstytutywny element $§wiata przyro-
dy. Zdaniem autora, prezentacja Popperowskiej wizji przyrody, ktora
przez niego samego okreslona zostata jako ,,$wiat skfonnosci”, moze
przyczynic si¢ do wskazania nowych perspektyw w dialogu pomigdzy
naukami przyrodniczymi a filozofia i teologia.

W drugim dniu konferencji zaprezentowano kolejnych dziewig¢ re-
feratdw, po ktorych kazdorazowo nastgpowata krdtka dyskusja.

Dr Pawet Nierodka (Katedra Ochrony Débr Kultury SWSZ, Kato-
wice) zaprezentowal temat: O ethosie nauk przyrodniczych. Prelegent
zauwazyl, ze istnieja przede wszystkim trzy szkoty w podejsciu do do-
robku $w. Tomasza z Akwinu. Pierwsza jest szkota metafizyczna, ktd-
rej reprezentantami sg m.in. E. Gilson i M. Krapiec. Aktualizujg oni
mys$] §w. Tomasza z Akwinu. Druga szkota — ortodoksyjna, broni tez
$w. Tomasza z Akwinu, chcac zachowac jak najwigcej z jego dorobku.
Liczy sie kazde stowo Akwinaty. Trzecia szkota, zwiazana z uniwersy-
tetem w Louvain w Belgii, podje¢ta si¢ zadania uzgodnienia ,,doktryny”
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— filozofii 1 teologii $w. Tomasza z Akwinu z najnowszymi osiagnig-
ciami w zakresie nauk przyrodniczych. Wedlug autora dialog miedzy
naukami przyrodniczymi a teologia moze odbywac si¢ w ramach tego
trzeciego paradygmatu. Za forum takiego dialogu uznal on m.in. or-
ganizowane konferencje z dziedziny bioetyki. Przypomnial takze, ze
,»dialog” — dia-logos oznacza dwa zdania, dwie koncepcje, dostownie
,-dwa rozumy”, a nie ortodoksj¢ i wylacznos¢ jednego z nich. Dlatego
nawet jesli okoliczno$ci dopuszczaja pewne rozwigzania, to nasz da-
imonion (o ktorym wspominal przede wszystkim Sokrates), czy tez na-
sze sumienie, powstrzymuje nas przed pewnymi czynami.

Kolejnym prelegentem byta prof. UKSW dr hab. Anna Lemarnska
(Instytut Filozofii UKSW, Warszawa), ktéra zaprezentowata referat
pt. Filozofia przyrody a teologia. Autorka stwierdzila, ze utworzenie
spojnego obrazu §wiata wymaga uzgodnienia ze sobg elementow po-
chodzacych z réznych obszaréw m.in.: naszego potocznego doswiad-
czenia, nauk przyrodniczych, filozofii, wiary. Zdarza sie, ze trudno
jest uzgodnié ze soba elementy pochodzace z wiary religijnej i nauk
przyrodniczych. W dialogu migdzy teologia a naukami przyrodniczy-
mi moze pomoc filozofia przyrody, tworzac spojny obraz rzeczywi-
stosci przyrodniczej, bedacej jednoczesnie przedmiotem badan nauk
przyrodniczych i zainteresowania ze strony teologii. Filozofia przyro-
dy, stajac si¢ swoistym pomostem migdzy przyrodoznawstwem a teo-
logia, jest doskonatym obszarem, na ktérym mozna utworzy¢ jednolita
wizj¢ rzeczywistosci przyrodniczej zawierajaca elementy pochodzace
z przyrodoznawstwa i z objawienia.

Nastgpnym mowca byl prof. dr hab. Piotr. P. Stgpien (Instytut
Genetyki i Biotechnologii UW), ktory przedstawil referat zatytutowa-
ny: Caveat Theologus, czyli drogi i bezdroza teologii fizykalnej. W swo-
im wystapieniu wyrazit opinig, Ze odkrycia astronomiczne Kopernika,
Newtona i Keplera staty si¢ w XVIII wieku powodem powstania tzw.
teologii fizykalnej, czyli proba uzasadniania wiary za pomoca obser-
wacji naukowych. Za najbardziej znanego przedstawiciela tego kierun-
ku uwaza si¢ Williama Paleya, i jego opowies¢ o zegarku znalezionym
na brzegu morza. Teologia fizykalna stanowi, w ocenie prelegenta,
nieuprawnione mieszanie religii i nauki, jednak jest zadziwiajaco zy-
wotna i do dzisiaj mozna spotkac jej rozmaite przejawy, jak np. upa-
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trywanie w teorii wielkiego wybuchu potwierdzenia Genesis, czy tez
koncepcje tzw. ,inteligentnego projektu”, oraz uduchowienia DNA
i embriogenezy. Dla wielu ludzi religijnych kolejne fazy rozwoju na-
uki moga wydawac si¢ szczegoélnie klopotliwe: naleza tu wspomniane
juz wielkie odkrycia astronomiczne, teoria ewolucji Darwina, postepy
embriologii XXI wieku, gdzie niedawno uzyskano odréznicowanie ko-
morek dorostych do stanu embrionalnego i ich rozwd) w dojrzale or-
ganizmy, ustalenie roznic w sekwencji DNA pomig¢dzy cztowiekiem
a szympansem, a w przyszto$ci prawdopodobne wytworzenie sztucz-
nej inteligencji. Nauka jest jednak neutralna wobec filozoficznych
i teologicznych implikacji, ktore moze generowac. Problemy z akcep-
tacja odkry¢ naukowych nie powinny mie¢ miejsca, gdyz animuja wro-
gos¢ pomigdzy Kosciotem a nauka. Dlatego autor przedstawit probe
wyjasnienia przypadkowosci jako immanentnej cechy §wiata material-
nego oraz argumenty przemawiajace za catkowita zgodnoscia ewolu-
¢jonizmu z Biblia.

Dr Jarostaw Baranski (Zaktad Humanistycznych Nauk Lekarskich
AM, Wroctaw) zaprezentowat referat pt. Medycyna jako substytut teo-
logicznej kompensacji. Zdaniem autora, od drugiej polowy XIX wie-
ku medycyna i sacrum spotkaly si¢ przy t6zku umierajacego. Kaptan
ustapil swoje miejsce lekarzowi. Co wtedy zdarzylo sig takiego, ze le-
karz stal si¢ powiernikiem umierajacego, a nie ten, ktory prowadzi¢
go winien ku wiecznosci, wrgcz do niej wprowadzi¢? Zdarzyto si¢
to, ze lekarz juz wtedy dawal nadziej¢ na przedhuzenie zycia — stat
si¢ skutecznym reprezentantem interesOw umierajacego, w ktore sa-
crum, co prawda, wkracza, ale ktorymi rozporzadza¢ kaplan nie mogt,
lekarz za$ — dzigki wiedzy i wladzy medycznej — z pewnoscia tak.
Nastapita wigc medykalizacja sacrum ze wszystkimi konsekwencjami,
na mocy ktdrych $mier¢ jest juz niepewna, jej zas godzina — jako efekt
medycznej kalkulacji — tak. Od tego czasu $mier¢ i choroba sa ztem
1 jesli oczekujemy kompensacji zta, to jedynie w zyciu, nie po $mier-
ci. Rodzi to powazne problemy, z ktérymi trudno nam si¢ uporaé. Po
pierwsze, medycyna i nauki medyczne staly si¢ instancja, wobec ktd-
rej zglaszane sa absolutne roszczenia, bedace rezultatem pojmowa-
nia egzystencji cztowieka jako bytu wybrakowanego, bo podatnego
na choroby, starzenie si¢, niesprawnos¢ i1 $mierc; bytu, ktorego skon-



[21] SPRAWOZDANIA 253

czonos¢ wcale nie musi go definiowa¢. Po drugie — i w nastepstwie —
wszelka choroba, jak i $miertelno$é cztowieka uznane zostaty za zto,
ktore wymaga kompensacji w medycznej terapii, bo zadna inna kom-
pensacja uczyni¢ tego nie zdota. Ta medyczna kompensacja staje si¢
substytutem boskiej kompensacji, a wlasciwie jest przeniesieniem jej
z sacrum do profanum: o ile w teodycei istnieje zapowiedZz kompen-
sacji zla przy oczekiwanej, ale niespeinionej ingerencji Boga w zlto
aktualne, o tyle medycyna jest bezposrednia zapowiedzia zrekompen-
sowania zla, ktére przez chorobe lub inne zagrozenie zycia ujawnia
si¢ aktualnie. Substytuowanie nie polega wigc na zapowiedzi zréw-
nowazenia rachunku dobra 1 zta po $mierci, lecz na usunigciu tego,
co nierdwnowagg wprowadzito, na usunigciu zla takiego, jakiego do-
$wiadcza indywiduum w czasie swojej doczesnej egzystencji. Zto i do-
bro ulegto bowiem partykularyzacji.

Kolejny referat — Racjonalnosé przekonan religijnych — przedstawit
ks. dr Roman Tomanek (Instytut Filozofii UKSW, Warszawa). Mowca
zaznaczyl na wstgpie, ze problem racjonalnosci przekonan religijnych,
czy tez racjonalnos¢ samego $§wiatopogladu religijnego jest rowniez
dzisiaj zagadnieniem czgsto podejmowanym przez filozofoéw. Nie bra-
kuje myslicieli, ktérzy uwazaja, ze wiara religijna jest irracjonalna.
Nalezy zauwazy¢, ze samo pojgcie racjonalnosci jest zaliczane dzisiaj
do podstawowych pojgc filozoficznych. Za$ kwalifikacja czyichs po-
gladow czy zachowan pod wzgledem ich racjonalnosci wydaje sig¢ by¢
stwierdzeniem doniostym zaréwno z teoretycznego, jak i z praktycz-
nego punktu widzenia. W swoich rozwazaniach R. Tomanek starat si¢
odpowiedzie¢ na nastgpujace pytanie: czy wiara religijna zastuguje na
miano mys$lenia racjonalnego? Uznat, ze odpowiedz na tak postawione
pytanie nie moze by¢ jednoznaczna z powodu wieloznacznosci i nie-
okreslonosci obu podstawowych poje¢ zawartych w pytaniu. Dlatego
wiele uwagi poswigcil precyzacji pojgcia racjonalnosci 1 wiary religij-
nej. Od sprecyzowania tych podstawowych poje¢ zalezy odpowiedz na
postawione pytanie. W dalszej czesci referatu autor wykazal, ze wia-
ra religijna to z jednej strony wiara Bogu, akt zaufania, z drugiej zas to
rowniez wiara w Boga, a wigc przyjecie okreslonych przekonan. W ro-
zumieniu R. Tomanka przekonania religijne stanowig istotny sktadnik
wiary religijnej. W ostatniej czgsci wystapienia starat si¢ odpowiedzie¢
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na pytanie, czy tak poj¢ta wiara religijna spelnia kryteria racjonalnego
myslenia i racjonalnego zachowania.

Kolejnym prelegentem byl prof. dr hab. Zbigniew Jacyna-Onysz-
kiewicz (Wydziat Fizyki UAM, Poznan), ktéry przedstawil referat
pt. Metafizyka monotrynitarna. Od czasu sformulowania teorii kwan-
tow fizycy usituja zrozumieé, jaka rzeczywisto$¢ lezy u jej podstaw.
Zaproponowano do tej pory kilkadziesiat réznych interpretacji teo-
rii kwantéw. Zadna z nich nie zostata jednak powszechnie zaakcep-
towana przez spotecznos¢ fizykéw. Znamienne jest to, ze te liczne
1 niesatysfakcjonujace interpretacje teorii kwantow mieszcza si¢ w ra-
mach naturalizmu, stanowiacego podstawowe zalozenie metodologii
nauk przyrodniczych, w tym fizyki. Na gruncie metafizyki nie ma jed-
nak zadnego argumentu przeciwko podjgciu proby interpretacji teorii
kwantéw z pozycji innych niz naturalizm, na przyktad z pozycji me-
tafizyki monotrynitarnej. Dla tej metafizyki prazasada rzeczywisto$ci
jest Bog dysponujacy wszechwiedza, czyli wiedza, od ktorej nie da si¢
pomysle¢ wiedzy wigkszej. Wszechwiedza Boga ogarnia wszystko, co
istnieje, oraz obejmuje petna wiedzg o sobie samym, ktora — jako ab-
solutna — jest tozsama z nim samym. Stad wynika, ze Bog nie posiada
wszechwiedzy, lecz sam jest wszechwiedza. W ten sposob wszechwie-
dza okazuje si¢ podmiotem, a nie przedmiotem. Jak uczy logika, zadna
racjonalna idea nie obejmuje same;j siebie. Dlatego nie istnieje racjo-
nalne rozumowanie pozwalajace pojaé istote wszechwiedzy. Jako sens
niezrozumialy jest ona wigc tajemnicg zawsze dochowywana. Jezeli
obok wszechwiedzy istnieje jaki$ realny byt nie bedacy wszechwie-
dza, to wszechwiedza zawiera wiedzg¢ o samej sobie oraz wiedzg o da-
nym bycie realnym. Wiedza wszechwiedzy o samej sobie jest jednak
wszechwiedza. Zatem wiedza okreslajaca wszechwiedzg jest mniejsza
od wszechwiedzy, co prowadzi do niedorzecznosci. Dochodzimy wigc
do bardzo waznej konstatacji — nie ma niczego poza wszechwiedza.
Whiosek ten implikuje bardzo silne ograniczenia na ontyczna struktu-
re rzeczywistosci. Wszystko, co istnieje, jest wszechwiedza lub jej cze-
$cig. Oznacza to, ze ,tworzywem” rzeczywistosci jest wiedza, ktora
nie istnieje poza wszechwiedza. Ponadto jedna wszechwiedza okazu-
je sie nierozerwalng jednoscig trzech podmiotoéw. Dlatego metafizy-
ka przyjmujaca jako prazasade rzeczywistosci istnienie wszechwiedzy
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nazywa si¢ metafizyka monotrynitarna. Wedtug metafizyki monotry-
nitarnej cata rzeczywisto$¢ jest swoistym systemem informatycznym,
istniejacym we wszechwiedzy, w ktorym prawa fizyki okreslaja tylko
reguly przetwarzania i przekazu informacji. Jest rzecza wysoce zaska-
kujaca, ze reguly te, jak mozna wykazac, generuja zasadniczy szkielet
formalizmu matematycznego teorii kwantow, bedacej od ponad osiem-
dziesigciu lat niewzruszonym fundamentem fizyki. Jest to wyjatkowa
cecha omawianej interpretacji teorii kwantéw i powazny argument
przemawiajacy na korzys$¢ metafizyki monotrynitarnej.

Mgr Michat Zembrzuski (Instytut Filozofii UKSW, Warszawa)
przedstawit referat zatytutowany: Czy wedlug Tomasza z Akwinu moz-
na korzystaé¢ z wyrokow gwiazd? Tomasz z Akwinu w swoich dzietach
wielokrotnie podejmuje zagadnienia astrologiczne. Jednakze stawia-
jac pytanie o mozliwos¢ uzywania i wykorzystywania (uti) dziatania
gwiazd (astrologii) pojawia si¢ jedynie w mato znanej i nie przetlu-
maczonej na jezyk polski opinii naukowej (rescripta) pt. De iudiciis
astrorum. Dzietko powstalo prawdopodobnie w drugim okresie na-
uczania w Paryzu (1269-1272), a wigc w czasie prac nad druga czescia
Summa Theologiae, a takze w czasie pisania wigkszosci komentarzy
do Arystotelesa. Zostato napisane jako pisemna odpowiedz dla ,,pew-
nego rycerza mieszkajacego za gérami”. Akwinata w swojej odpo-
wiedzi krotko omawia moralng strong¢ zasiggania porady astrologdéw
w sprawach osobistych. Nie neguje fizycznego oddziatywania cial nie-
bieskich na nasz $wiat, jednak stanowczo wyklucza ludzkie czyny ze
sfery ich wplywu i prowadzi swoja argumentacj¢ do wniosku, Ze zasig-
ganie rady gwiazd w odniesieniu do tego, co zalezy od ludzkiej woli,
jest grzechem cigzkim. Tomasz rozrdznia sprawy, ktdre bezposrednio
zaleza od gwiazd, jak np. pogoda i niepogoda, zdrowie i choroby ciata,
obfito$¢ i nieurodzaj zbiordw, od dziatan zaleznych od woli cztowie-
ka. Dzialania ludzkie nie sa poddane koniecznosci ptynacej z gwiazd.
Jezeli dziatanie to zostanie podporzadkowane wrdzbom astrologdw,
to, zdaniem Tomasza, z pewnoscig bedzie mial na to wpltyw zarow-
no diabel, jak 1 demony co w konsekwencji bgdzie prowadzito do po-
pelnienia grzechu cigzkiego ze wzgledu na ,,paktowanie z diabtem”
(pacta cum daemonibus). Zdaniem prelegenta, w De iudiciis astrorum
doskonale wida¢ trzy ptaszczyzny, na ktoérych Tomasz chee daé¢ odpo-
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wiedz na zadane pytanie: ptaszczyzna fizyczna (przyrodnicza), antro-
pologiczno-etyczna, teologiczna. Rozwigzanie Akwinaty wskazuje na
mozliwo$¢ nawigzania dialogu mig¢dzy tymi dyscyplinami.

Przedostatnim mowca byl ks. dr Andrzej Danczak (Gdanskie
Seminarium Duchowne). W wystapieniu zatytutowanym: Grzech po-
czqtku i grzech pierworodny w kontekscie antycypacyjnego charakteru
Swiata, autor zajat si¢ zagadnieniem reinterpretacji grzechu pierwotne-
go oraz grzechu pierworodnego, jaka dokonata si¢ w teologii katolic-
kiej przede wszystkim w oparciu o dane biblijne i ewolucyjny kontekst
powstania cztowieka. Reinterpretacja ta ukierunkowana zostata chry-
stologicznie, w duzym stopniu relatywizujac znaczenie historycznego
poczatku ludzkosci w tej kwestii. Dzisiaj pytanie o historyczno$¢ i oko-
licznosci grzechu pierwotnego nie tylko utracito w duzej mierze swo-
ja aktualnos¢, ale wobec obserwacji dos§wiadczenia cierpienia i §mierci
w przyrodzie poprzedzajacych pojawienie si¢ czlowieka, w duzej czesci
teologii taczonych z konsekwencjami grzechu, zasadne jest nadal pyta-
nie o spdjna teologiczng interpretacjg natury swiata i cztowieka. Jezeli
cierpienie nie posiada charakteru (tylko?) punitywnego, lecz wpisu-
je sie m.in. we wzrost ztozonosci struktur przyrody ozywionej, otwie-
ra to nowg teologiczna perspektyw¢ rozumienia rozwoju i zwiagzanego
z nim do$wiadczenia cierpienia, wskazujac na antycypacyjny charakter
pewnych zjawisk. Cho¢ kwestia nie jest nowa, dotychczasowe rozwia-
zania nie wydaja si¢ by¢ satysfakcjonujace. Istnieje nadal koniecznosé
reinterpretacji zaréwno doktrynalnych danych dotyczacych roli po-
czatku ludzkosci, jak i taczacego si¢ z tym ukierunkowaniem myslenia
o czlowieku i $wiecie. Jest to de facto pytanie o wiasciwe rozlozenie
akcentéw w antropologii teologicznej: na ile istotny jest czas poczatku
(momentum primordiale), na ile adekwatna jest wspotczesna reinter-
pretacja chrystologiczna (praedestinatio in Christo i vita in Christo),
a na ile najbardziej wlasciwe ukierunkowanie podaza ku eschatologii
(momentum consummationis).

Ostatni referat pt. Problem Wcielenia i Zmartwychwstania z perspek-
tywy metafizyki analitycznej. Krytyczna rekonstrukcja zaprezentowali
Marta Zargba i Adam Andrzejewski, studenci Miedzywydzialowego
Indywidualnego Studium Humanistycznego UW. Przedmiotem wy-
stapienia byla analiza podejmowanej na gruncie ontologii analitycz-
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nej problematyki Weielenia i Zmartwychwstania. Zagadnienie to stato
si¢ przedmiotem rozwazan wielu wspoiczesnych filozoféw o nasta-
wieniu fizykalistycznym (P. van Inwagen, T. Merricks, K. Corcoran).
Filozofowie analityczni w swoich badaniach traktuja dogmaty chrze-
$cijanskie jako pewnego rodzaju eksperymenty myslowe. Przyjmujac
logiczna mozliwo$¢ prawdziwosci Objawienia i zajScia wydarzef
historycznych, takich jak Wcielenie i Zmartwychwstanie Jezusa
Chrystusa, probuja oni skonfrontowaé wiasne systemy metafizyczne
zzatozeniamiikonsekwencjamidoktryny chrze$cijaniskiej. Rozwazania
natury teologicznej zostaja zatem umieszczone w kontekscie metafi-
zycznych badan nad identycznoscia i trwaniem przedmiotow w czasie,
kryteriami identycznosci dla os6b, kompozycja przedmiotowa oraz za-
gadnieniami ciagtosci psychologicznej i fizycznej. W swoim referacie
M. Zargba i A. Andrzejewski ukazali rozmaite problemy metafizyczne,
ktore wiaza si¢ z fizykalistycznymi interpretacjami chrzescijanskiej
doktryny o zmartwychwstaniu ciat (m.in. problemy z identycznoscia
numeryczna, istnieniem duszy, ,,dziur czasowych” — temporal gaps)
oraz rozwazyli, w jakim stopniu wspéiczesne proby fizykalistycznej
interpretacji prawd wiary moga si¢ w ogole powies¢.

Na zakoniczenie konferencji organizatorzy podzigkowali prelegen-
tom 1 innym uczestnikom spotkania za zaprezentowanie roéznorod-
nej problematyki relacji migdzy naukami przyrodniczymi, filozofia
1 teologia oraz za dyskusje przeprowadzone po wygloszonych refera-
tach. Zapowiedzieli takze wydanie monografii z tekstami wystapien.
Ponadto wyrazili przekonanie, Zze przeprowadzona konferencja oraz
tresci zaprezentowane podczas jej trwania stang si¢ rodzimym wkla-
dem do ogdlno$wiatowego nurtu badan nad mozliwosciami wspotpra-
cy migdzy przyrodnikami, filozofami i teologami.



