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si¢ w kulturze i filozofii w okresie odrodzenia — co podkreslit autor,
podsumowujac swoj referat — miato znaczacy wptyw na wylonienie
si¢ 1 uksztattowanie filozofii kultury jako jednej z nauk filozoficznych.

Na koniec swego wystapienia autor podkreslit fakt, iz po ponad stu
latach istnienia filozofii kultury nauka ta nie doczekata si¢ jeszcze jed-
nego, zadawalajacego modelu analizy §wiata ucielesnionych idei du-
chowych. Nie ma tez jednej, satysfakcjonujacej definicji samej kultury.
Ks. Sochon uwrazliwit takze swoich stuchaczy na fundamentalng kwe-
sti¢ zwigzang z uprawianiem filozofii kultury, mianowicie: na nasze ro-
zumienie kultury zasadniczy wptywa ma filozofia, na ktorej opieramy
si¢ w badaniach. Inaczej bedzie patrzyt na kulture filozof klasyczny
a inaczej marksista czy idealista. Wszystko to powoduje, ze §wiat kul-
tury stanowi dla filozofii caty czas zrédto wielu aporii i problemow,
motywuje do coraz to nowych badan i refleksji.

MAGDALENA SAGANEK, MAGDALENA PLOTKA
INSTYTUT FILOZOFII UKSW, WARSZAWA

SPRAWOZDANIE Z OGOLNOPOLSKIEJ KONFERENCJI
NAUKOWEJ W KREGU SREDNIOWIECZNEJ METAFIZYKI

W dniu 12 grudnia 2013 na Uniwersytecie Kardynata Stefana Wy-
szynskiego odbyta si¢ ogolnopolska konferencja naukowa pt. W kregu
Sredniowiecznej metafizyki. Byta to druga z kolei konferencja (po or-
ganizowanej w 2011 roku konferencji W kregu Sredniowiecznej an-
tropologii), organizowana przez Katedre Historii Filozofii Starozytnej
i Sredniowiecznej oraz Katedre Historii Filozofii Polskiej, po§wigcona
filozofii $§redniowieczne;j.

Po przywitaniu wszystkich gosci przez ks. prof. dr. hab. Tomasza
Stepnia (UKSW), rozpoczela sie pierwsza sekcja poswiecona metafi-
zyce Boga, w ramach ktorej wystapili kolejno: ks. dr hab. Piotr Roszak
(UMK), ktory przedstawit referat pt. Biblia i metafizyka: rola inteli-
gibilnosci metafizycznej w hermeneutyce biblijnej Tomasza z Akwinu;
nastgpnie ks. prof. dr hab. Mirostaw Mroz (UMK) wraz z referatem
pt. Epistemologia cnoty pojetnosci: od mqgdrosci zmystow do metafi-
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zycznego oglgdu Boga. Jako trzeci prelegent wystapit ks. prof. dr hab.
Tomasz Stegpien z referatem pt. Hipotezy platonskiego ,, Parmenidesa”
dotyczqce Jednego jako sposob opisu swiata ponadzmystowego u po-
ganskich i chrzescijanskich neoplatonikow. Jako kolejna glos zabrata
dr Izabella Andrzejuk (WSKPiSM), ktora wygtlosita referat pt. Metafi-
zyczne uwarunkowania poznania Boga w ujeciu Sw. Tomasza z Akwinu.
Ostatnig prelegentka tej sekcji byta dr Anna Kazimierczak-Kucharska
(UKSW) z referatem Konsekwencje wynikajgce z niezmiennosci Boga
— Tomasza z Akwinu zagadnienie teodycei.

Po wystapieniu wszystkich prelegentow w pierwszej sesji plenar-
nej dr Magdalena Plotka (UKSW) zaprosila uczestnikow konferencji
do zadawania pytan. Dyskusje rozpoczeta mgr Marzena Zajgczkowska
(UKSW), zadajac pytanie o mozliwos¢ alternatywnego wyrazenia dla
terminu ,,samoistne istnienie”. Ks. prof. dr hab. Tomasz Stepien odpo-
wiedzial, ze trudno zaproponowac lepsze okreslenie, ktore by podkre-
slato doskonatos¢ istnienia samoistnego. Dr Anna Kazimierczak-Ku-
charska powiedziata, ze takim sformulowaniem moéglby by¢ termin
»samoistny akt istnienia”. W dyskusji dotyczacej bytu najdoskonalsze-
go glos zabral ks. dr hab. Jacek Grzybowski (UKSW). Zwrdcit uwage,
ze na poczatku nalezy wykaza¢, ze istnienie jest najwyzsza doskona-
loscia. Ponadto wygtlosit przekonanie, ze Bog istnieje bardziej realnie
niz chociazby czlowiek, poniewaz jest najwyzszym istnieniem. Aby
stuchacze zrozumieli termin oznaczajacy ,,samoistne istnienie”, nalezy
w pierwszej kolejnosci wyjasni¢ doskonato$¢ najwyzszego istnienia,
za$ by to uczynié, trzeba wejs$¢ na droge kontemplacji.

Kolejne pytanie zadat dr Konrad Szocik (UJ), a skierowane zostato
do ks. dr. hab. Piotra Roszaka. Pytanie dotyczyto ascezy pojgciowej
i ryzyka, jakie moze nies$¢ ze soba. Prelegent wyjasnit, ze chodzi o po-
kazanie, iz metafizyka powinna i8¢ o krok dalej. Metafizyka w wy-
jasnianiu rzeczywisto$ci nie powinna zatrzymywac si¢ wytgcznie na
wlasnym wymiarze. Ks. prof. dr hab. Mirostaw Mréz dodal, ze mowi¢
o Biblii na sposéb metafizyczny czasami si¢ nie da, poniewaz jej tekst
pochodzi z Objawienia i ludzkie pojecia metafizyczne bywaja niekiedy
niewystarczajgce. W tej kwestii ks. dr hab. Roszak wyjasnit, ze metafi-
zyka powinna by¢ pomocng ikong w rozumieniu stow Biblii.
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W dalszej czgsci dyskusji uwagi do wystapien dotyczacych metafi-
zyki w Biblii i komentarzy do $w. Tomasza przedstawit dr Michat Ze-
mbrzuski (UKSW). Odnosnie do referatu ks. dr. hab. Roszaka zwrécit
uwage na punkt wyjécia w komentarzach $w. Tomasza do Pisma Swie-
tego. Dr Zembrzuski podkreslit wage analizy od szczegoétu do catosci
oraz od catosci do szczegdhu. Wedlug dr. Zembrzuskiego, w rozwaza-
niach filozoficznych nalezy trzymac¢ si¢ sensu wyrazen, ale mie¢ na
uwadze aspekt catosciowy. Podsumowujac dyskusje, glos zabral ks.
prof. dr hab. Mréz, mowiac, ze w komentarzach do Biblii konstrukcja
$w. Tomasza jest jak katedra.

Po krotkiej przerwie rozpoczeta si¢ druga sekcja pt. Metafizyka
bytu, ktora prowadzit ks. prof. dr hab. Tomasz Stepien. Jako pierwszy
wystapit dr Wojciech Wciorka (UW) z referatem pt. Teoria uniwersa-
liow Waltera z Mortagne a relatywizacje predykatow. Kolejnym prele-
gentem byt mgr Janusz IdZkowski (UKSW), ktérego wystapienie nosi-
lo tytul Przedmiot metafizyki w ujeciu Awicenny w kontekscie ujec¢ Ary-
stotelesa i sw. Tomasza. Nastepnie wystapil dr Michat Gtowala (UWr).
Przedstawit referat pt. Skfonnosc i ruch. Aureoli, Ockham i Kapreol
o sktonnosciach jako przyczynach ruchu. Ostatnim prelegentem byt dr
Michal Zembrzuski, ktory wygtlosit referat Interpretacje problematyki
esse w komentarzu Akwinaty do ,, De hebdomadibus” Boecjusza.

Po wygloszeniu referatow odbyta si¢ dyskusja. Jako pierwszy za-
brat glos ks. prof. dr hab. Tomasz Stepien. Profesor Stepien zwrocit
uwage, ze wedlug najnowszych badan, Andronikos nie byt pierwszy,
ktory uzyt termin ,,metafizyka”, gdyz termin ten stosowano juz w Li-
kejonie i oznaczat on w tamtych czasach to samo, co oznacza teraz.
Nastepnie ks. Stepien zwrocit si¢ do dr. Michata Zembrzuskiego z su-
gestig, aby badania nad dziejami terminu esse rozszerzy¢é rowniez
o zrodta greckie, zwlaszcza nalezy wzig¢ pod uwage pisma Pseudo-
-Dionizego Areopagity. Ponadto przypomniat, Zze zrodtem dla Boecju-
sza nie jest sam Arystoteles, tylko Mariusz Wiktoryn. Ostatnie pytanie
ks. Stepien skierowat do dr. Michata Glowali; dotyczylo ono statusu
»Sprawnos$ci”, rozumianej jako stata sktonnos¢ na gruncie filozofii sw.
Tomasza z Akwinu oraz zrodetl tego terminu u Ockhama. Prelegent
odpowiedziat, ze termin inclinatio u Ockhama pojawia si¢ jako co$,
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co jest aktywne. Ockham podkresla aktywizm inclinactio, rozroznia
tez go od formy. Zdaniem Jana Dunsa Szkota, nie ma powodu, by sa-
dzi¢é, ze sprawnos$¢ jest przyczyng sprawcza. Natomiast Ockham widzi
sprawcza dynamike sprawnosci.

Po przerwie obrady toczyly si¢ w dwoch rownoleglych sekcjach.
Pierwsza z nich, zatytulowang Metafizyka i jej historyczne konteksty,
prowadzil dr Michal Zembrzuski. W jej ramach zaplanowano cztery
referaty: jako pierwszy wystapil dr Marcin Trepczynski (UW) z re-
feratem pt. Metafizyka Roberta Grosseteste — migdzy Arystotelesem a
Augustynem; jako druga, swoj referat pt. Wplyw filozofii arabskiej na
postrzeganie wiary w Sredniowieczu przedstawila mgr Karolina Cwik
(UKSW). Nastepnie referat pt. Wi. Solowjowa metafizyczne ujecie bytu
osobowego jako kontynuacja poglgdow Ojcow greckich wyglosita dr
Natalia Weremowicz (UKSW). Jako ostatni wystapit mgr Jarostaw Ga-
tuszka (UKSW) z referatem pt. Filozoficzne przezwycigzenie herezji
arianskiej w tekstach Tomasza z Akwinu.

Po wygtoszeniu wszystkich referatéw prowadzacy dr Michat Ze-
mbrzuski zaprosit uczestnikow do dyskusji. Jako pierwszy glos zabrat
dr Marcin Trepczynski. W swojej wypowiedzi nawiazat do referatu
mgr. Jarostawa Galuszki. Dr Trepczynski zaznaczyl, ze ,,zafiksowa-
nie” Ariusza na stwarzaniu moze by¢ spowodowane rozumieniem
»pozazmystowym”, poniewaz w taki sposob wyjasnia to $w. Tomasz.
Prelegent wyjasnit, ze usprawiedliwieniem dla Ariusza jest ogolne ro-
zumienie stwarzania w pierwszych wiekach. Stwarzanie z istoty Bozej
rozumiane byto jako narodzenie Syna Bozego z Maryi Panny. Inne
interpretacje w czasach Ariusza byly traktowane jako herezje. Pyta-
nie skierowane do mgr. Gatuszki zadat dr Michal Zembrzuski; zapytat,
czy filozofia Arystotelesa byla historycznie obecna w doswiadczeniu
filozoficznym Ariusza, czy moze byto to wspolne myslenie neoplaton-
skie? Prelegent wyjasnit, ze wprost nie mozna odnalez¢ potwierdze-
nia, ale $w. Tomasz przede wszystkim nawigzywat do mysli arian. Na-
stepne pytanie zadat dr Trepczynski. Dotyczyto ono stworzenia §wiata
i pojecia osoby w filozofii Filona z Aleksandrii. Mgr Gatuszka odpo-
wiedziat, ze dopiero na Soborze Nicejskim pojawia si¢ wyjasnienie
neoplatonskiej idei Boga w kontekscie drogi do voug. W zwiazku z tym
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pytaniem, glos zabrat dr Zembrzuski i wyjasnil, ze voug nie jest rowne
z hipostaza, a w historii filozofii jednostkowienie w §wiecie vovg poja-
wia si¢ duzo po6zniej. W filozofii Filona odnalez¢ mozna jedynie mysl
platonska.

W dalszej dyskusji pytanie zadat dr Trepczynski. Zapytat mgr Ka-
roling Cwik, czy w filozofii Awicenny Bég poznaje jednostki. Prele-
gentka odpowiedziata, ze awicennianska koncepcja poznania Bozego
wynika z religii, wedtug ktorej taka jest natura Boga. Wedtug muzut-
manoéw, Bog daje istnienie i nic wigcej. Dr Trepczynski w zwigzku
z tym zapytal, czy celem Awicenny byto uzgodnienie swojej koncepcji
z religia. Mgr Cwik wyjasnila, ze Awicenna tworzyl swoja filozofie
w zgodno$ci z panujacg za jego czasoéw religia 1 kulturg. W tej kwestii
glos zabral rowniez dr Zembrzuski i wyjasnit, ze w filozofii arabskiej
Bog jest wladca, w zwiazku z tym, jezeli na poziomie religii Bog jest
najwyzszy, to w filozofii jest bytem koniecznym. Prelegentka doda-
fa, ze w filozofii arabskiej Bog jest raczej s¢dzig sprawiedliwym, sam
moze sobie zaprzeczy¢, ale cztowiek musi by¢ mu poddany. Dr Ze-
mbrzuski dodat, ze w filozofii Alberta Wielkiego, w kwestii podtrzy-
mywania przez Boga stworzen w istnieniu, byt przygodny majacy sta-
tus istnienia musi mie¢ zwigzek z bytem koniecznym. Dr Trepczynski
zapytat w zwigzku z referatem mgr Cwik o przygodno$é, a zarazem
konieczno$¢ istnienia bytu, czy jest to mozliwe do przyjecia. Prele-
gentka wyjasnita, ze Awicenna uzywa pojecia bytu wzglednie ko-
niecznego. W jego filozofii pojecie koniecznosci obecne jest w kazdej
kwestii. W koncepcji Awicenny czlowiek jest bytem mozliwym, ale
wzglednie koniecznym, jedynie Bog jest bytem koniecznym. Problem
koniecznosci w filozofii Awicenny nie jest zwigzany z religig.

Kolejne pytanie zadat dr Zembrzuski, ktore dotyczylto referatu dr.
Trepczynskiego. Dr Zembrzuski zapytal, na ile tezy sformutowane
przez Roberta Grosseteste wynikaly z metody oraz w jakim stopniu
stoicyzm mial wptyw na Grosseteste. Dr Trepczynski wyjasnil, ze
Grosseteste nie byl stoikiem i nie powotywat si¢ na koncepcje stoic-
kie. Wedtug prelegenta Grosseteste jest prekursorem metody indukcji.
Wszystkie wnioski filozofa oparte sg na badaniach i obserwacji §wia-
tha, ktore narzucalo mu si¢ wprost, poniewaz jest obecne.
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Pytanie o rol¢ $wiatla w stworzeniu i dalszych jego losach zada-
fa dr Natalia Weremowicz. Dr Trepczynski wyjasnil, ze w stworzeniu
swiatto wystepuje w pierwszej formie. Owo $wiatto nadaje trojwymia-
rowo$¢ i ma wplyw na kolejne formy. Dzieki temu, Ze §wietlistosc¢ jest
obecna w kazdym ciele, w kazdym ciele dziata $wiatto. Czlowiek ma
naturg Swietlista, a Swiatlo jest blizej duszy. Dr Weremowicz zapytata
takze o mozliwo$¢ wielowymiarowosci, czy jest mozliwa ponadtroj-
wymiarowos¢. Prelegent wyjasnitl, ze Grosseteste zaktada jedynie troj-
wymiarowosc.

Druga sekcja popotudniowa, ktora zatytulowana byla Metafizyka
woli 1 ktora prowadzila dr Izabella Andrzejuk, rowniez obejmowata
cztery wystapienia. Pierwszy referat pt. Status ontyczny sprawnosci
w koncepcji Tomasza z Akwinu zaprezentowal lic. Bartosz Owczarek
(UKSW). Nastepnie wystapit dr Konrad Szocik (UJ), ktory wyglosit
referat pt. Pojecie liberum arbitrium w filozofii Sredniowiecznej w kon-
tekscie boskiego determinizmu. Trzecig prelegentka byta lic. Anna
Maria Szczepaniak (UKSW), ktérej wystapienie nosito tytut Tertium
non datur? Struktura ontyczna woli u Jana Burydana. Obrady tej sek-
cji zamykal referat pt. Zagadnienie wolnego wyboru u sw. Tomasza
z Akwinu w aspekcie metafizycznym, przedstawiony przez dr. Andrzeja
M. Nowika.

Po przerwie odbyta si¢ ostatnia sekcja konferencji, zatytutowana
Metafizyka cztowieka. Sekcje prowadzita dr Natalia Weremowicz.
Jako pierwsza wystgpita mgr Marzena Zajaczkowska (UKSW), ktorej
referat zatytutowany byt Metafizyka plci w ujeciu Tomasza z Akwinu
w ,,Summa contra gentiles”. Nastepnie wystapit mgr Dawid Lipski
z referatem pt. Geneza problematyki jednosci i wielosci form w czto-
wieku. Ostatnim referatem sekcji oraz calej konferencji byto wysta-
pienie prof. dr. hab. Artura Andrzejuka (UKSW) pt. Egzystencjalna
metafizyka bytu w traktacie ,, De ente et essentia” Tomasza z Akwinu.

Podczas ostatniej dyskusji pierwsze pytanie zadat lic. Bartosz
Oweczarek. Skierowane zostalo do mgr. Piotra Kotodziejczyka i doty-
czylo relacji, jaka zachodzi miedzy Tomaszowym pojeciem mensura
a Augustynskim modus. Prelegent wyjasnil, ze u §w. Tomasza mensura
wystepuje w znaczeniu ilosciowym i determinuje modus Sw. Augusty-
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na. W dyskusji na temat zagadnienia ptci u Akwinaty glos zabrat mgr
Dawid Lipski.

Prowadzaca trzecig sekcje, dr Natalia Weremowicz, podzickowata
prelegentom oraz uczestnikom i udzielita glosu organizatorce konfe-
rencji, dr Magdalenie Plotce, ktora wyrazita wdzigczno$¢ wszystkim
za obecnos¢ oraz cickawe dyskusje.



