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Eugeniusz Wisniowski

DIECEZJA PLOCKA U PROGU CZASOW NOWOZYTNYCH

Dotychczasowy stan badan nad dziejami diecezji plockiej u schylku
wiekéw Srednich i poczatku czaséw nowozytnych pozwala jedynie dotkngé
niektéorych zagadnien z bogatej problematyki, mieszczgcej sie w tytule
artykutu. Opracowan traktujgcych o problemach diecezji plockiej tego cza-
su jest niewiele, koncentrujg sie zas glownie woko6t biskupow !, kapitul 2,
sieci parafialnej 3 oraz granic diecezji?. Dajg one fragmentaryczne spoj-
rzenie na diecezje, przede wszystkim od gory, od strony jej organéw cen-
tralnych, brak natomiast opracowan, ktore pozwolilyby spojrze¢ na nig od
dolu, od strony funkcjonowania jej nizszych szczebli administracyjnych,
zwlaszcza parafii, stanowigcych podstawowe jednostki, w ramach ktérych
prowadzona byla praca duszpasterska’. Totez w artykule niniejszym
glowng uwage skupimy na analizie niektérych elementéw organizacji pa-
rafialnej, mianowicie duchowienstwa i nauczycieli. Poprzedzimy ja préba
generalnej charakterystyki biskupéw plockich interesujgcego nas okresu,
ktéry zamykamy w granicach mniej wiecej od polowy XV do polowy
XVI w., oraz om6éwieniem widzianej przez pryzmat rozwoju historycznego
administracji terytorialnej zarzadzanej przez nich diecezji.

BISKUPI

W okresie ponad 100 lat, od r. 1439, kiedy rzady w diecezji plockiej
objat kiskup Pawel Gizycki, az pe rok 1546, w ktéorym zmarl biskup Jan
Bielinski, na stolicy plockiej zasiadalo 14 biskupéw: Pawel Gizycki (1439—
—1463), Scibor z Goscienczyc (1463—1471), Kazimierz Ksigze (1471—1480),

1 A J Nowowiejski, Plock. Monografia historyczna. Plock (1930), rozdz. II:
Diecezja plocka i jej biskupi, s. 35—=87. H. Folwarski, Erazm Ciotek, biskup i dy-
plomata. Warszawa 1935. Wigkszo§¢é biskupdéw, ktérzy bedg nas interesowaé, posiada
opracowania w ,,Polskim Stowniku Biograficznym” (cyt.: PSB) — patrz przyp. 6.

2 H Rybus, Kolegiata w Puttusku i jej kapitula. £.6dZ 1933. F. Kuligow-
ski, Zarys z przeszlo$ci kapituly przeSwietnej kolegiaty puituskiej [w:] ,Miesiecz-
nik Pasterski Plocki z r. 48” (1949), s. 284—304. M. Zywczynski, Powstanie i cel
kapituty puttuskiej [w:] ,,Roczniki Teologiczno-Kanoniczne”, t. 2: 1955, s. 177—192.
Ch. Wollek, Das Domkapitel von Plock 1524—1564. Koln 1972. W. Géralski, Powsta-
nie kapituly kolegiackiej w Puttusku [w:] ,, Archiwa, Biblioteki i Muzea KoScielne”
(cyt. ABMK) t. 26 (1973), s. 287—306.

3 Patrz przyp. 34.

4 B. Kumor, Granice metropolii i diecezji polskich (966—1939) [w:] ABMK
t. 19 s. 277—282,

5 Wszechstronnie ukazuje funkcjonowanie parafii jedynie artykut H. D. Woy-
t s ki, Lewkowo. Dzieje ko$ciola i parafii [w:] ,Studia Plockie”, t. 1: 1973 s. 195—
—262. Niestety jest to jedyna tego rodzaju monografia.



120 EUGENIUSZ WISNIOWSKI

Piotr z Chotkowa (1480—1497), Jan Lubranski (1498—1499), Wincenty
Przerembski (1499—1503), Erazm Ciolek (1503—1522), Rafal Leszczynski
(1523—1527), Andrzej Krzycki (1527—1535), Jan Chojenski (1535-—1537),
Piotr Gamrat (1537—1538), Jakub Buczacki (1538—1541), Samuel Macie-
jowski (1541—1545), Jan Bielinski (1546) 6. Niektorzy z nich — Jan Lubran-
ski, Erazm Ciotek, Andrzej Krzycki, Jan Chojenski czy Piotr Gamrat —
czynni byli nie tylko na gruncie kosScielnym, ale polozyli tez zastugi dla
rozwoju kultury polskiej. Mozemy stwierdzi¢, ze biskupi ploccy omawia-
nego okresu w ogromnej wiekszosci wywodzili sie ze szlachty, a jeden, Ka-
zimierz, byl synem ksiecia mazowieckiego Bolestawa IV. Szlacheckie po-
chodzenie nie bylo jednak regulg. Dwéch bowiem wywodzito sie z nizszych
warstw spolecznych: plebejuszem byl Piotr z Chotkowa, ze stanu mie-
szczanskiego wywodzil sie Erazm Ciolek. Na podkreslenie zastuguje fakt,
7ze omawiani biskupi ploccy byli w wigkszosci ludzmi wyksztalconymi.
W odniesieniu do 9 z nich mozemy stwierdzi¢, ze bgdz ukonczyli uniwer-
sytet, badZz tez przynajmniej studiowali?. Nie ulega tez watpliwosci, ze
w wiekszo$ci swojg kariere duchowng zawdzieczali nie tylko kwalifika-
cjom osobistym, ale ré6wniez, a niekiedy moze przede wszystkim, protekeji
ksigzat mazowieckich lub kroléow polskich. I tak Piotr z Chotkowa przed
objeciem stolicy biskupiej byl nauczycielem synéw ksiecia mazowieckiego
Boleslawa IV, a nastepnie jego kanclerzem. Funkcje podkanclerzy lub se-
kretarzy krolewskich pemili W. Przerembski, J. Lubranski, E. Ciotek,
R. Leszczynski, A. Krzycki, J. Chojenski, S. Maciejowski; protegowanymi
kréolowej Bony byli obok A. Krzyckiego réwniez P. Gamrat i J. Bielinski,
a krola Aleksandra — J. Buczacki. Dzieki poparciu rodzinnego dworu uzy-
skal godnos¢ biskupa plockiego ksigze Kazimierz, liczagcy w chwili wyboru
zaledwie 18 lat.

Dla 6 sposréd omawianych 14 biskup6w stolica ptocka byla jedyng, jaka
posiadali: P. Gizycki, Scibor z Goscienczyc, Kazimierz Ksigze, Piotr z Chot-
kowa, E. Ciolek, J. Bielinski; dla 8 byla tylko szczeblem w karierze bisku-
piej, dla jednych przejsciowym, dla innych koncowym. I tak 6 biskupow
opuscilo diecezje plocks, przechodzgc do innej: Jan Lubranski — do Pozna-
nia, Wincenty Przerembski — do Wloclawka, Andrzej Krzycki i Piotr
Gamrat — do Gniezna, Jan Chojenski i Samuel Maciejowski — do Krako-
wa. Czterej ostatnio wymienieni przybyli do Plocka z Przemys$la lub Chel-
ma (S. Maciejowski), nadto przybyli na stolice plocks, nie przechodzgc
dalej: Rafal Leszczynski — z Przemysla i Jakub Buczacki — z Chelma.
Mozna zauwazy¢, ze 6w ,,ruch” na plockiej stolicy biskupiej zaczal sie do-
piero w koncu XV w., od Jana Lubranskiego, za§ awans nastepowal zawsze
na stolice lepiej uposazong 8.

Do wainych obowigzkéw biskupich nalezalo zwolywanie duchowien-
stwa na synody diecezjalne, na ktérych rozpatrywano réznorakie sprawy
diecezji. Zgodnie z zarzgdzeniem arcybiskupa Mikotaja Tragby z r. 1420 co

6 A J. Nowowiejski, op. cit, s. 50—59. PSB, t. 2—4, 7—8, 12, 15, 17—18,
gdzie biogramy biskupéw: Jana Bielinskiego, Jakuba Buczackiego, Jana Chojenskie-
go, Erazma Ciolka, Piotra Gamrata, Pawla Gizyckiego, Kazimierza Ksiecia, Andrzeja
Krzyckiego, Rafala Leszczyhskiego, Jana Lubranskiego. Zawarte we wskazanych
pozycjach dane stanowig tez podstawe dalszych analiz. W odniesieniu do Erazma
Ciotka patrz H. Folwarski, op. cit.

7 Pawel Gizycki (Praga), Piotr z Chotkowa (Krakéw, Bolonia), Jan Lubranski
(Krakéw, Bolonia, Rzym), Erazm Ciolek (Krakéw), Rafal Leszczynski (Padwa),
Andrzej Krzycki (Krakéw, Paryz, Bolonia), Jan Chojenski (Krakéw), Piotr Gamrat
(Krakéw, Rzym), Samuel Maciejowski (Padwa).

8 J. Szymanski, Biskupstwa polskie w wiekach $rednich. W: Ko$ciét w Pol-
sce t. 1, Krakéw 1968, s. 184, 186.
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3 lata mial odbywaé sie synod prowincjonalny, za§ w miedzyczasie biskupi
winni byli zwolywaé¢ synody w swoich diecezjach pod karg 50 grzywien
na rzecz kosciota katedralnego . W jakim stopniu zarzgdzenie to bylo res-
pektowane, trudno powiedzie¢ wobec fragmentarycznosci dochowanych
przekazéw zrédlowych 9. W wypadku diecezji plockiej mamy poswiad-
czone dla lat 1439—1546 odbycie 22 synoddéw 1, co daje przecietnie 1 sy-
nod na 5 lat. Trzeba za$ pamietaé, ze wykaz odprawionych synodéw naj-
prawdopodobniej nie jest kompletny 12, z drugiej za$ strony, ze czestotli-
wo$¢é odbywania synodoéw zalezala od indywidualno$ci biskupéw, ich za-
angazowania w sprawy diecezji, stad jedni zwolywali je czeSciej, inni rza-
dziej lub wecale. Szczegblng gorliwosé w ich zwolywaniu mamy poswiad-
czong w okresie pontyfikatu biskupa Wincentego Przerembskiego, ktory
odprawial je corocznie 13; czeste byly réwniez w okresie rzagdéw biskupa
Erazma Ciolka — 6 lub 7 ! na przestrzeni 18 lat. Mozemy stwierdzi¢, ze
synody te w niewielkim tylko stopniu zajmowaly sie dzialalnoscig ustawo-
dawczg, gdyz wydane w pierwszej potowie XV w. statuty Jakuba z Korz-
kwi normowaly w sposéb wystarczajgcy zasadnicze sprawy. Wiemy, ze
jedynie na synodach z lat 1501 i 1510 uchwalane byly pewne ustawy, inne
za$§ synody podejmowaly niekiedy uchwaly natury administracyjnej !°.
Problem poprawy obyczajow kleru byl jednym z wazniejszych, do ktére-
go powracano 16,

Wsréd omawianych biskupéw gorliwoscig duszpasterska wyrdznia sie
Pawel Gizycki, ktory w r. 1443 utworzy! archidiakonat puttuski 17, a w kil-
ka lat pdézniej, w r. 1449, erygowal w Pultusku kolegiate, pomyslang jako
doradczy organ biskupa, czesto tutaj rezydujacego, réwnoczesnie za§ ma-
jacg stanowié wzorcowy osrodek kultu liturgicznego dla duchowienstwa
calego archidiakonatu 8. Z okresu jego pontyfikatu pochodzg $lady szerze-
nia sie w diecezji husytyzmu, ktory Gizycki energicznie zwalczal 1°.

Troskliwoscig o sprawy diecezji wyrozniali sie tez biskupi: Piotr z Chot-
kowa, Wincenty Przerembski i Erazm Ciolek. Piotr z Chotkowa poza trze-
ma odbytymi synodami w latach 1485, 1488/89 i 1491 2 polecit skopiowa¢
statuty arcybiskupa Mikolaja Traby oraz biskupa Jakuba z Korzkwi '
Zapewnil tez podstawy materialne magistrowi teologii i doktorowi w za-
kresie prawa, ktérzy by nauczali w miejscowej szkole katedralnej, a row-
noczes$nie glosili kazania dla wiernych 22. Jego dzielem bylo tez wzniesie-
nie w Pultusku szpitala Sw. Ducha 2, Wymownym wyrazem zaangazowa-
nia w sprawy diecezji biskupa Wincentego Przerembskiego bylo zwolywa-

9 Statuty synodalne wielunisko-kaliskie Mikotaja Trqby z r. 1420. Wyd. J. Fija-
lek i A. Vetulani, Krakoéw 1951, s. 30—31.

10 Ch. Wollek, op. cit,,s. 35. -

11 J Sawicki, Synody diecezji ptockiej i ich statuty. W: ,Concilia Poloniag”
(cyt.: CP), t. 6 Warszawa 1952, s. 176. Wliczam prawdopodobnie odbyte synody w la-
tach 1447 i 1516 — patrz ibidem, s. 58—59, 87—88.

12 CP VI, s. 4. :

13 Tbidem, s. 71—T76.

14 Tbidem, s. 87—88.

15 Tbidem, s. 177.

16 Synody z lat 1447, 1473, 1501 — patrz CP VI, s. 59, 65, 73—T74.

17 Kodeks dyplomatyczny Ksiestwa Mazowieckiego, wyd. T. Lubomirski, War-
szawa 1863 (cyt.: KdKM) nr 189, s. 206—207.

18 M. Zywezynski, op. cit., s. 186—190.

19 PSB, t. VIII, s. 23—25; A.J. Nowowiejski, op. cit, s. 51.

20 CP VI, s. 67—70.

21 A.J. Nowowiejs ki, op. cit,, s. 52.

22 KdKM nr 249, s. 293—294.

2 A J Nowowiejski, op. cit, s. 52.
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nie przezen w okresie jego pobytu na stolicy plockiej w latach 1499—1503
co roku synodu diecezjalnego 24, Jego zastlugg bylo tez uporzadkowanie
i spisanie zasobow biblioteki kapitulnej25. Erazm Ciolek za$§ byl typem
gleboko wyksztalconego biskupa-humanisty. Jeszeze przed objeciem ka-
tedry biskupiej zaangazowany by? w shluzbie dyplomatycznej wielkiego
ksiecia litewskiego, a potem krola polskiego Aleksandra Jagiellonczyka.
Z pelienia funkecji dyplomatycznych nie zrezygnowalt takze i potem,
zwlaszcza w ostatnich czterech latach swego zycia. Jako biskup intereso-
wal sie zywo sprawami diecezji. Jego dzielem byl nocwy jej podzial admi-
nistracyjny. Pracowal tez nad ujednoliceniem kultu liturgicznego, w czym
pomocne mialy byé¢ drukowane i rozpowszechniane za jego staraniem
mszaly i brewiarze. Zwracal uwage na poziom moralny i wyksztalcenie
duchowienstwa, zgdajgc przestrzegania obowigzku rezydencji. Wiele uwa-
gi poswiecal tez dobrom biskupim, ktére kolonizowat. Sam doskonaty mow-
ca i stylista otaczal opieka uczonych, artystow i pisarzy, ktorzy groma-
dzili sie na jego dworze biskupim 26,

Do grona wybitnych humanistow nalezal réwniez biskup Andrzej
Krzycki, ktory swoéj talent pisarski wykorzystywal nie tylko do pisania
panegirykoéw, ale réwniez do przeciwstawienia sie szerzgcemu sie ruchowi
reformacyjnemu. Jego wrogie wobec reformacji stanowisko widoczne jest
w jego pracy Religionis et Reipublicae querimonia (1522?), dat jemu tez
wyraz w antyluterskiej satyrze Encomia Lutheri (1524)27. W zwigzku
z atakami obozu reformacyjnego na istote Mszy $w. napisal Krzycki prace
De ratione et sacrificio missae, wydang w r. 1529. Byl to rodzaj podrecz-
nika przeznaczonego dla kaplanéw diecezji plockiej, wyjasniajgcego istote
i obrzedy mszy $w. oraz podajacego sposéb godnego jej odprawiania. Pod-
kreslajagc warto$é mszy Krzycki stwierdzal tu, ze: ,Inter alia ministeria,
quorum dispensatores summus [..] summum et praecipuum est missae
sacrificium” 28, Zwalczajgc rozpowszechniony zwyczaj dowolnego zmie-
niania modlitw mszalnych, nakazywat Scisle trzymanie sie tekstow zawar-
tych w mszale: ,,[...] non dicat nisi quae in libro missali continentur. Sunt
enim plerique, qui missam varijs additamentis farciunt: quae clare sunt
proferenda, clare, neque cursim, neque tarde preferat [...]” 2°. Konczy swa
prace wezwaniem wytrwania w wierze ojcow: ,,State constanter in ea fide
et doctrina, quam accipistis [...]”" 30,

Wplywy nowych pradéw reformacyjnych w diecezji plockiej byly
w tym czasie jeszcze bardzo slabe. Wprawdzie ksigze ptocki Janusz III pod
naciskiem biskupa plockiego Rafala Leszczynskiego wydal w r. 1525 de-
kret, surowo zakazujgcy przyjmowania nauki Lutra i szerzenia jego pism,
jednak o wyznawcach nowej wiary styszymy z rzadka dopiero od r. 1526.
Szczegélnie narazone na wplywy protestantyzmu byly pograniczne tereny
diecezji z Prusami, totez biskup Andrzej Krzycki przyrzekl w r. 1527 ka-
pitule plockiej skierowaé na zagrozone tereny dobrych kaznodziejéw. Do-
piero od lat czterdziestych XVI w. wplywy protestantyzmu w diecezji
plockiej nasilily sie nieco, co znalazlo swéj wyraz w szerzeniu sie literatu-

24 CP VI, s. 71—76.

25 A.J. Nowowiejski, op. cit., s. 52.

26 PSB, t. 4, s. 78—81; A. J. Nowowiejski, op. cit, s. 53—57; H. Folwar-
ski, op. cit.

27 PSB, t. 15, s. 544—549.

28 A, Krzyck1, De- ratione et sacrificio missae, Cracowae 1529, k. 1.

2 Thidem, k. 43.

20 Ibidem, k. 68.
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ry innowierczej. Nigdy jednak protestantyzm nie zapuscit tu glebszych
i trwalszych korzeni 3,

ADMINISTRACJA TERYTORIALNA

Zasadniczym elementem terytorialnej administracji koscielnej byla pa-
rafia. Stanowila ona ramy, umozliwiajgce organizacyjne uchwycenie wier-
nych, a ro6wnoczesnie podstawowg komorke ich zycia religijnego. Stad tez
rozbudowa sieci parafialnej stanowila wazny czynnik w umacnianiu chrze-
Scijanstwa.

Diecezja plocka liczyla w poczatkach XVI w. nieco ponad 300 parafii 32,
przy czym byl to rezultat diugotrwalego rozwoju. Jego odtworzenie na-
trafia na duze trudnosci z powodu skgpej podstawy zréodiowej. Pierwszy
pelny wykaz parafii, jaki posiadamy, pochodzi dopiero z roku 1506 33, Dla
okresu wczesniejszego dysponujemy w ogromnej wiekszosci jedynie przy-
padkowymi wzmiankami o kosciotach lub rezydujgcych przy nich duchow-
nych, gdyz dokumenty fundacyjne czy erekcyjne dochowaly sie tylko wy-
jatkowo. Podejmowane za$ do tej pory zmudne badania nad tym zagad-
nieniem, wymagajacym stosowania nie zawsze skutecznej metody retro-
spektywnej, czesciowo tylko zostaly opublikowane 34, Pozwalajg one przy-
ja¢, iz pierwsze koscioly wznoszono tu, podobnie zreszta jak i na innych
terenach %%, w centrach osadniczych i administracyjnych kraju. Takimi zas
bywaly u nas z reguly osrodki grodowe. Budowanie po grodach pierwszych
kosSciotow uzasadnione bylo nie tylko wiekszg latwoscig dotarcia stagd do
ludnosci, znajdujgcej sie w zasiegu oddzialywania grodu, ale takze wzgle-
dami na bezpieczenstwo rezydujgcych tu duchownych, ktérzy w pierwszej
fazie chrystianizacji musieli liczy¢ sie z wrogimi nastrojami przywigzanej
do dawnych wierzen ludnosci.

Wedlug ustalen K. Pacuskiego, dokonanych dla mazowieckiej czesci
diecezji plockiej (czyli bez archidiakonatu dobrzynskiego), sposréd 260 pa-
rafii, istniejagcych tu w koncu XVI w., do konca XII w. mozna przyjac
powstanie przynajmniej 36 parafii. W ciggu XIII w. przybyly dalsze 22 pa-
rafie, z ktorych wiekszosé, bo az 17, mozna odnies¢ do pierwszej polowy

31 Ch. Wollek, op. cit., s. 72 i nn.

2 B, Wisniowski, Rozwéj organizacji parafialnej w Polsce do czaséw Re-
formacji. W: ,,Ko$ci6t w Polsce”, t. 1, Krakéw 1968, s. 272.

33 Wykaz parafii diecezji plockiej z 1506 r. sporzadzony przez W. T. Magkowskie-
go w oparciu o Acta Consistorii Plocensis, nr 6 fol. 103—108, znajdujacy si¢ w Archi-
wum Diecezjalnym w Plocku (bez sygnatury).

. % Cz Biaty, Sie¢ parafiaina archidiakonatu dobrzynskiego do 1775 r., Lu-

blin 1960 (maszynopis). M. Mazurek, Sie¢ parafialna potudniowej czeéci archidia-
konatu plockiego do konca XVIII w., Lublin 1961 — maszynopis oraz streszczenie.
W: ,,Sprawozdania... Towarzystwa Naukowego KUL” nr 14 (1965), s. 195—198. Sg to
prace magisterskie, wykonane na seminarium prof. J. Kloczowskiego. A. Borkie-
wicz-Celinska, Osadnictwo ziemi ciechanowskiej w XV wieku (1370—1526),
Wroclaw 1970; autorka w zwigzku z badaniami osadniczymi uwzglednila réwniez
zagadnienie powstawania parafii. Zaawansowane sg badania nad siecig parafialng
w diecezji plockiej w §redniowieczu prowadzone przez mgra K. Pacuskiego. Pierwsze
ich wyniki zostaly podane do wiadomo$ci w powielonym, zbiorowym referacie, wy-
gloszonym na miedzynarodowym zjeZdzie historyk6w w Warszawie w pazdzierniku
1971 r., zorganizowanym przez Komisje Historii Por6wnawczej Ko$ciolo6w. Referat
ten: A. Dunin-Wasowiczowa, K. Pacuski, W. Palucki H Rutkowski,
Problémes de l’histoire de UEglise dans U’Atlas Historique de la Pologne du XVlIe
siecle. L’exemple de la Masovie (cyt.: Problémes de I'histoire) — ukaze sie¢ w druku
w materiatach zjazdu.

% E WiSsniowski, Rozwéj organizacji parafialnej, s. 243—245,
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tego stulecia. Ogromny skok w rozwoju sieci parafialnej przynoszg dwa
nastepne stulecia — XIV i XV, w ktérych to, do roku 1506, powstato okolo
186 nowych osrodkéw duszpasterskich, przy czym szczegblne nasilenie te-
go procesu mozna obserwowaé od polowy XIV do polowy XV w. O ile
w pierwszej polowie XIV w.powstaje 20 parafii, to w drugiej potowie tego
stulecia wyksztalcajg sie 72, w wieku XV do roku 1460 — 82, zas§ w dal-
szych latach, do roku 1506 — tylko 12. Wiek XVI przynocsi nieznaczne
uzupekienie istniejgeych fundacji. Do polowy XVI w. powstaje dalszych
10 placoéwek parafialnych, zas w drugiej polowie tego stulecia tylko 3.
Poézniejsze wieki przyniosty bardzo niewielkie zmiany. Na jednych tere-
nach powstaly nowe fundacje, na innych juz istniejgce zanikty 3.

Podobng dynamike rozwoju sieci parafialnej zaobserwowano w nalezg-
cym do diecezji plockiej archidiakonacie dobrzynskim. Sposréd 55 parafii
uchwytnych tutaj do roku 1775, 51, czyli 92,7 proc., powstalo do poczat-
kéw XVI w., przy czym 41 parafii (74,5 proc.) wyksztalcilo sie juz do po-
czgtkow XV w., a szczegblnie plodnym w nowe fundacje koScielne byl
wiek XIV., Wiek XVI i pdzniejsze stulecia przynosza jedynie nieznaczne
uzupelnienia wyksztalconej do schylku Sredniowiecza sieci parafialnej.
Stanowig je zaledwie 4 parafie powstale na przelomie XVI/XVII w.%7,

Z powyzszego widaé, ze sie¢ parafialna w diecezji plockiej uformowala
sie niemal calkowicie w okresie Sredniowiecza, jakkclwiek dynamika tego
procesu byla tu, jak sie wydaje, nieco inna niz na zachodnich ziemiach
Polski. O ile tam, generalnie biorge, punkt ciezkosci jej rozwoju przypadi
na wiek XIII i pierwsze dziesieciolecia wieku XIV 38, tutaj przypada on na
okres o okolo 100 lat pézniejszy *®. Trzeba jednak zdawaé sobie sprawe
z duzej hipotetycznosci tego poré6wnania. Jak juz zwrécono uwage, mate-
riat zrédlowy jakim dysponujemy dla diecezji ptockiej jest skapy i przy-
padkowy, za$ dostepne metody badawcze nie zawsze pozwalaja orzec, czy
parafia uformowala sie kilka, kilkadziesigt czy wigcej lat przed jej pierw-
szym pojawieniem sie w zrédle. Nie jest wiec wykluczone, ze wiele parafii,
ktérych poczatki odnosi sie do wieku XIV, powstalo w wieku XIII, czy
moze nawet XII. Zajmujacy sie rozwojem sieci parafialnej w diecezji ploc-
kiej autorzy byli ostrozni w cofaniu hipotetycznych poczatkéw badanych
o$rodkéw koscielnych. W tym kontekscie trzeba zwroci¢ uwage na infor-
macje znajdujgcg sie w Relacji Henryka z Hohenlohe, Zrédle powstalym
okolo r. 1247 *°, jakoby na ziemiach Konrada Mazowieckiego istnialo przed
okresem najazdow pruskich, ktére wzmogly sie w poczatkach XIII w.*,
250 koscioléw i kaplic. Informacja ta miala pochodzi¢ z ust ksiecia 2. Trud-
no ocenié¢ wiarygodnos$é owej relacji, zwlaszcza ze autorowi chodzilo o pod-
kre$lenie ogromu zniszczen, dokonanych przez najazdy Pruséw, oraz role
Zakonu Krzyzackiego jako tego, ktoremu przypadila w udziale obrona za-
grozonego chrzescijanstwa. Nie wiadomo tez, czy podang liczbe nalezy
odnies¢ tylko do Mazowsza, czy takze do Ziemi Sieradzkiej, L.eczyckiej

3 Probléemes de Uhistoire, s. 17—26.

37 Cz. Biatly, op. cit,, s. 71-—173, 76—171.

8 E. Wisniowski, Rozwéj organizacji parafialnej, s. 243—273 passim.

3 Problémes de Uhistoire, s. 19.

90 M Pollakéwna, Kronika Piotra z Dusburga, Wroclaw 1968, s. 51.

4 R. Grodecki, S. Zachorowski, Dzieje Polski $redniowiecznej, t. 1, .
Krakéw 1926, s. 236.

42 Scriptores Rerum Prussicarum, t. 5, Leipzig 1874, s. 159: ,Das hilden by hey-
den vor eynen schimpf und riten alle tage yn des hertzogen landt, wen sy mochten,
und alsz selber gehorth habe von seinem munde, das seine lande besetzeth woren
mit ii-c¢ kirchen, das pfarn waren ane andre kirchen und capellen, und hatten dassel-
bigen herzogen lant so gar obirriten...”.
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i ewentualnie Kujaw. Nie ulega watpliwosci, ze intencjg autora relacji
bylo zwrécenie uwagi na duzg liczbe kosciolow, istniejgcych na ziemiach
Konrada Mazowieckiego na przelomie XI1I/XIII w. Je$li nawet byla w tym
przesada, to zapewne bazowala ona na realnie istniejgcej sieci koscielnej,
nie razgcej przynajmniej swg rzadko$cig i rozproszeniem. Trzeba sie wiec
liczy¢ z tym, ze w poczgtkach XIII w. na Mazowszu przynajmniej wazniej-
sze centra osadnicze posiadaly wyksztalcone osrodki parafialne, podcbnie
jak na innych terenach Polski“3. Pézniejsze niz na zachodnich terenach
Polski nasilenie fundacji koscielnych w diecezji ptockiej nie Swiadczy jed-
nak bynajmniej o koscielnoorganizacyjnym zapoéznieniu jej terytorium.
Pedobnie jak w innych dzielnicach Polski, tak tez i tutaj rozwdj sieci
koscielnej dokonywal sie w S$cistym zwigzku z osadnictwem, ktérego byt
wykladnikiem. Na terenach o starym i gestym osadnictwie sie¢ koscielna
ksztaltowala sie wczesniej niz na terenach pdzniej zasiedlonych. Koscio-
16w nie wznoszono bowiem w pustce osadniczej. Jest to prawidlowos¢ po-
wszechnie obserwowana 4. Podobnie tez w diecezji plockiej organizacja
parafialna wyksztalcila sie najwczesniej w jej gesto i weze$nie zaludnio-
nych rejonach: w ziemi plockiej, zawkrzenskiej, ciechanowskiej, wyszo-
grodzkiej, zakroczymskiej. Niezwykle instruktywne sg za$ rezultaty ba-
dan A. Borkiewicz-Celinskiej, ktora sledzagc osadnictwo ziemi
ciechanowskiej w XV w. stwierdzila, ze w polozonym na potudniu powie-
cie sgchockim proces rozwoju sieci parafialnej byl zakonczony juz w koncu
XIV w., podobnie jak rozwdj sieci osadniczej 4>. Jest zas mozliwe, ze na-
stgpilo to, poza pewnymi wyjatkami, znacznie wczesniej, moze juz w po-
lowie tegoz stulecia. Przypadkowa podstawa zroédlowa, pochodzgca w wiek-
szoSci dopiero z pierwszej polowy XV w., wniosku takiego nie wyklu-
cza %6, Skoro wiec w XIV w. obserwujemy juz zakonczenie rozwoju sieci
koscielnej, wolno przypuszczaé, ze zaczgl sie on znacznie wcze$niej. Plynie
stad wniosek, ze generalnie stuszne, jak sie wydaje, twierdzenie o pézniej-
szym wyksztalceniu sie sieci koscielnej w diecezji plockiej wymaga w
szczegblach weryfikacji.

Obok proceséw osadniczych wplyw na opdznienie w rozwoju sieci ko-
Scielnej omawianego terytorium upatrywaé¢ mozna réwniez w wydarze-
niach politycznych. Polozone na pograniczu Prus i Jaé¢wiezy tereny die-
cezji plockiej byly narazone na niszczycielskie najazdy poganskich sasia-
dow. Juz w XII w. na pograniczu pruskim i jaéwieskim toczyly sie walki
ze zmiennym powodzeniem. Nasilily sie one w poczatkach XII w. w zwigz-
ku ze wzmozeniem ze strony polskiej wysitkow, zmierzajagcych do pod-
boju i chrystianizacji Prus, powodujac wyniszczenie terenéw pogranicz-
nych. Odwolanie sie przez Konrada Mazowieckiego do. pomocy zakonow
rycerskich, zwlaszcza niemieckiego Zakonu NMP, mialo nie tylko zabez-
pieczy¢ kraj przed najazdami, ale wigzalo sie SciSle z ambitnymi planami
ksiecia mazowieckiego w stosunku do péinocnych sgsiadow 47, W drugiej
polowie XIII w. Mazowsze staje sie terenem lupiezczych wypraw Litwi-
néw, ktoére doprowadzily do wyludnienia i wyniszczenia, zwlaszcza
wschodnich rejonéw kraju. Niszezycielskie najazdy Litwinéw byly pona-
wiane jeszcze w trzeciej ¢wierci XIV w. Przymierze Wiladystawa Lokietka

4 B. Wisniowski, Rozwdj organizacji parafialnej, s. 257—259.

4 Tbidem, s. 253.

5 A Borkiewicz-Celinska, op. cit,, s. 38—42.

4 ]. c.

47 R. Grodecki, S. Zachorowski, op. cit, s. 156, 172—173, 236—237,
256—257.
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z Giedyminem, zawarte w r. 1325, przypieczetowane malzenstwem syna
Lokietka Kazimierza z corka ksiecia litewskiego Aldona, spowodowalo pe-
wien zwrot w dotychczasowych stosunkach polsko-litewskich, przynoszac
okres wzglednego pokoju, umozliwiajgc gospodarczg odbudowe ziem
wschodnich, w tym takze Mazowsza. Unia polsko-litewska, zapoczgtkowa-
na w r. 1385, umacniajgc pokojowa stabilizacje na pograniczu obu panstw
wzmogla osadniczg penetracje na slabo dotychezas zaludnione wschodnie
rejony Mazowsza 48, za§ w slad za nig szla rozbudowa sieci koScielnei.
Zbiezno$¢ miedzy rozwojem sytuacji politycznej a organizacji koscielnej
jest uderzajgca. Wydaje sie wiec, ze obserwowane w materiale zrédlowym
nasilenie fundacji koscielnych w XIV i XV w. nie bylo zupelnie przypad-
kowe.

Trzeba wiec stwierdzi¢, ze gléwnymi momentami, decydujgcymi o tem-
pie rozwoju sieci parafialnej na omawianym terenie byla sytuacja osadni-
cza oraz wydarzenia polityczne. Sytuacja osadnicza miala wplyw nie tylko
na chronologie rozwoju o$rodkéw koscielnych, ale warunkowala réwniez
rozmiary jurysdykcyjne zwigzanych z nimi okregéw. Ich wielko$¢ zalezala
od wielu czynnikéw: metryki osadnictwa, jego zageszczenia, spolecznej
struktury wlasno$ci, czasu powstania parafii. W diecezji ptockiej obser-
wujemy, ze okregi parafialne zwiekszajg si¢ w miare przesuwania si¢ z za-
chodu na wschéd. I tak w koricu XVI w. w obejmujgcym zachodnig polaé
diecezji wojewédztwie plockim parafie o powierzchni do 100 km? stano-
wity 95 proc. ogblnej ich liczby, a niemal polowa (47 proc.) posiadala okre-
gi tylko do 50 km?2. Podobnie ksztaltowala sie sytuacja w nadwislanskich
parafiach diecezji — w ziemi wyszogrodzkiej i zakroczymskiej, gdzie od-
setek parafii o powierzchni do 100 km? wynosit odpowiednio 100 i 87 proc.,
przy czym przewazaly okregi do 50 km?: 76 proc. w ziemi wyszogrodzkiej,
54 proc. w ziemi zakroczymskiej. We wschodnich rejonach diecezji ro$nie
liczba parafii rozleglych: w ziemi ciechanowskiej parafie do 100 km? sta-
nowig juz tylko 77 proc., w ziemi rozanskiej i nurskiej — 38 proc., w zie-
mi lomzynskiej — 34 proc., w ziemi wiskiej — 53 proc. Wylacznie tutaj
skupialy sie tez najbardziej rozlegle parafie, obejmujgce obszar powyzej
200 km? 49,

Przedstawione rozmieszczenie parafii z punktu widzenia rozmiaréw
ich okregéw wskazuje, ze parafie o matym okregu skupialy sie na ogét na
obszarach o starym i gestym osadnictwie, natomiast parafie, powstale na
terenach pézniej zasiedlonych, odznaczaly sie z reguly wiekszymi rozmia-
rami, co zdaje sie by¢ uwarunkowane topografig i fizjografig terenu oraz
wynikajgcg z nich rzadkoscig osadnictwa. Nie bez znaczenia byla tu tez
spoleczno-wlasno$§ciowa struktura osadnictwa; wlasnie w péinocno-wschod-
nich rejonach Mazowsza znajdowaly sie gléwne skupiska szlachty zagro-
dowej 5, ktora z trudem tylko mogla pozwoli¢ sobie na wzniesienie i utrzy-
manie koSciola. Stad tez i sie¢ koscielna byla tu rzadsza.

Na czyich barkach spoczywal ciezar rozbudowy sieci koScielnej? Pew-
ne $wiatlo na zagadnienie to rzuca nam patronat nad koSciotami, stanowig-
cy uprawnienie przystugujgce fundatorom i ich nastepcom. Patronat jako
cenne uprawnienie byl nie tylko dziedziczony, ale réwniez alienowany na

48 Tbidem, s. 307—311, 329, 370—371, 388—389. J. Dabrowski, Dzieie Polski
$redniowiecznej, t. 2, Krakéw 1926, s. 72—74, 210—211. W. Smolenski, Szkice
z dziejéw szlachty mazowieckiej, Krakéw 1908, s. 11—12, 18, 26, 28. ¥

19 Atlas Historyczny Polski. Mazowsze w drugiej potowie XVI wieku. Cz. II,
s. 63. ¥
50 Tbidem, s. 97. Problémes de l'histoire, s. 15—16.
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rzecz réznych osob i instytucji wraz z posiadlosciami, w ktérych znajdo-
wal sie kosciél, lub bez nich. Poniewaz znamy go w wiekszosci dopiero
z czasOw znacznie pozniejszych niz okres fundacji, trzeba liczy¢ sie z moz-
liwoscig zmiany jego posiadaczy. Wydaje sie jednak, ze w ramach wiek-
szych grup spotecznych zmiany te nie byly tak wielkie, by uniemozliwiaty
odczytanie zasadniczych tendencji procesu historycznego. CzesSciowe dane,
jakimi dysponujemy dla diecezji plockiej, przede wszystkim z XVII
i XVIII w., wskazujg na wyrazng przewage patronatu szlacheckiego, kt6ry
w archidiakonacie dobrzynskim obejmowal 76 proc. koscioléw parafial-
nych, zas§ w poludniowe]j czesci archidiakonatu plockiego — 65 proc. Dal-
sze miejsce na wskazanych terenach zajmowatl patronat kosScielny (biskupi,
kanonicki, klasztorny), wynoszacy odpowiednio ¥4 proc. i 26 proc., oraz
patronat krélewski — 10 proc. i 7 proc. 3 Patronat mieszczanski reprezen-
towany byl zupelnie wyjatkowo 2. Dane te nie oddajg wiernie sytuacji
z czas6w fundacji. Mozemy bowiem stwierdzi¢ zmiany patronatu, przy
czym dane z terenu archidiakonatu plockiego wskazujg, ze zmierzaly one
w kierunku zwiekszenia patronatu koScielnego kosztem krélewskiego:
spos$rdd 12 koscioléw o znanym pierwotnie patronacie koscielnym, w 5 wy-
padkach przeszed! on w rece koscielne 3. Znajgc hojnosé, z jakg obdarowy-
wane byly instytucje koscielne, trzeba liczy¢ sie z tym, ze w wielu wypad-
kach patronat znalazl sie w rekach instytucji ko$cielnych w drodze na-
dan. Stad tez faktyczny udzial duchowienstwa w rozbudowie sieci kosciel-
nej byl niewatpliwie znacznie mniejszy, niz wskazywalyby na to pdézniej-
sze stosunki patronackie. Role decydujgca w rozwoju tym odgrywala
szlachta, przy czym mozna przyjgé, ze przewazajgcy jej udzial zaznaczytl
sie dopiero w okresie pézniejszym, od XIV w. poczgwszy. W okresie weze-
$niejszym silg wiodacg w procesie tym byl niewatpliwie ksigze.

Warto tu zauwazyé, ze te sie¢ koscioléw parafialnych w bardzo niewiel-
kim tylko stopniu uzupelnialy nieliczne $wiatynie klasztorne. U schylku
Sredniowiecza istnialo na terenie diecezji ptockiej zaledwie 10 klasztoréw,
z czego az 4 skupiaty sie w Plocku: benedyktynéw, norbertanek i 2 domi-
nikanéw %%, Poza Plockiem spotykamy klasztor kanonikéw regularnych
w Czerwinsku %5, franciszkanéw w Wyszogrodzie i Dobrzyniu %%, augu-
stianow w Cieéchanowie, karmelitow w Plonsku3 oraz bernardynéow
w Plonsku i Skepem 38,

Dla usprawnienia kontroli zycia religijnego, ujetego w ramy organiza-
cji parafialnej, diecezje podzielono na mniejsze jednostki administracyj-
ne — archidiakonaty, ktére z kolei rozpadaly si¢ na dekanaty. Na zie-
miach polskich poczatki podzialu diecezji na okregi archidiakonalne sie-
gaja XII w. i najwczes$niej uchwytne sg w olbrzymiej, bo obejmujacej calg
bez mala Malopolske, diecezji krakowskiej. W pozostalych diecezjach zja-
wisko to uchwytne jest dopiero od XIII w.?%, w ktérym zaczyna sie roéw-

51 Cz. Bialy, op. cit,, s. 81—91. M. Mazurek, op. cit. (maszynopis), s. 56—60
oraz w Sprawozdaniach KUL nr 14, s. 197.

52 M. Mazur ek, op. cit.,, s. 60, 149.

53 Ibidem, s. 56.

54 A, J. Nowowiejski, op. cit.,, s. 539 i nn.,, 586 i nn. J. Kloczowski,
Zakony ma ziemiach polskich w wiekach $rednich. W: ,Kos§ci6t w Polsce”, t. 1, Kra-
kéw 1968, s. 398, 439—440, 463. T enze, Dominikanie polscy na Slgsku w XIII—
XIV wieku, Lublin 1956, s. 292, 311.

55 J, Ktoczowski, Zakony..., s. 436.

56 K. Kantak, Franciszkanie polscy, t. 1, Krakéw 1937, s. 127—128.

57 J. Kloczowski, Zakony..., s. 515.

58 K. Kantak, Bernardyni polscy, t. 1, Lwéw 1933, s. 29.

% P, Szafran, Rozwdj §redniowiecznej sieci parafialnej w Lubelskiem, Lub-
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niez pojawiaé dalszy podzial archidiakonatéw na mniejsze jednostki w po-
staci dekanatéow %, W diecezji plockiej z podziatem na okregi archidiako-
nalne spotykamy sie p6zniej, bo dopiero w poczatkach XIV w. W 1316 r.
w dokumencie biskupa ptockiegc Jana wystepuje wsréd swiadkéw dwoch
archidiakonéw: Predrogius i Wolkmarus 6!, przy czym, jak wynika z poz-
nieiszego o rok dokumentu, Wolkmar byl archidiakonem dobrzynskim .
Wynika stad, ze w r. 1316 diecezja plocka byla podzielona na przynajmniej
2 archidiakonaty: niewielki dobrzynski i obejmujgcy calg reszte diecezji —
katedralny plocki. Jak $§wiadczy pdézniejszy rozwdéj sytuacji, byly to w tym
czasie jedyne archidiakonaty w diecezji. Zastanawiajgca jest ogromna
dysproporcja miedzy nimi. Nalezato by tu moéwié nie tyle o podziale die-
cezji, ile o wyodrebnieniu pogranicznego terytorium, obejmujgcego ziemie
dobrzynska i michalowsky, w osobng jednostke ko$cielng w ramach die-
cezji. Wydaje sie, ze na decyzji tej zawazyly tez nie wzgledy duszpaster-
skie 9, ale raczej polityczne wydarzenia, zwigzane ze sprowadzeniem
Krzyzakéw i wyniklym stgd zagrozeniem biskupéw plockich, ktérzy az
do roku 1289 wiedli spory o przystugujgce im uprawnienia na terenie
utworzonej w r. 1243 diecezji chelminskiej, by¢ moze wchodzacej pierwot-
nie w sklad diecezji ptockiej ¢4, Utworzenie archidiakonatu dobrzynskiego
mozna by wiec odniesé do tamtego okresu czasu a w wydarzeniu tym trze-
ba by widzie¢ przejaw dazenia biskupéw plockich do wzmocnienia swej
wladzy nad terytorium pogranicznym. Sytuacja taka przetrwala az po po-
lowe XV w., bo dopiero w r. 1443 biskup Pawel Gizycki powotal do zycia
trzeci archidiakonat — pultuski, ktéry objgl wschodnie rejony diecezji %,
intensywnie w tym czasie kolonizowane. O powstaniu jego zadecydowala
potrzeba usprawnienia kontroli duszpasterskiej, ktérej archidiakon plocki
nie byl w stanie podola¢ z powodu zbytniej rozlegiosci podlegltego jego ju-
rysdykeji terytorium. Mimo przeprowadzonego podzialu archidiakonat
plocki pozostal nadal bardzo rozlegly, obejmowal niemal tyle parafii, ile
pozostale razem wziete; wedlug wykazu z roku 1632 w archidiakonacie
plockim znajdowalo sie 160 parafii, w archidiakonacie dobrzynskim — 59,
za$ w archidiakonacie puttuskim — 111. Wszyscy archidiakoni wchodzili
w sklad plockiej kapituly katedralnej. Archidiakon plocki zajmowal w niej
zrazu czwarte miejsce — po prepozycie, dziekanie i scholastyku, pozniej
za$, od XV w., zajmowal miejsce trzecie, przed scholastykiem; archidiakon
za$ dobrzynski zajmowat w niej dalsze, sibdme miejsce %. Natomiast archi-
diakon pultuski, aczkolwiek mial zapewniong stalle w chérze katedral-
nym, posiadal jednak poczatkowo ograniczone tylko uprawnienia: przystu-
giwalo mu prawo glosu w kapitule, lecz wykluczony by! z udzialu w do-

lin 1958, s. 30 i nn. T. Silnicki, Organizacja archidyakonatu w Polsce, Lwéw 1927,
s. 92 i nn. E. Wiéniowski, Rozwdj sieci parafialnej w prepozyturze wislickiej
w §redniowieczu, Warszawa 1965, s. 27 i nn.

@ B. Kumor, Poczgtki organizacji dekanalnej na ziemiach polskich. W: ,Rocz-
niki Teologiczno-Kanoniczne”, t. 7 (1960) z. 1—2, s. 396. 4

01 Triginta documenta Ecclesiae Cathedralis Plocensis 1230—1317, wyd. W. Ke-
trzynski, Lwoéw 1888, nr 27, s. 53.

62 Ibidem, nr 28, s. 55.

68 T Silnicki, op. cit., s. 134.
4 W. Ketrzynski, O powolaniu Krzyzakéw przez ks. Konrada. W: ,Rozpra-

wy Akad. Um., Wydz. Hist.-Filoz.”, ser. 2, t. 20 (1903), s. 187—193. Ten ze, Ziemia
Michatowska. Przyczynek do historii fatszerstw krzyzackich. W: ,Rozprawy Akad.
Um., Wydz. Hist.-Filoz.”, ser. 2, t. 20 (1903), s. 349 i nn.

5 KAKM nr 189, s. 206—207. T. Silnicki, op. cit., s. 133.

8 T Silnicki, op. cit, s. 134.
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chodach kanonikéw i uczestnictwa w wyborach biskupich 7. Pelne upraw-
nienia zostaly mu przyznane dopiero w roku 1497, gdy zostalo zwiekszone
uposazenie kapituly ¢, Kiedy w r. 1449 biskup plocki Pawet erygowat ko-
legiate w Pultusku, archidiakon tutejszy uzyskal w niej miejsce drugiego
pralata, po prepozycie a przed dziekanem 6,

Czternastego wieku siegaja pierwsze $lady podzialu diecezji na deka-
naty. Pochodzg one z terenu archidiakonatu dobrzynskiego, gdzie w tym
czasie spotykamy dekanat lipnowski ?°. Istnienie podzialu dekanalnego na
przelomie XIV/XV w. poswiadczajg statuty biskupa Jakuba z Korzkwi,
ktére wymieniajg dziekanow wiejskich okreslajac ich kompetencje 7, za$
w dokumentach tegoz biskupa rzgdzacego diecezjg w latach 1396—1425 72,
zebranych w formularzu plockim z pierwszej polowy XV w.7, spotykamy
dziekana lipnickiego Stanislawa "4 oraz dekanat czerwienski 3. W latach
pbézniejszych mnozg sie wzmianki o dekanatach: w r. 1444 uchwytny jest
dekanat lomzynski , w r. 1446 — zawkrzenski 7/, w r. 1473 — puttu-
ski 8. Pierwszy pelny podzial diecezji na dekanaty chwytamy w r. 1506
w momencie, kiedy biskup Erazm Ciolek dokonal reorganizacji dotychcza-
sowego podzialu jako niewystarczajgcego, wydzielajgc z czterech, dotych-
czas istniejgcych dekanatéw: plockiego, czerwienskiego, ciechanowskiego
i zawkrzenskiego — 10 nowych. I tak dekanat plocki podzielono na deka-
naty: plocki, gostynski, bielski i sierpski; dekanat czerwienski — na czer-
wienski, wyszogrodzki i ptonski; dekanat ciechanowski na — ciechanowski,
przasnyski, dobrzynski, lipnicki i rypinski; dekanat zawkrzenski na —
szrenski i mlawski. W uchwale synodalnej, polecajgcej przeprowadzenie
nowego podzialu zaznaczono, ze celem jego jest ulatwienie wykonywania
zarzadzen biskupich. Chodzilo wiec o usprawmnienie administracji kosciel-
nej 7.

Usprawnieniu za$ sadownictwa stuzyl podzial diecezji na oficjalaty.
W poczgtkach XVI w. spotykamy je 3 na terenie diecezji: ptocki, pultuski
i lomzynski #°.

62 B. Ulanowski, S. Zachorowski, Materialy do dziejéw kolegiaty pui-
tuskiej. W: ,,Archiwum Komisji Historycznej”, t. 10, Krakéw 1916, s. 313.

68 KdKM nr 267.

9 B, Ulanowski, S. Zachorowski, op. cit,, s. 312.

W T, Zebrowski, Zerys dziejow diecezji ptockiej (maszynopis). Pragne po-
dziegkowaé Autorowi za udostepnienie mi swej pracy.

1 J. Sawicki, Synody diecezji plockiej i ich statuty. W: ,,Concilia Poloniae”,
t. 6, s. 209: ,[...]decani vero rurales, cum nullam iurisdictionem habent, nisi in con-
vocandis rectoribus vel de intimandis mandatis suorum superiorum de eorum spe-
ciali mandato, cum sint nudi ministri, nullas causas audire vel iudicare presumant,
alias processus et diffiniciones contra hoc attentos ipso facto nullas et irritas con-
travenientes ad arbitrium nostrum et nostrorum successorum puniendos decerni-

72 PSB, t. 10, s. 357—358.

78 Liber formularum ad ius canonicum spectantium ex actis Jacobi de Kurdwa-
néw episcopi Plocensis maxima parte depromptarum, wyd. B. Ulanowski. W: , Archi-
wum Komisyi Prawniczej”, t. 1, Krakéw 18935, s. 1—2.

74 Ibidem, s. 17.

% Ibidem, s. 29.

6 T. Zebrowski, Zarys dziejéw diecezji ptockiej.

% Acta capitulorum Cracoviensis et Plocensis selecta, wyd. B. Ulanowski. W:
LArchiwum Komisyi Historyeznej”, t. 4, Krakéw 1891, nr 363, s. 94.

8 T. Zebrowski, Zarys dziejow diecezji plockiej.

™ CP VI. s. 79—80.

80 T Zebrowski, Zarys dziejéw diecezji ptockiej.

9 — Studia plockie, t. III
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"DUCHOWIENSTWO PARAFIALNE

Jak juz zauwazono wyzej, parafia stanowila podstawowg komoérke zy-
cia religijnego wiernych. Jej funkcjonowanie zalezalo w duzej mierze od
pracujgcego tu duchowienstwa. Jakiez bylo ono w diecezji plockiej
u schylku Sredniowiecza? W obecnym stanie badan na pytanie to trudno
udzieli¢ pelniejszej odpowiedzi. Tylko niektére problemy mozemy fra-
gmentarveznie zarysowac. Ogromnie cennych informacji do problematyki
duchowienstwa diecezji plockiej w interesujgcym nas okresie dostarcza
Rejestr dochodéw duchowienstwa i stuzby koscielnej w archidiakonacie
puituskim z roku 1530 8!, Zawiera on zlozone pod przysiegq zeznania ple-
banoéw lub upowaznionych oséb o dochodach znajdujgcych sie w parafiach
duchownych i stuzby koscielnej, zwiaszcza nauczycieli. Dzieki jednorodno-
Sci informacji uzyskujemy rzadki dla tego okresu material statystyczny.
Jest on szczegblnie cenny dla zagadnienia uposazenia kleru. Podczas gdy
inne Zrédla, dyplomatyczne czy znane libri beneficiorum diecezji 82, mé-
wigc o uposazeniu ograniczajg sie do wyliczenia jego czeSci skladowych,
rzadko tylko okreslajgc wartosé ptyngcych z nich dochodéw. Rejestr ptocki
z r. 1530, pomijajgec elementy uposazeniowe, podaje globalng ich dochodo-
wosé. Dzieki temu uzyskujemy mozliwos¢ poréwnania wartos$ci uposazenia
roznych oséb i réznych kategorii kleru. Analiza wspomnianego Rejestru
stanowi tez podstawowy element naszych dalszych rozwazan.

Kierownicza role w spolecznosci parafialnej spelniat pleban. On byl
odpowiedzialny za udzielanie sakramentéw i sakramentaliow, gloszenie
Stowa Bozego i caloksztalt zycia religijnego wiernych %2, Obsada stanowisk
plebanskich nalezala do biskupa, ktéry udzielal odpowiednich uprawnien
jurysdykeyjnych kandydatowi przedstawionemu przez fundatora kosciota
lub jego nastepcéw. Im przystugiwalo bowiem prawo patronatu, w pojeciu
ktérego miescilo sie uprawnienie do prezentowania biskupowi kandydata
na beneficjum parafialne. Teoretycznie biskup mégl odrzuci¢ kandydata,
nie spelniajgcego odpowiednich wymagan intelektualnych i moralnych.
W praktyce jednak nie zawsze mogt przeciwstawié¢ sie¢ stanowisku patro-
néw, ktéorych wplyw na obsade plebanskag byt decydujacy 8. Zwazywszy,
iz patronat ko$ciolow w ogromnej wiekszo$ci znajdowal sie w rekach
$wieckich — w diecezji plockiej rozmiary jego w poczatkach XVI w. moz- -
na szacowaé¢ na 80—90 proc.®®> — trzeba stwierdzi¢, ze w praktyce o obsa-
dzie plebanéw decydowali ludzie $Swieccy. Zdarzalo sie, ze patroni usito-
wali ciggngé zyski z przystugujgcego im uprawnienia do prezenty. O wy-
padkach takich wspominajg statuty synodalne biskupa plockiego Jakuba
z Korzkwi z lat 1398—1423. Informujg one, ze niektérzy patroni uzaleznia-

81 Regestrum, in quo proventus beneficiorum curatorum et non curatorum in
archidiaconatu Poltoviensi existentium secundum iuramenta et relationem eorum,
quo ipsa beneficia optinent, anno Dni 1530 conscriptum. W: ,Materyaly do dziejow
kollegiaty pultuskiej”, wyd. B. Ulanowski i St. Zachorowski. W: ,,Archiwum Komisyi
Historycznej”, t. 10, Krakow 1916, s. 381—390, (cyt.: Regestrum).

82 J, Diugosz, Liber beneficiorum dioecensis Cracovicnsis, t. 1—3, Opera
Omnia t. 8—9, wyd. A. Przezdziecki, Cracoviae 1864. J. L. ask i, Liber beneficiorum
archidiecezji gnieZnieriskiej, t. 1—2, wyd. J. Lukowski, Gniezno 1880—1881. Ksiega
upcsazenia diecezji poznanskiej z roku 1510, wyd. J. Nowacki, Poznan 1950. Das
Lebuser Stiftsregister von 1405, wyd. H. Ludat, Wiesbaden 1965.

88 W. Wo6jcik, ,,Prawa parafialne” wedtug polskiego ustcwodawstwa partyku-
larnego do 1564 r. W: ,Roczniki Teologiczno-Kanoniezne”, t. 3, z. 2 (1957), s. 173 i nu.

81 E. Wisniowski, Udziat Swieckich w zarzqdzie parafiq w §redniowiecznej
Polsce. W: ,,Roczniki Humanistyczne”, t. 18, z. 2 (1970), s. 47 i nn.

85 Patrz wyzej s. 127.
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ja prezente od uprzedniego zlozenia im przez kandydata okreSlonej sumy
pieniedzy czy tez zrezygnowania przez niego z pewnych, naleznych ko-
Sciolowi dochodéw, lub przyrzeczenia niedomagania sie zwrotu zagarnie-
tych dobr koscielnych. Biskup zakazuje tego rodzaju symoniackich prak-
tyk postanawiajac, ze w wypadku stwierdzenia takiego procederu, patron
traci na ten raz prawo prezenty, ktére przejmuje wladza koscielna. W wy-
padku za$, gdyby patron wyznaczonemu przez nig beneficjariuszowi czy-
nil trudnosci w objeciu stanowiska, zostaje on na stale pozbawiony prawa
patronatu. Duchowny natomiast, ktéry by uzyskal beneficjum w drodze
wspomnianych symoniackich zabiegéw, popada w suspense i traci prawe
do posiadania jakichkolwiek beneficjow %, Rezultatem takiego postepowa-
nia czesci patronéow bylo, ze stanowiska plebanskie uzyskiwali ludzie nie
zawsze najbardziej odpowiedni, niekiedy nie posiadajacy swiecen kaplan-
skich %7, Zdarzalo sie tez, ze stanowiska plebanskie byly przez lata cale
nie obsadzone. Przyczyng tego bywalo najczesciej niskie uposazenie, po-
wodujgc, ze brak bylo chetnych do ich objecia. Niekiedy u podstaw wakatu
lezala niezgoda patronow — wowczas, gdy bylo ich wiecej — co do osoby
kandydata. Wypadki takie nie nalezaly jednak do czestych. W archidiecezji
gnieznienskiej w latach 1511—1523 8 na 600 parafii wakowaly 44, czyli -
7,33 proc.8. W diecezji ptockiej mozemy stwierdzié, ze sytuacja byla lep-
sza, gdyz w r. 1530 wszystkie beneficja plebanskie w liczbie 118, do kto-
rych mamy dane, byly obsadzone %, Nie wszyscy jednak plebani przebywali
w swoich parafiach. Nierezydencja stanowila wielkg bolgczke Srednio-
wiecznej organizacji koscielnej. Nie rezydowali plebani w swoich para-
fiach, pralaci i kanonicy przy swoich kosciolach katedralnych i kolegiac-
kich, biskupi w swoich diecezjach. Przyczyn tego bylo wiele: kumulacja
-w jednym reku kilku stanowisk koscielnych, ienie réznych funkcji na
dworach ksigzat i moznych, odbywanie studiéw itd. Wladze kosScielne sta-
raly sie ograniczy¢ rozmiary tego niepozadanego zjawiska, zmierzajac do
rozciggniecia nad nim scistej kontroli: opuszczanie placowki moglo nastg-
pi¢ jedynie w przypadkach uzasadnionych i koniecznych oraz w porozu-
mieniu ze zwierzchnikami®, Problem ten poruszajg réwniez cytowane
wyzej statuty biskupa Jakuba. Podkreslaja one obowigzek duchowienstwa,
w tym plebanéw, do stalego przebywania przy obstugiwanych przez nich
kosciolach, ktére czasowo moga opusci¢ ze stusznych powodéw, ale jedynie
za zezwoleniem biskupa. W przeciwnym razie tracg na pél roku prawo
do dochodéw z beneficjum, ktdre zostaja przeznaczone na potrzeby budyn-
ku koscielnego i odprawianej w nim stuzby Bozej (tzw. fabryki kosciola).
Gdyby za$ w ciggu tego czasu nie powrdcili do swoich koscioléw, zostaja
pozbawieni piastowanych przy nich stanowisk 2. W diecezji plockiej, w ar-
chidiakonacie pultuskim, do ktérego w r. 1530 zaliczono réwniez dekanaty
ciechanowski i przasnyski, w tymze roku na 118 parafii plebani nie rezy-
dowali w 15 %, co stanowi 12,71 proc. Najwyzszy odsetek plebanéw nie

8 CP VI, s. 243—244.

7 E. Wisniowski, Rozwdj organizacji parafialnej, s. 290.

88 J. L aski, Liber beneficiorum, t. 1, s. IX.

8 E. Wisniowski, Rozwdéj organizacji parafialnej, s. 287.

9 Regestrum, s. 382—390. W Pniewnikach (dek. Nur) nowy pleban nie byl jeszcze
instytuowany.

% E. Wisniowski, Rozwdj organizacji parafialnej, s. 293—294.

92 CP VI, s. 234—236: De clericis non residentibus.

9% Regestrum. Za nie rezydujacych uznano tych plebanéw, o ktérych stwierdzo-
no to wyraznie, badZ tez w odniesieniu do ktérych nierezydencja wynika z innych
okoliczno$ci: kumulacji. Natomiast samego faktu skladania zeznahn o wysokosci do-
chodéw nie przez plebana, lecz przez inng osobe w jego zastepstwie, nie uznano za
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rezydujacych wystepowal w dekanacie Wyszkéw, gdzie przekraczal
20 proc. Nie stwierdzono natomiast nierezydencji w dekanacie Ciechanéw.
Mozemy stwierdzi¢, ze odsetek plebanéw nie rezydujacych byl na zbada-
nym terenie diecezji plockiej nieco wyzszy anizeli w poczatkach XVI w.
w archidiakonacie kurzelowskim diecezji gnieznienskiej, gdzie wynosit
ol;olo 8 proc.”®. Szczegblowe rozmieszczenie zjawiska nierezydencji pleba-
néw w archidiakonacie puttuskim w r. 1530 przedstawia ponizsza tabelka:

Plebani nie rezydujacy w archidiakonacie pultuskim w r. 1530

Rl

peanat | e | | v
Ciechanéw 1095 — p L,
Przasnysz 17 3 17,64
Pultusk 19 3 15.18
Nur 25 2 8,00
Wyszkow 14 3 21.42
Wizna 15 2 13,33
L.omza 18 2 1,3%
Ogobtem l 118 I 159 12,71

Niewiele mozemy powiedzie¢ o przyczynach nierezydencji owych ple-

" banéw z archidiakonatu pultuskiego. Zrédlowo poswiadczona jest jedna:

kumulacja beneficjow, uchwytna w 4 wypadkach 9.

O ile z jednej strony istnialy parafie nie obsadzone, wakujgce, o tyle
z drugiej mozna bylo spotka¢ sie z parafiami posiadajagcymi dwoéch, trzech,
a nawet czterech plebanéw réwnocze$nie. W diecezji krakowskiej w XIV w.
istnialo przynajmniej 21 tego rodzaju parafii, po§wiadczonych réwniez dla
innych terenéw Polski. Przyczyny tego zjawiska nie zostaly dotychczas
wystarczajgco wyjasnione. Jedng z nich bywal — w przypadku wigkszej
liczby patronéw — brak zgody z ich strony na wspélnego kandydata.

przejaw nierezydencji. Najprawdopodobniej bowiem zeznania skiadano nie na miej-
seu w parafii, ale w Pultusku lub Plocku, dokad pleban rezydujgcy nie zawsze mu-
sial czy chcial sie udaé. Na przyklad w odniesieniu do parafii w Grabowie (dek.
Lomza) zeznania zlozyl w zastepstwie plebana wikariusz, stwierdzajgc, ze pleban
zajety jest budowa koSciola (Regestrum, s. 387). Podobnie w przypadku parafii w Go-
worowie (dek. Wizna).zeznania zlozone zostaly w zastepstwie plebana, ktéry byl
chory (ibidem, s. 390).

% E. Wiéniowski, Rozwéj organizacji parafialnej, s. 295.

% Pominieto parafie w Dzierzgowie wobec braku odpowiednich danych.

% Dek. Przasnysz: Cieksyno, Sonsko, nadto jedna osoba kumulowala beneficja
plebanskie w Makowie i Sachocinie. Dek. Pultusk: Szelkowo, prawdopodobnie Se-
rock, gdzie pleban byl réwnoczeénie dziekanem warszawskim i skladal zeznania
przez wikariusza; nadto jedna osoba kumulowala beneficja plebanskie w Pokrzyw-
nicy i Winnicy. Dek. Nur: Nur, prawdopodobnie w Kamionie, gdzie pleban byl réw-
noczeénie kanonikiem krakowskim i skladal zeznania przez inng osobe. Dek. Wysz-
kéw: Wyszké6w, Wasowo, Ostrowia. Dek. Wizna: Szczepankowo, nadto w Piskach
i Troszynie beneficja plebanskie kumuluje ta sama osoba. Dek. Lomza: Przytuly,
Plocko (w imieniu plebana zeznania sklada komendarz, czyli duchowny zwykle za-
stepujgcy nieobecnego plebana — por. E. Wisniowski, Rozwéj organizacji pa-
rafialnej, s. 286—287).

97 1, Makéw i Sachocin (dek. Przasnysz), 2. Serock (dek. Pultusk), 3. Kamion
(dek. Nur), 4. Piski i Troszyn (dek. Wizna).
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U schylku sredniowiecza zjawisko to, zwalczane przez ustawodawstwo ko-
Scielne, zanika. W XV—XVI w. spotyka sie je wyjatkowo %. Prawdopodob-
nie rOwniez w diecezji plockiej wystepowalo ono. Jego $lad mozna upa-
trywaé¢ w zapisie parafii Czyzewo w Rejestrze z r. 1530: ,,Czizewo. Nico-
laus plebanus iuravit summam proventuum pro sua sorte valoris sexag.
45, et dni Dmochcwsky reservate in proventibus eiusdem capelle sexag.
15. — Vicariorum in solidum sexag. 14; rector sexag. 4” 9. W miejscu za-
pisu dochodéw plebanskich wymieniono tu 2 osoby. Wprawdzie plebanem
okresiono tylko Mikolaja, jednak nie dowodzi to, by tytul ten nie przystu-
giwal takze wspomnianemu Dmochowskiemu, gdyz w uzywaniu go Rejestr
nie jest konsekwentny. Stwierdzono za§ wyraznie, ze Mikolaj pobieral do-
chdéd pro sua sorte, a wiec beneficjum plebanskie nie stanowilo jednolitej
calosci, lecz bylo podzxelone miedzy 2 osoby.

Zjawiskiem praktykowanym w Sredniowieczu bylo wydmerzaww*ne
beneficjow plebanskich. Zdarzalo sie, ze plebani oddawali swe koscioly
wynajetym duchownym za roczny czynsz, sami za$, dla zwiekszenia swych
dochodéw, angazowali sie do pracy gdzie indziej. Z naduzyciami tymi wal-
czyly wiladze koscielne w diecezji wroclawskiej w pierwszej polowie
XIV w., a w r. 1459 biskup krakowski Tomasz Strzempinski zabronil ple-
banom oddawaé¢ lub przyjmowaé w dzierzawe beneficja i koScioly para-
fialne wraz z ich dochodami 1%, Istnienie tego rodzaju zjawiska mamy po-
Swiadczone rowniez w diecezji plockiej w poczgtkach XVI w. Mianowicie
w Rejestrze z r. 1530, okresliwszy aktualng wysoko$¢ dochodéw benefi-
cjum plebanskiego w Krzynowlodze Malej w dekanacie ciechanowskim na
18 kop groszy, stwierdzono, ze bylo onc przez poprzednika obecnego ple-
bana wydzierzawiane za 30 kop 11,

W duszpasterstwie parafialnym byl réwniez zaangazowany kler za-
konny. W r. 1530 w archidiakonacie pultuskim prowadzil on 5 parafii:
w Nasielsku (dek. pultuski), Zuzeli, Wieliszowie (dek. nurski), Luboty-
niu — kanonicy regularni z Czerwinska; w Zambsku plebanem byl bene-
dyktyn 12,

Warunkiem koniecznym utworzenia parafii bylo zapewnienie powstaja-
cemu kosciolowi i funkcjonujacemu przy nim plebanowi odpowiedniego
uposazenia. Podstawowymi jego elementami byla ziemia, dziesieciny oraz
Swiadczenia wiernych. Do tego dochodzily niekiedy pewne nieruchomosci
w postaci karczmy, miyna, ogrodu oraz praw uzytkowych w stosunku do
okreslonych 1ak, pastwisk, lasow czy wod. Na pewnych terenach mozemy
stwierdzi¢ dokonanie sie pewnej mormalizacji uposazenia parafialnego,
przynajmniej w zakresie rozmiaréw wyposazenia w ziemie. I tak na Pomo-
rzu Gdanskim, w ziemi chelminskiej a takze Lubuskiej wynosilo ono
w wiekszosSci 4 lany, podczas gdy na Slasku przewazalo uposazenie dwu-
i jednolanowe 1%, Znane nam przyklady z diecezji plockiej wskazuja na
zdecydowang przewage uposazenia 2—3-lanowego. Sposréd znanych nam
22 wypadkéw uposazenia z lat 1305—1540 uposazenie takie posiadalo 19

% B. Wisniowski, Rozwéj organizacji parafialnej, s. 282—285.

99 Regestrum, s. 386.

100 K. Nasitowski, Samowolne migracje kleru w S$wietle polskiego prawa
koécielnego przed soborem trydenckim. W: ,Czasopismo Prawno-Historyczne”, t. 11,
z. 1 (1959), s. 33—35.

101 Regestrum, s. 384: ,,Crzinowloga minor”. Dnus Stanislaus Lossz iuravit sum-
mam proventuum sexag. 18; arendabatur tamen per antecessorem eius pro sexag. 30.

102 Regestrum, s. 383 i passim.

108 E Widniowski, Rozwdj organizacji parafialnej, s. 299.
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Dochéd z beneficjow parafialnych w dekanatach

Deka
Dochéd Ciechanéw Przasnysz Pultusk

w grzywnach Liczba parafii Liczba parafii Liczba parafii

PRskwy WSZY-| w 9/, | miej-| wszy-| o/, | miej-|wszy-| w o/, | miej-

stkich skich |stkich skich |stkich stkich
1— 5 = i e - =2 — 2,.}1053 | —
6—10 — - — 1 6,25 | == 1 5,26 | —
11—15 3 |27,27 1 g - — 3 |1579 | —
16—20 1 9,09 | — 1 625/} 1 5,26 1
21—25 1 9,09 | — 4 |2500 | — 2 (1053 | —
26—30 &= v 1 = 1 6,25 by —_ -
31—35 2 |18,18 | — 1 6256 | — 3 |15,79 1
36—40 1 909 [ — — — - 1 5,26 1
41—45 g s T 3 |18,75 1 3 |1579 | —
46—50 — =4 — 4 25,00 1 - 43 —
51—55 Gld s —_ - - — — - — -
56—60 - — - — — — — — —
61—65 2 18,18 | — — —_ — 1 5,26 | —
66—70 1 9,09 1 - —F rr e & 5,26 | —
71—175 = —_ — 1 6,25 1 W .- -
100 — — — — —_ = 1 5,26 1

parafii % a jedynie 3 posiadaly 4 lany lub nieco wiecej 1%, Nie nalezy

jednak zapominaé¢, ze lany wykazywaly lokalne réznice, wskutek czego
w pewnych wypadkach rézna ich ilo§¢ moze oznaczaé¢ te same lub zblizone
rozmiary ziemi. Jest tez rzeczg uderzajgca, ze na terenie diecezji plockiej
w wielu wypadkach uposazenie w formie dziesieciny kmiecej bylo pobie-
rane z calego okregu parafialnego 1% lub przewazajgcej jego czesci 197, co
w innych rejonach kraju bylo raczej zjawiskiem rzadkim %8, Stosunkowc

104 T. Zebrowski, Kodeks dyplomatyczny katedry plockiej (cyt.: KDKP),
(w przygotowaniu). W tym miejscu pragne zlozyé ks. mgrowi Tadeuszowi Zebrow-
skiemu wyrazy serdecznego podziekowania za udostepnienie maszynopisu przygoto-
wywanych do wydania dokumentéw. Z nich pochodzg omawiane dane: 2 lany: Bar-
cice, Bulkowo (pierwotnie, p6zniej 4), Ligowo, Osiek, Wyszyny (pierwotnie, potem 6),
Przytuly, Pawlowo; 2 lany i 3 morgi: Drozdowo; 2 lany i 5 morgéw: Wierzbicko;
2,5 lana i 4 morgi: Strzegowo; 3 lany: Pokrzywnica, Wieliszew, Mnich, Pniewo, So-
bowo, Puchaly, Skrwilno, Okuniewo; 3 lany i 2 morgi: Podosie.

105 Thidem. 4 lany: Troszyn; 4 lany i 20 morgéw: Nasielsk; ponad 4 lany: Sumin.

106 Podosie, Gzy, Wyszkéw, Ligowo, Drozdowo; prawdopodobnie: Borkowo, Stu-
pia, Bulkowo. Patrz T. Zebrowski, KDKP.

107 }eg. Patrz T. Zebrowski, KDKP.

18 Np. w prepozyturze wislickiej w diecezji krakowskiej, liczgcej w XV w.
71 parafii ma to miejsce zaledwie w kilku przypadkach. Patrz J. Diugosz, Liber
beneficiorum, t. 2, s. 370—456.
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archidiakonatu puttuskiego w r. 1530

naty
Nur Wyszkow l Wizna Lomza

Liczba parafii Liczba parafii . Liczba parafii Liczba parafii

ptkich " T skid :Zi?ZI;'@ g R b R S R B L Ry
1 400 | — = — — — — o ¥ — —
4 |1600| — 3 |2142| — PR TR R | ety i ape s
5 | 20,00 2 1 714 | — — — ST IEN 1
3 |1200| — 2 |1428 | — 2 | 1333 | — a ikl =
5 [2000| — 1 14| — 4 |2666| — 7 |3888| —
3 | 12,00 1 1 7,14 1 3 |2000] — 2 111 —
1 4,00 | — 2 | 14,28 1 1 6,66 | — 1 6,86
h — —— i & ¥ — - o 3 |1666 | —
2 8,00 | — — i - 1 6,66 | — ¢ i - —

BT b b — 2 | 14,28 1 1 6,66 | — 1 5,656 —
1 | 400| 1 L. | 08 ket 1 | 666 1 | — | — Pigr|
— — - 1 4 | — 1 6,66 1 ! — - -
e o 53 iy i 2 2 a2 2 b Bgh & P s

czesto tez elementem uposazenia byla tu karczma !%. Wspomniany Rejestr
dochodéw z r. 1530 pozwala uchwycié¢ globalng dochodowos$é ziozonego
z réznych elementéw uposazenia plebanskiego na znacznym obszarze die-
cezji plockiej. Rejestr ten wymienia osobno dochod plebana, wikariusza,
nauczyciela, ewentualnie innych jeszcze oséb pracujacych w parafii. Po-
niewaz utrzymanie wikariusza i nauczyciela nalezalo do obowigzkéw ple-
bana, nie jest rzeczg jasng, czy wymieniony dochéd plebanski jest docho-
dem netto, czyli obliczonym juz po potraceniu ewentualnych wydatkéw na
utrzymanie innych, zwigzanych z koéciotem oséb, czy tez dochodem brutto.
Od normainego formularza odbiega tylko jeden zapis, w parafii w Choto-
mowie (dek. Nur, s. 389), gdzie ,,Albertus plebanus iuravit summam pro-
ventuum sexag. 12, de quibus 12 sexag. dat vicario sexag. 2; rector habet
sexag. 11/2”. Wynika z niego, ze dochéd wikariusza zostal wliczony do do-
chodu plebanskiego, prawdopodobnie nie objal jednak dochodu nauczy-
ciela. Przyklad ten zdaje si¢ wskazywaé, ze w pozostalych wypadkach po-
dany dochéd plebanski nalezy rozumie¢ bez obcigzen platniczych. Wska-
zywalby na to réwniez przypadek w parafii Zaremby (dek. Wyszkow,
s. 386), gdzie dochéd plebana okreslono na 7 kép groszy, wikariusza na

109 Wierzbicko, Wieliszew (dom na karczme), Mnich, Pniewo, Szczutowo; w Tro-
szynie pleban otrzymal prawo zalozenia karczmy. Patrz T. Zebrowski, KDKP.
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Dochéd z beneficjow plebanskich w archidiakonacie pultuskim

w r. 1530
Dochéd Liczba parafii
w grzywnach wszystkich w % miejskich w %
1— 5 3 2,52 — pis o
6—10 10 8,40 4l A1
11—15 14 11,76 4 21,04
16—20 20 10,08 1 4,76
21—25 24 20,16 - —
26—30 11 9,24 3 14,28
31—35 11 9,24 2 9,52
36—40 4,20 | 4,76
41—45 9 7,56 1 4,76
46—50 6,72 2 9,52
51—55 —_ = - —=
56—60 — — — -—
61—65 6 5,04 3 14,28
66—70 2 1,68 1 4,76
71—175 3 2,52 2 9,52
100 % 0,84 1 4,76

Srednia dochod6éw plebanskich w dekanatach archidiakonatu puttuskiego

w r. 1530
‘Parafie
wszystkie miejskie | wiejskie
PeKen®t | ogoina [Sredniedo- | ogeina |Si0RE A0 | Ogoina |Sienie do-
liczba | ov7vwnach liczba | o\ vwnach | 16202 | grovwnach
Ciechanéw 11 35,00 2 41,25 9 33,61
Przasnysz 17 36,02 4 49,68 13 31,76
Putltusk 19 32,50 4 46,87 15 28,66
Nur 25 21,49 4 29,06 21 20,05
Wyszkow 14 30,80 4 4281 10 26,00
Wizna 15 32,23 2 68,75 13 26,61
f.omza 18 26,87 ¥ 29,82 11 25,00
Ogélem 119 30,34 27 40,83 92 | 2600
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3 kopy i nauczyciela na 1,5 kopy. Gdyby dochéd plebanski 7 kop rozumieé
w sensie brutto, wowczas po odliczeniu sum naleznych wikariuszowi i na-
uczycielowi, plebanowi pozostaltyby 2,5 kopy, czyli mniej niz wynosilo
wynagrodzenie wikariusza, co jest malo prawdopodobne. Przyjmujgc, ze
Rejestr z r. 1530 notuje dochéd metto, w dalszych obliczeniach uposazenie
plebana w Chotomowie ustalamy na 10 kép czyli 12,5 grzywny polskiej.
Powyzsze tabele przedstawiajg zroznicowanie parafii z punktu widzenia
dochodowosci uposazenia plebanskiego 119,

Wynika z nich, ze dochéd niespelna 11 proc. (10,92) plebandéw nie prze-
kraczal 10 grzywien, 42 proc. wahal sie w granicach 11—25 grzywien,
z czego polowy (20 proc.) — w granicach 21—25 grzywien, a dochod
47,02 proc. plebanéw ksztaitowal sie powyzej 25 grzywien. Korzystniej
proporcje te ukladaly si¢ w parafiach miejskich, w ktérych az 74 proc.
plebanéw posiadalo dochod powyzej 25 grzywien, brak zas bylo takich,
w ktorych wynositby on ponizej 11 grzywien. W 26 proc. parafii miejskich
nie przekraczal on 20 grz., przy czym w 21 proc. wahal sie w granicach
11—15 grz. Sredni dochéd plebanéw we wszystkich parafiach wynosit
nieco ponad 30 grz., przy czym najwyzszy byl on w dekanacie ciechanow-
skim -— 35 grz., najnizszy w dekanacie nurskim — 21,49 grzywien. Wy-
raznie rysuje sie tez granica miedzy parafiami miejskimi i wiejskimi.
Sredni dochéd plebana wynosil w nich odpowiednio 40,83 grz. i 26 grzy-
wien.

Poréwnujgc uzyskane wyniki z podobnymi obliczeniami, dokonanymi
dla dochodowosci plebanéw w archidiakonacie kaliskim w archidiecezji
gnieznienskiej w r. 1521 okazuje sig, ze w diecezji plockiej dochody ple-
banskie byly znacznie wyzsze. W archidiakonacie kaliskim bowiem do-
chéd ponad 33 proc. plebanéw nie przekraczal 5 grz., a prawie 59 proc. —
10 grz., zas niemal 90 proc. (89,73) — 20 grzywien. Sredni dochdéd wynosit
zaledwie okolo 12 grzywien '!!, Obliczenia za$ odnoszgce sie do archidia-
konatu kaliskiego oparte s3 na réwnie wiarygodnym materiale, co odno-
szgce sie do omoéwionej czesci diecezji plockiej: sg nimi zeznania zaprzy-
siezonych parafian, zwykle witrykow 112,

Obok plebana wazng role w parafii odgrywali wikariusze. Byli oni jego
pomocnikami w pracy duszpasterskiej, nierzadko za$, jak w wypadku nie-
obecnosci plebana lub nieposiadania przezen swiecen kaplanskich, na nich
spoczywal glowny jej ciezar. Dobcrem kandydata na stanowisko wikariu-
sza zajmowal sie pleban, ktéry mial obowigzek przedstawienia go biskupo-
wi lub archidiakonowi. Ci dokonywali oceny jego kwalifikacji oraz udzie-
lali mu zezwolenia na sprawowanie curam animarum. W praktyce jednak
plebani nie zawsze respektowali 6w obowiazek prezentacji i samowolnie
angazowali kandydatow na stanowiska wikariuszowskie. Bylo to niebez-
pieczne, grozilo zaangazowaniem ludzi nieodpowiednich, zwlaszcza wobec
rozpowszechnionego w $redniowieczu zjawiska wloczegostwa kleru. Wielu
duchownych, czy to w poszukiwaniu bardziej intratnych stanowisk, czy

110 Sposr6d parafii, wymienionych przez Rejestr z r. 1530, do miejskich zalicza-
my nastepujgce: Ciechanéw, Jandéw (dek. Ciechanéw); Przasnysz, Makowo, Nowe
Miasto, Sgchocin (dek. Przasnysz); Serock, Nasielsk, Rozan, Zegrze (dek. Pultusk);
Nur, Brok, Kamieniec, Radzymin, Stanistawowo, Nowy Dwér (dek. Nur); Wyszkéw,
Zambska, Ostrowia, Wronie (Andrzejewo) (dek. Wyszkéw); Wizna, Zambrowo (dek.
Wizna); ELomza, Ostroleka, Nowogrdéd, Kolno, Grabowo, Wasosz, Radzilowo (dek.
Eomza). — Patrz St. Pazyra, Geneza ¢ rozwdj miast mazowieckich, Warszawa 1959,
s. 111—128.

m E Widniowski, Rozwdj organizacji parafialnej, s. 302.

12 J Easki, Liber beneficiorum, t. 2, s. 5—85. passim.
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tez wskutek konfliktéw ze swoim biskupem lub popelnienia naduzy¢ ucho-
dzilo z wlasnej diecezji, angazujac sie do pracy na innym terenie, Zrédla
ludzi tych okreslajg w ciemnych barwach; nie zawsze wiadomo bylo na-
wet, czy posiadajg swiecenia kaplanskie. Byli oni w zakresie wynagrodze-
nia mniej wymagajacy od innych kaplanoéw, stgd tez nietrudno bylo im
przelamac¢ ewentualne skrupuly cheiwych plebanéw. Dlatego tez ustawo-
dawstwo koscielne stanowczo zakazywalo angazowania na stanowiska wi-
kariuszy duchownych bez uprzedniego zezwolenia wladzy koscielnej 113,
Pouczenia w tej sprawie zawierajg réwniez statuty biskupa Jakuba
z Korzkwi, ktore sprawie wikariuszy poswiecaja specjalny rozdzial De
officio vicarii. Stwierdzono tu, ze niektdrzy plebani, powodowani chciwo-
Scig, nie zas troskg o dobro dusz, angazujg przy swoich kosciolach nie ta-
kich kaplanow, ktérzy byliby pozyteczni dla wiernych, lecz takich, ktérzy
im samym przynoszg wieksze zyski. By wiec zapobiec wynikajgcym stad
niebezpieczenstwom i skandalom nakazano, by kandydaci na stanowiska
wikariuszy byli najpierw przedstawieni biskupowi dla poddania ich egza-
minowi oraz powierzenia im pieczy duszpasterskiej. Nie przestrzegajgcy
iego zarzadzenia mieli by¢é karani pozbawieniem rocznych dochodéow
z beneficjum, kaplanom za$, podejmujgcym prace niezgodnie z powyz-
szym nakazem, zagrozono karg 1 grzywny mazowieckiej, zaostrzonej poz-
nej na kare ekskomuniki ipso facto 14, Do problemu tego biskup Jakub
powrdcil jeszcze raz w rozdziale De clericis non residentibus, podkreslajgc
konieczno$é prezentacji kandydatéw na wikariuszy biskupowi w trosce
o nalezyty ich poziom 115,

Liczba wikariuszy w archidiakonacie pultuskim w r. 1530

= ... 4
E:: g e - b
Lo v ] > = >

Dekanat g85 a g | 8% % S| 88 % &
89 3lass 2 S| sa = 3 | 8w
o .Y w; =t-c Bx Q-E gy .g& Ba Eh
8.2 |85 | 55|85 | 85| 54|84 | 85 | 5¢4
855 |34 2. | 80|28 |50 08 B8 2
Az | 38 [wg | AB (A8 |uws [AE | A @ g
Ciechanéw 11 23 | 2,09 9 17 | 1,88 2 6 3,00
Przasnysz 17 36 2,11 13 25 1,92 4 11 2,75
Pultusk 19 41 | 215| 15 | 30 [ 200( 4 | 11 [ 275
Nur 24 33 | 1,37 | 19 | 23 | 1,21| 5 | 10 | 2,00
Wyszkow 13 23 | 1,76 | 9 | 15| 1,66| 4 8 | 2,00
Wizna 15 3¢ | 2,26 | 13 | 24 | 1,84 2 | 10 | 500
Lomza 17 | 35 | 205| 10 [ 20| 200| 7 | 15 | 2,14
Ogélem 116 | 225 | 1,93 | 88 | 154 | 1,75 28 | 71 | 253

13 E. Wisniowski, Rozwdj organizacji parafialnej, s. 304—307.

14 CP VI, s. 210—212.

115 Ibidem, s. 235—236. ,[...]quos vicarios nobis et nostris successoribus pro exa-
mine, an fuerint ydonei et sufficientes, subeundo et cura committenda presentabunt,
alias tam ipsos mansionarios, quam eorum vicarios pena statuti positi de officio
vicarii, quod incipit: »Nonnulli ecclesiarum parrochialium rectores etc.« incurrere
ipso facto et tenore presentis statuti decernimus[...]” (s. 236).
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Ustawodawstwo koScielne zobowigzywalo plebanéw do angazowania
wikariuszy, gdy z uzasadnionych powodéw musieli opuscié parafie lub tez
gdy pleban nie znal jezyka miejscowej ludnos$ci. Plebani angazowali ich
jednak takze woweczas, gdy z powodu duzych rozmiaréw parafii lub znacz-
nej liczby wiernych nie byli w stanie sami podola¢ obowigzkom duszpa-
sterskim 116,

Mozemy stwierdzi¢, ze w diecezji plockiej angazowanie wikariuszy do
pracy w parafiach stanowilo w pierwszej polowie XVI w. regute. Wska-
zujg na to dane, jakimi dysponujemy dla archidiakonatu pultuskiego.
Szczegbdlowsze rozmieszezenie wikariuszy na jego terenie ilustrujg poniz-
sze zestawienia:

w r. 1530 wedlug dekanatéow

Rozmieszczenie wikariuszy w parafiach archidiakonatu puttuskiego

Dekanaty
o o C::e;vl;a— Eriz; Puttusk | Nur Vigs;- Wizna Lomza
“'rika-
e 12 = = - =t 3 =
et | ElelelBlelelBlolelElelelBlelelElelelElele
alglgla|Ed|ald|Ela|%|E|a% 2|5 55|88 %
AR R EEEEESEH BB EE R EEREE
S|B|E|2|B|E|Q|B|E|®|B|E|Q|B|E|8|B|E|8| B|E
0 —|=1=|-|—=| 1|1 || 2] 2|=]|—-|—|=|—|—]|— -|—
1 |3 |3 1[1|—| 2f2|—|13|10|3]| 3]s || 2| 2 el —
2 5|14(1)14|12(2 (12| 9|3 | 7| 6|1(10{6 |4 |11|11|—|14|8 |6
IR R N R S et IR NS B Ak bl e e b P R P
4 1| —f{1|1j—fr]|1f1]|—|—|=|—=|—|=|=|2|=]2|—|—=|—
IR ol o i Y ][ Do g P o e e o
6 — — =l —=l=l=|=l === === =] 1|=l1|=|=]| -
Rozmieszczenie wikariuszy w parafiach archidiakonatu pultuskiego
w r. 1530 (Tabela zbiorcza)
TibsBa Parafie
z,lk;;l:&z: og6t w % wiejskie w % miejskie w %
0 3 2,58 3 3,40 v T
1 24 21,55 22 25,00 2 7,14
2 4 62,93 56 63,63 14 50,00
'3 9 715 6 6,81 3 | w0m
4 L 3,44 1 1,13 3 10,71
5 1 0,86 — — 1 3,57
6 1 0,86 —_ oAy 1 3,84

Wynika z nich, ze w 116 parafiach znajdowalo sie¢ 225 wikariuszy, co
daje $rednio prawie 2 (1,93) wikariuszy na parafie. Najwieksze ich zagesz-

116 E. Widniowski, Rozwdj organizacji parafialnej, s. 306—307.
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czenie bylo w dekanacie wiskim, gdzie $rednia wynosita 2,26, najnizsze
w dekanacie nurskim o $redniej 1,37 wikariuszy na parafie. Widoczne jest
tez zroznicowanie w skupieniu ich w parafiach wiejskich i miejskich.
W tych pierwszych S$rednia na parafie wynosila 1,75, za§ w parafiach
miejskich — 2,53. Mozemy tez stwierdzi¢, ze parafie bez wikariusza zda-
rzaly sie zupemie wyjatkowo. Na ogélng liczbe 116 parafii zaledwie 3
(2,58 proc.) nie posiadaly wikariusza, ponad 21 proc. parafii mialo jednego,
prawie 63 proc. — dwoéch wikariuszy, a 12,91 proc. wiekszg liczhe. W jed-
nym wypadku bylo ich w parafii az szesSciu (w Wiznie).

Ciekawe jest porownanie zageszczenia wikariuszy w diecezji plockiej
z innymi rejonami kraju w tym samym mniej wiecej czasie:

Srednia wikariuszy na parafie
Parafie
Diecezja ile razy wiecej
og6t wiejskie miejskie wikariuszy w pa-
rafiach miejskich

gnieznienska 117 1,07 0,73 1,96 2,64
krakowska 118
1. 1513—1539 0,48—0,64 0,34—0,47 1,23—1,55 3,61—3,21
plocka 1,93 1,75 2,53 1,44

Jak widaé¢, w diecezji plockiej skupienie wikariuszy bylo ponad trzy-
krotnie wyzsze, anizeli w diecezji krakowskiej i prawie dwukrotnie wyz-
sze, niz w archidiecezji gnieznienskiej. W diecezji plockiej nie bylo tez tak
wielkiego zr6znicowania pod tym wzgledem miedzy parafiami miejskimi
1 wiejskimi. Podczas gdy w diecezjach gnieznienskiej i krakowskiej w pa-
rafiach miejskich skupienie wikariuszy bylo porad dwu- i trzykrotnie
wyzsze, w diecezji plockiej bylo ono zaledwie 1,46 raza wieksze. Podobnie
tez gdy w archidiakonacie pultuskim miemalze nie spotykamy parafii bez
wikariusza (2,58 proc.), to w diecezji gnieznienskiej stanowig one
43 proc.'?, a w krakowskiej — 48 proc.120,

Wikariusze angazowani przez plebana byli réwnocze$nie przez niego
oplacani. Na ogo6! nie byto to wynagrodzenie wysokie, czego dowodem usta-
wodawstwo synodalne, usilujgce zabezpieczyé wikariuszom godziwg zapta-
te. Synod prowincjonalny w Sieradzu z r. 1233 polecil, by wikariusze
otrzymywali wynagrodzenie wystarczajace dla ich utrzymania oraz wspie-
rania innych. Arcybiskup Jakub Swinka ustalil w r. 1285 jego wysoko$é¢ na
5 grzywien. Zapewne jednak nie bylo ono przestrzegane, gdyz w r. 1320
biskup krakowski Nanker stwierdzil, ze do pracy przy kosciolach anga-
zuje sie duchownych nieznanych, kierujac sie tym, ze za swg prace pobie-
rajg nizsze wynagrodzenie >1. O podobnej sytuacji $§wiadczg przytaczane
wyzej postanowienia statutow biskupa Jakuba o urzedzie wikariusza,
w ktorych wskazuje na chciwos$¢ plebandéw jako na zrédlo angazowania lu-

117 Tbidem, s. 311, 314.

W E Wisniowski, Materialy -do stanu liczebnego duchowiefistwa i stuzby
koscielnej w diecezji krakowskiej w pierwszej polowie XVI wieku. W: , Archiwa,
Biblioteki i Muzea KoScielne”, t. 18 (1969), s. 191.

19 E. Wisniowski, Rozwdéj organizacji parafiainej, s. 315.

120 E. Widniowski, Materialy do stanu liczebnego duchowienstwa, s. 193.

121 E. Wisniowski, Rozwéj organizacji parafialnej, s. 307—308.
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dzi nieodpowiednich. W r. 1542 synod prowincjonalny w Piotrkowie zaka-
zywal plebanom obnizania wikariuszom naleznej im placy, a w r. 1577
biskup plocki Andrzej Noskowski upowaznil wikariuszy do pozywania ta-
kich plebanéw pod sad %2,

Szczegolowych informacji o wynagrodzeniu wikariuszy w diecezji ploc-
kiej udziela nam wspomniany Rejestr dochodéw z r. 1530. Wedlug niego
przedstawialo sie¢ ono nastepujgco:

Wynagrodzenie wikariuszy w dekanatach archidiakonatu pultuskiego w r. 1530

Dekanaty
Ciecha- | Prza- Pul- Wysz- : 2

Wyna- néw snysz tusk Nur kow g Raxnng.

grodze-

nie w Parafie | Parafie | Parafie Parafie Parafie Parafie Parafie

grzyw-

45 .4 R #18 g S @ | @ e > B R
Slglegis|elg(gle|g|g|ele Ble|e|B|le | glsle e
S|E|E|Q|E|E|S|B|E|D|B|E S|F|E|S|B|E|S|B|E

poni-

zej 2 |2|2|—|— 1|1|—|6|4 LRl e o b oy U R S T e i

2—3 [2|1f1|2|1]1|=|=|—=|s|a|1]|2|2|—|—[—]|—]4]2

3—4 [1f1|—[3|3|—|o|7|2|6|5|1]|a|s|1|7|7|—|4[4|—

4—5 212|—|4|3|1|3|3|—|1|1|—|1|—|1j1]1]|—|—|—|—

5—6 3|]2|1|7|86|2|3|2|1|—|(—|—|1|1|—|3|3|—]|4|3]|1

6—17 11 |—|—|—|—|—=|—|—|—|—|—3]|]1]2|2]1]|]1|3|1|2

7—8 1|1 |—|1|1|—|1}|1|—|1|—f1|1|21}|—|2}|1|1]—]|—|—

Wynagrodzenie wikariuszy w archidiakonacie pultuskim w r. 1530
(Tabela zbiorcza)
P 4

Wynagrodze- a.r siis

nie w grzyw- Ogét | Wiejskie Miejskie

nach w liczbach| w % |w liczbach | w % |w liczbach| w %,

ponizej 2 11 10,09 8 9,63 3 11,53

2—3 15 13,76 10 12,04 5 19,23
3—4 34 31,19 30 36,14 4 15,38
4—5 12 11,00 10 12,04 2 7,69
5—6 21 19,26 16 19,27 5 19,23
6—17 9 8,25 4 4,81 5 19,23
7—8 4 6,42 5 6,02 2 7,69

Jak wida¢, wynagrodzenie w wysoko$ci 5 grzywien i wiecej, postulo-
wane w XIII w. przez arcybiskupa Jakuba Swinke, pobieralo w diecezji
plockiej w pierwszej polowie XVI w. jedynie 34 proc. (33,93) wikariuszy.
W pozoslalych 66 proc. ksztaltowalo sie ono ponizej 5 grz., przy czym naj-

22 CP VI, s. 210—212.
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liczniejszg grupe — 31 proc. — stanowili wikariusze o wynagrodzeniu
w granicach 3—4 grzywien. Mozna tez zauwazyé, ze korzystniej proporcie
te przedstawialy sie w parafiach miejskich, gdzie wynagrodzenie od 5 grz.
wzwyz pobieralo 46 proc. wikariuszy, podczas gdy w parafiach wiejskich
stanowili oni tylko 30 proc. Poré6wnanie tej sytuacji ze stanem istniejg-
cym w r. 1511 w archidiakonacie kurzelowskim w diecezji gnieznienskiej
pozwala stwierdzi¢, ze w diecezji plockiej place wikariuszy ksztaltowaly
sie pomyslniej. Tu bowiem powyzej 5 grz. zdarzaly sie jedynie wyjatkowo,
zdecydowanie za$§ przewazalo wynagrodzenie w gramicach 2—3 grz., sta-
nowigc 54 proc. w parafiach wiejskich i 63 proc. w parafiach miejskich 123,

Odrebng kategorie kleru, nie zwigzanego bezposrednio z pracg duszpa-
sterska, stanowili tzw. altarysci. Byli to duchowni zobowigzani do odpra-
wiania okreslonej liczby mszy — w tygodniu, miesigcu czy roku, w zamian
za korzystanie z przeznaczonej na ten cel fundacji mszalnej. Beneficja tego
rodzaju mnozyly sie zwlaszcza od XIV w., stanowigc ciekawy przejaw
eschatologicznych wyobrazen 6wczesnych ludzi, ktorzy stwarzajac state
uposazenie dla kaptana, zcbowigzanego do odprawiania mszy w ich inten-
cji, widzieli w tym skuteczny sposdb zapewnienia zbawienia sobie i swym
najblizszym. Fundacje te byly zwigzane z okre§lonym oltarzem, przy kt6-
rym odprawiano owe msze; stad ich nazwa — altarie. Powstawaly one
zwlaszcza w miastach, gdzie rozwijajace sie bractwa i cechy mialy ambicije
posiadania wlasnych oltarzy i kaplic z obslugujgcymi je duchownymi —
altarystami.

W diecezji plockiej w r. 1530 na ogélng liczbe 119 parafii, wzietych
pod uwage, altarie znajdowaly sie jedynie w 10, czyli 8,40 proc. parafii,
z czego 5, tj. polowe stanowily parafie miejskie, za§ druga polowe — para-
fie wiejskie. Je$li uwzglednimy wzajemny stosunek parafii miejskich
i wiejskich okaze sie, ze w miastach parafie z altariami stanowily 18,51
proc. wszystkich parafii miejskich, natomiast na wsi stanowily one tylko
5,43 proc. parafii wiejskich. Rozmieszczenie altarii na zbadanym terenie
diecezji plockiej przedstawia ponizsza tabela:

Rozmieszczenie altarii w archidiakonacie pultuskim w r. 1530

Parafie
Wszystkie Wiejskie Miejskie
Dekanat g s z altariami E 8 z altariami g = z ‘altariami
£ |l | o | B8 | nli [ wo 2R [l [
Ciechanéw 11 3 {21084 9ifTie 2222| 2 1 50,00
Przasnysz 17 2 11,76 | 14 2 14,28| 3 A -
Pultusk 20* 2 10,00| 16 — —_ E 2 50,00
Nur 25 1 4,00 20 1 500 5 - P
Wyszkow 14 —_ —_ 10 —_ —_ 4 y oo
Wizna 15 1 6,66 | 13 —_ — 2 1 50,00
Lomza 17 1 5,88| 10 — — 7 1 14,28
Razem 119 10 8,40| 92 5 5,43| 27 5 18,51
* uwzgledniono Pultusk

123 E. Wisniowski, Rozwéj organizacji parafialnej, s. 309.
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Mozemy stwierdzi¢, ze w diecezji plockiej, w poréwnaniu z sytuacja
istniejagca w poczgtkach XVI w. w archidiecezji gnieznienskiej, odsetek
parafii z altariami byl nieco nizszy. W archidiecezji gnieznienskiej bowiem
stanowil on prawie 10 proc. (9,83), przy czym wiekszos¢ parafii z altariami
skupiala si¢ w miastach (6,27 proc.); wsrdd parafii miejskich parafie z alta-
riami stanowily tez znacznie wiekszy odsetek niz wsrod parafii wiejskich,
wynoszge odpowiednio 22,55 proc. i 6,43 proc.!24,

Na zbadanym terenie diecezji ptockiej w owych 10 parafiach z altaria-
mi spotykamy 16 altarystéw, z ktorych 5 znajdowalo sie w parafiach wiej-
skich, a 11 w parafiach miejskich, przy czym az 6 skupialo sie przy ko-
Sciele kolegiackim w Puttusku.

Jak juz wspomniano, do gléwnych obowigzkéw altarystéw nalezalo od-
prawianie mszy w okreslonych intencjach. Na interesujgcym nas terenie
na 7 przypadkéw, w ktorych znamy obowigzki altarystow, w 3 wypadkach
byli zobowigzani do dwukrotnego odprawiania mszy w tygodniu !®,
w dwoch — do trzykrotnego, w jednym — do czterokrotnego 12¢, zas w No-
wym Dworze w dekanacie nurskim stwierdzono, zZe altarysta odprawia kie-
dy chce 1?7. Mozna przy tym zauwazy¢, ze rozmiary obowigzkoéw altarystow
nie pozostawaly w Scistej zaleznosci od wysokosSci uposazenia. Tak na przy-
klad dwaj altarysci w Pultusku o dochodzie 3,75 grz. byli zobowigzani do
odprawiania: jeden dwoch, drugi za§ — czterech mszy tygodniowo 128,

Wynagrodzenie altarystéw w znanych nam 15 przypadkach ksztalto-
walo sie nastepujgco:

Uposazenie altarystéw w archidiakona-
cie pultuskim w r. 1530 129

Wynagrodze- Liczba w %
nie w grzyw- | przypad-
nach kow
3,75 4 26.66
6,25 4 26.66
7,50 4 26,66
10,00 2 13,33
16,25 1 6,66

Mozna stwierdzi¢, ze altarysci zajmowali w diecezji plockiej z punktu
widzenia wynagrodzenia stanowisko posrednie miedzy plebanami a wika-
riuszami. Podobng sytuacje zaobserwowano réwniez w archidiecezji gniez-
nienskiej 130,

124 Thidem, s. 316—317.

125 'W WiZnie i 2 w Pultusku — Regestrum, s, 389 i 382.

126 W Pultusku — Regestrum, s. 381—382.

127 Regestrum, s. 388

128 Regestrum, s. 382.

129 375 grz.: Czernice (dek. Ciechanéw), Pultusk (2), Koziczyno (dek. Przasnysz).
6,25 grz.: Ciechan6éw, Pultusk (2), Rozan. 7,50 grz.: Krzynowloga Mata (dek. Ciecha-
néw), Pultusk, L.omza (2). 10 grz.: Golmino (dek. Przasnysz), Pultusk. 16,25 grz.: Nowy
Dwor (dek. Nur). — Patrz Regestrum passim.

130 E. Wisniowski, Rozwéj organizacji parafialnej, s. 320—321.



144 EUGENIUSZ WISNIOWSKI

Précz omoéwionych wyzej kategorii duchownych cytowany Rejestr do-
chodéw z r. 1530 wymienia nadto — poza duchowienstwem skupionym
przy kolegiacie pultuskiej — mansjonarzy, komendarzy, prepozytow szpi-
talnych, gracjaliste oraz nie okreslonych blizej prezbiterow.

Mansjonarze stanowili specyficzng grupe 3—6 lub wiecej duchownych,
na czele ktorych stal zwykle prepozyt. Grupy takie, noszagce nazwe prepo-
zytury lub mansjonarii, pojawiajg sie u nas od poczgtkow XV w., ich ce-
lem zas$ bylo uswietnienie kultu liturgicznego poprzez regularne odpra-
wianie godzin kanonicznych oraz nabozenstw do NMP, réwnoczesnie za$
mansjonarze mogli prowadzi¢ prace duszpasterska !3!. Stad tez czesto by-
wali okreslani po prostu jako wikariusze ¥2, Na omawilanym terenie die-
cezji plockiej mansjonarzy spotykamy w trzech parafiach: w Ciechanowie,
w Przasnyszu i w Winnicy (dek. Pultusk), przy czym w dwoch pierwszych
wypadkach sg oni wymienieni obok plebana i wikariuszy, natomiast
w Winnicy w ich miejsce. Tutaj prepozyt peinit funkcje plebana, zas man-
sjonarze funkcje wikariuszy 133, Te organizacje prepozyturalng mozna by
okresli¢ jako lepszy, udoskonalony model organizacji parafialnej. Pozwa-
lala ona na pewng intensyfikacje zycia religijnego w parafii, jej istnienie
bylo jednak uzaleznione od stworzenia odpowiednio wystarczajgcego dla
utrzymania calej grupy duchownych uposazenia. Od nazwy prepozyta po-
chodzi polska nazwa proboszcza, ktéra z czasem wyparta pierwotng i bar-
dziej wiasciwg nazwe plebana dla okreslenia zwierzchnika parafii, nie po-
siadajgcej organizacji prepozyturalnej. Ten fakt upowszechnienia sie na-
zwy proboszcza na wszystkich zwierzchnikéw parafii i wyrugowania daw-
nego okres$lenia ,,pleban” dowodzi wyzszej rangi prepozyta parafialnego
w hierarchii kosScielnej i opinii spotecznej. Mansjonarie nie byly zjawi-
skiem zbyt czestym. W pierwszej polowie XVI w. w poludniowo-zachod-
niej czesci diecezji krakowskiej na ogélng liczbe 582 parafii istniaty w 15
parafiach 134, a w archidiecezji gnieznienskiej — w 14135 na og6lng liczbe
okolo 600 parafii.

Mianem komendarzy (commendarius) okre$lano duchownego pelnigce-
go funkcje zastepcy plebana, przy czym wystepowat on zaré6wno w para-
fiach wakujgcych, jak i obsadzonych 6. W diecezji plockiej, w archidiako-
nacie pultuskim, spotykamy go w r. 1530 w 7 parafiach. W jednym wy-
padku pleban nie byt jeszcze instytuowany '*7, mozna wiec przyja¢, ze ko-
mendarz zastepowal go w parafii nie obsadzonej. W 6 pozostalych wy-
padkach 138 parafie posiadaly normalng obsade plebanskg, przy czym w 5
stwierdzono nieobecnosé plebana.

Kaplanow, sprawujacych opieke nad szpitalami i z tego tytulu uposa-
zonych nazywano prepozytami szpitalnymi. We wspomnianym archidia-

13 J. Szymanski, Poczgtki prepozytur w diecezji krakowskiej. W: , Roczniki
Teologiczno-Kanoniczne”, t. 9 z. 1 (1962), s. 75—76. E. Wi§niowski, Materialy do
stanu liczebnego duchowienstwa, s. 217.

132 J ¥ as ki, Liber beneficiorum, t. 1, s. 229, 253, 558.

133 Regestrum, s. 383 i passim. W wypadku Winnicy w obliczeniach mansjonarzy
zaliczylem do grupy wikariuszy.

134 E. Wiéniowski, Rozwéj organizacji parafialnej, s. 192, 217.

135 Konin, Brudzewo, Kolo, Tuliszkowo, Lask, Chrzgstéw, Secemin, Drzewica,
Pleszew, Wielun, Skierniewice, Bielawy, Goslawice, Kalinowa — J. Laski, Liber
beneficiorum, t. 11 22 passim.

138 E. Wisniowski, Rozwdj organizacji parafialnej, s. 215—216.

137 Pniewnik (dek. Nur) — Regestrum, s. 388.

138 Cieksyno, Sonsko (dek. Przasnysz), Wasowo, Ostrowia (dek. Wyszk6éw), Przy-
tuly (dek. Lomza); tylko w ostatnim nie zaznaczono nieobecnosci plebana.
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konacie pultuskim spotykamy ich w pierwszej polowie XVI w. trzech:
w Pultusku, w Ciechanowie i w Lomzy 139. Trzeba wiec stwierdzi¢, ze na
ogolng liczbe 120 parafii 4%, w tym 29 parafii miejskich, jedynie w trzech
znajdowal sie szpital. Zgodnie z ogdlng prawidlowoscig byly to parafie
miejskie, gdyz w tym czasie tylko w nich spotykamy szpitale 14!, W sto-
sunku do ogélnej liczby 29 parafii miejskich owe 3 parafie ze szpitalem
stanowily 10,34 proc., za§ w stosunku do wszystkich 120 parafii jeden szpi-
tal wypadal przecietnie na 40 parafii. Trzeba stwierdzi¢, ze w poréwnaniu
z innymi terenami ziem polskich sie¢ szpitalna w diecezji plockiej byla
bardzo rzadka. I tak w poczatkach XVI w. w archidiecezji gnieznienskiej
szpital posiadalo okolo 20 proc. parafii miejskich, zas§ jeden szpital wypa-
dal przecietnie na okolo 20 parafii. Mniej wiecej podobnie ksztaltowaly sie
proporcje w diecezji krakowskiej. W poznanskiej za$ jeden szpital wypa-
dat na okolo 14 parafii. Prawie trzykrotnie gestsza anizeli w archidiecezji
gnieznienskiej byla sie¢ szpitalna w diecezji warminskiej, a na Pomorzu
Zachodnim jeden szpital wypadat? $rednio na ckolo 5 parafii 142.

W Nowym Miescie w dekanacie Przasnysz spotykamy w r. 1530 gra-
cjaliste, ktory w imieniu i z polecenia plebana zlozy! pod przysiega zezna-
nie o dochodach parafii 3, Nazwg gracjalistow zwyklo sie okresla¢ du-
chownych o nie sprecyzowanych wyraznie funkcjach, luzno zwigzanych
z organizacjg parafialng i z okreslonym miejscem. Ustawodawstwo kosciel-
ne wymienia ich wsréd duchownych walesajgcych sie, nie cieszgcych sie
dobra opinig. Na terenie parafii spelniali oni rézne, doraznie potrzebne
funkcje 4. Poza wspomnianym gracjalista, w dwoch parafiach tego sa-
mego terenu spotykamy w tym samym czasie kaptanéw, okreslonych ogol-
nikowo jako presbiteri. Ich funkcje réwniez nie byly blizej sprecyzowane.
Az 15 bylo ich w Lomzy, a 1 w Radzyminie w dekanacie nurskim ¥5. O tym
ostatnim stwierdzono, ze istnieje loco rectoris, przy czym chodzi tu o rek-
tora szkoly. Czy oznacza to, ze istnial w jego miejsce pelige jego funkcje,
czy tez zamiast niego — trudno powiedzie¢. O prezbiterach w f.omzy po-
wiedziano, ze ,,de elemosina vivunt et fraternitatibus artificum” 146, co zda-
waloby sie wskazywaé, ze przynajmniej niektérzy z nich pemili funkcje
promotoréw bractw rzemieslniczych.

Znaczna liczba duchowienstwa skupiala sie w Pultusku, gdzie istnial
kosciol kolegiacki. W r. 1530 wymieniono tu 3 pralatéw: prepozyta, archi-
diakona i dziekana; 10 prebendarzy, niewatpliwie kanonikéw, 6 altary-
stow, zakrystiana, 2 penitencjarzy, 13 wikariuszy wieczystych, 10 mansjo-
narzy, prepozyta szpitalnego oraz prepozyta przy kosciele Sw. Marii
Magdaleny, Igcznie 47 duchownych.

Rozmieszezenie ogélu duchowienstwa parafialnego w archidiakonacie
pultuskim przedstawialo sie¢ w Swietle Rejestru dochodéw z r. 1530 na-
stepujaco: 147

139 Regestrum, s. 382, 333, 3$6.

140 W obliczeniach uwzgledniono Pultusk.

M1 E Wisniowski, Rozwdj organizacji parafialnej, s. 347.

142 Tbidem, s. 348—350.

143 Regestrum, s. 385.

M K. Nasitowski, op. cit.,, s. 19—22. E. Wisdniowski, Materiaty do stanu
liczebnego duchowienstwa, s. 211.

145 Regestrum, s. 386, 388.

146 Regestrum, s. 386.

17 'W zestawieniu pominigto Puttusk jako przypadek nietypowy.

10 — Studia plockie, t. III
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Duchowienistwo parafialne archidiakonatu puttuskiego w r. 1530
1. Tabela ogélna

Detcanat E%ﬁ_ plebar| wiks-| alta- | DTSR | 111 | ogstem fi"f{;’é‘éﬁ.
dnionych
Ciechan6w 11 11| 23| 3 1 7 45 4,09
Przasnysz 17 16 36 2 = 10 64 3,76
Pultusk e 150 ¢ ol i e o et 60 3,10
Nur PYTIEN SRPYYE NPT NN PR PR B 2,45
Wyszk6w 13 B P T 38 2,92
Wizna 15 VTN BREYYE b i Mgy P 49 3,26
Lomza 178 17| 35| 2 1 | 17 72 4,23
Ogétem 116 | 113 | 225 | o | 2 | 38 387 3,33

1 Jeden pleban kumuluje 2 parafie: Makowo i Sgchocin.

* Jeden pleban kumuluje 2 parafie: Pokrzywnica i Winnica.

3 Wobec niepeinych danych nie uwzgledniono parafii: Tarchomin, Kamion, Nowy Dwér.

4+ W Pniewniku nowy pleban nie byl jeszcze instytuowany.

+ % Jeden pleban kumuluje 2 parafie: Piski i Troszyno.

¢ Wobec niepeinych danych nie uwzgledniono parafii Poryte.

7 Pominigto altaryste¢ w Nowym Dworze w dekanacie nurskim, gdyz parafii tej nie uwzgled-
niono w obliczeniach, wobec niepeinych danych do innych kategorii duchowienstwa.

2. Parafie wiejskie

Dekanat :I;V%EE}E- pl:li)a- l“?llxl;;e :;t;:-i gzrgil:: inni | ogélem i:xr%r::
dnionych
Ciechanéw 9 9 17 2 - <= 28 3,11
Przasnysz 13 13 25 2 — 3 43 3,30
Pultusk 15 T e a6 3,06
Nur 19 19 25 -— o 2 46 2,42
Wyszkoéw 9 9 15 | =} = 2 26 2,88
Wizna 13 12 24 < — — 36 2,76
Lomza 10 10 20 |, — — 2 32 3,20
Ogblem 88 86 158 4 -t 9 257 2,98
3. Parafie miejskie

Dekanat zl;é%lf:i:;_ pl;li)a- :;‘ill;:; :;téz g;il: inni | ogétem ére;l: b

dnionych | avatiy
Ciechanéw 2 2 6 1 1 7 17 b 8,50
Przasnysz 4 3 11 s — 7 21 5,25
Puttusk + 4 11 1 — — 16 4,00
Nur 5 5 — - — 13 2,60
Wyszko6w 4 4 -— - —_ 12 3,00
Wizna 2 2 10 1 — — 13 6,50
Lomza 7 7 15 2 1 15 40 5,71
Ogoblem 28 27 69 5 2 29 132 4,71
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Z powyzszych zestawien wynika, ze w 116 parafiach znajdowalo sie 387
duchownych, co daje przecietnie 3,33 duchownych na parafie. Ich sku-
pienie w poszczegdlnych dekanatach wykazywalo pewne zr6znicowanie.
Najwieksze zageszczenie wykazywaly dekanaty L.omza i Ciechanéw, gdzie
srednia duchownych na parafie wynosila odpowiednio 4,23 i 4,09; najniz-
sze — dekanat wyszkowski ze $rednig 2,92. Podobnie jak gdzie indziej,
tak i tutaj obserwujemy znacznie wieksze skupienie duchowienstwa w pa-
rafiach miejskich anizeli wiejskich. Podczas gdy w pierwszych srednia
duchownych na parafie wynosila niemal 5 (4,71), to w parafiach wiejskich
osiggala 2,98. Jest rzeczg godng podkreSlenia, ze w pierwszej polowie
XVI w. zageszczenie duchowienstwa w diecezji ptockiej bylo znacznie wyz-
sze, anizeli na innych zbadanych dotychczas terenach Polski. Ilustruje to
ponizsze zestawienie:

Zageszczenie duchowienstwa parafialnego na ziemiach polskich
w pierwszej polowie XVI w.

Diecezja Srednia duchownych na parafie w parafiach
Wszystkich I Miejskich Wiejskich
Gniezno 148 2,21 3,45 1,74
Krakow 149 1,65 4,37 1,18
Warmia 150 1,73 ? ?
Plock 3,33 4,71 2,98

Wynika z niego, ze na zbadanym terenie diecezji plockiej zageszczenie
duchowienstwa parafialnego bylo dwukrotnie wyzsze niz w diecezji kra-
kowskiej, prawie dwukrotnie (1,92) wyzsze niz w diecezji warminskiej,
oraz 1,5 razy wyzsze niz w diecezji gnieznienskiej.

Dokonane ustalenia pozwalajg podjaé probe obliczenia globalnej liczby
duchowienstwa diecezjalnego diecezji plockiej w pierwszej polowie XVI w.
Przyjmujgc ustalong przecietng 3,33 duchownych na parafie uzyskamy
dla okolo 300 parafii, istniejacych w r. 1506 15! okolo 1000 duchownych. Do
tego trzeba doliczyé okolo 100 duchownych, skupionych w takich osrod-
kach jak Plock i Pultusk, oraz odliczy¢ jaka$s prawdopodobnie niewielky
sume¢ na nie uchwycone kumulacje. Ostatecznie globalng liczbe ducho-
wienstwa plockiego w r. 1530 mozna szacowaé¢ na 1000—1100 osdb, nie
liczge co najmniej 100 duchownych kleru zakonnego.

SZKOLY PARAFIALNE

W sredniowieczu kos$ciél parafialny stamowil nie tylko centrum zycia
religijnego, ale rownocze$nie pelnil niezmiernie doniostg role w zakresie

18 B Wisniowski, Rozwdj organizacji parafialnej, s. 328—329. Obliczenia te
nie uwzgledniajg zjawiska kumulacji. W rzeczywistosci przecietne sg nieco nizsze.
Dla ogétu duchowienistwa $rednia po uwzglednieniu kumulacji wynosi okolo 2. Patrz
E. Wisniowski, Materiaty do stanu liczebnego duchowienistwa, s. 67.

149 B Wisniowski, Materiaty do stanu liczebnego duchowiefnistwa, s. 63.

150 E. Wisniowski, Rozwéj organizacji parafialnej, s. 329. Patrz tez E. Wi-
$niowski, Materialy do stanu liczebnego duchowiernstwa, s. 67—68, gdzie rednia
duchdwnych na parafie bez uwzglednienia kumulacji oblicza si¢ na 19, za§ po
uwzglednieniu kumulacji szacuje ostroznie na 1,5.

151 B, Wiéniowski, Rozwéj organizacji parafialnej, s. 272.
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os$wiaty. Przy nim bowiem znajdowala sie z reguly szkola, w ktérej udzie-
lano elementarnego wyksztalcenia, uczac dzieci pisaé, czytaé, rachowaé
oraz Spiewa¢ pie$ni kosScielne. Intensyfikacje w rozwoju tego typu szkol-
nictwa przyniést wiek XIII w zwigzku z wyraznym poleceniem IV soboru
lateranenskiego z r. 1215, nakazujgcego uirzymywaé nauczyciela przy
kazdym lepiej uposazonym kosciele. W Polsce pierwsze wzmianki o szko-
lach przy ko$ciolach parafialnych pojawiaja sie w pierwszej polowie
XIII w. i mnozg sie w pézniejszym okresie, zwlaszcza w czasach Kazimie-
rza Wielkiego. W poczatkach XV w. slyszymy juz opinie o braku dosta-
tecznej liczby odpowiednio wyksztalconych nauczycieli z powodu namno-
zenia sie szkél parafialnych. W poczatkach XVI w. szkola parafialna byla
zjawiskiem typowym. Szacuje sig, iz w diecezjach gniezZnienskiej i kra-
kowskiej okolo 90 proc. parafii posiadalo szkole 152, W diecezji plockiej
‘w tym czasie odsetek parafii ze szkolg byl jeszcze wyzszy 1%:

Zageszcezenie szk6l parafialnych w archidiakonacie pultuskim w r. 1530

Ogoélna liczba Liczba parafii i

Dekanat parafii ze szkola w %
Ciechanéw 11 101 90,90
Przasnysz 17 17 100,00
Puttusk 19 182 94,73

| Nur 24 233 95,83
Wyszkow 14 14 100,00
Wizna 15 15 100,00
Lomza 17 17 100,00
Ogo6iem 117 114 97,43

1 W parafii Zembok zaznaczono, ze pleban utrzymuje wikariusza ,,loco rectoris”. W Ciecha-
nowie jest dwéch nauczycieli: przy kosciele parafialnym i przy kosSciele Sw. Malgorzaty.

* W Przewodowie zaznaczono, Ze jeden z wikariuszy ,,loco rectoris scole habetur”.

3 W Radzyminie stwierdzono, Ze jest ,alter presbiter loco rectoris”.

Zestawienie powyzsze wskazuje, ze na og6lng liczbe 117 parafii szkota
znajdowala sie w 114, tj. 97,43 proc. Zaledwie w trzech parafiach nie bylo
nauczyciela. W kazdej z nich stwierdzono, ze jest jaki$ kaplan loco recto-
ris. Nie wykluczone jednak, ze loco rectoris nie oznacza braku nauczyciela,
w ktorego miejsce zaangazowano kaplana, lecz to, ze kaplan 6w zajmuje
stanowisko rektora szkoty. W obliczeniach przyjeliSmy interpretacje pier-
wszg, ktora w tym wypadku wydaje sie ostrozniejsza.

Zakladajgc jg mozna tez przypuszczaé, ze zatrudniona w miejsce rekto-
ra szkoly osoba pemlila obok funkcji kaptanskich réwniez nauczycielskie,
Trzeba wiec stwierdzi¢, ze w pierwszej polowie XVI w. szkola byla w die-
cezji plockiej typowym elementem organizacji parafialnej. Nalezy przy tym
mocno podkreslié, ze Rejestr dochodéw z r. 1530, na ktérym opierajg sie
powyzsze stwierdzenia, informujgc o nauczycielu uzywa terminologii, nie
pozostawiajacej zadnych watpliwosci o kogo chodzi. Teza o liczebnosci
szko6l parafialnych w archidiecezji gnieznienskiej i diecezji krakowskiej
bazowala na interpretacji wieloznacznego terminu minister. W wypadku

152 E. Wiéniowski, Rozwéj organizacji parafialnej, s. 33—90. Ten ze. Sie¢
szk6t parafialnych w Wielkopolsce i w Malopolsce w poczqtkach XVI w. W: ,Rocz-
niki Humanistyczne”, t. 15, z. 2 (1967), s. 85—111.

153 Regestrum, s. 382—390.
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diecezji plockiej terminologia jest jasna: 15 razy uzyto okreSlenia rector
scole, 101 razy okreSlenia rector, 3 razy — minister. Termin rector jest
wprawdzie sam w sobie rowniez wieloznaczny i moze oznaczaé takze rekto-
ra kosciola, jednak nie w naszym wypadku. Tutaj jest on jedynie skrotem
terminu dwuczlonowego: rector scole. Miejsce odnotowania rectora w za-
pisie dochod6éw parafii, a takze wysoko$é jego dochodéw nie pozostawiaja
co do tego zadnej watpliwosci. Ustalenia dla diecezji plockiej sg wiec cal-
kowicie pewne, stanowigc zarazem walne potwierdzenie stuszno$ci wnio-
skéw, wyprowadzonych z analizy pojecia minister dla innych terenéw
Polski 154,

Utrzymanie szkoly i nauczyciela nalezalo w zasadzie do plebana, choé¢
niekiedy w obowigzku tym partycypowali rowniez wierni. W dokumencie
erekcyjnym z r. 1379 dla koSciola parafialnego w Wierzbicku obowigzek
budowy szkoly nalozono na mieszkancéw parafii: ,,[...] quam scholam in-
colae eiusdem villae tenebuntur semper edificare” 135,

Uposazenia nauczyciela nie okreslaly zadne odgérne przepisy, bylo tez
uiszczane w réznej formie — w pienigdzach, zbozu; z pewnych ustalonych
zrédel dochodu: dziesieciny, koledy, kwesty koscielnej itd. — i w roéznej
wysokosci. Wedlug Rejestru dochodéw z r. 1530 przedstawialo sie ono
w diecezji plockiej nastepujgco:

Wysokosé .wynagrodzenia nauczycieli w archidiakonacie puttuskim w r. 1530

Parafie
Wénagro- Wszystkie Miejskie Wiejskie
umenis 3 1 liczbe liczba liczba
grzywaach przypad- | w % | przypad- | w % | przypad- | w %
kéw koéw kéw
1/p— 1 6 5,66 1 3,70 5 6,32
1— 2 17 16,03 3 11,11 14 - 17,72
2— 3 15 14,15 2 7,40 13 16,45
3— 4 35 33,01 9 33,33 26 3291
4— 5 = 3,17 1 3,70 3 3,79
5— 6 16 15.09 4 14,81 12 15,18
6— 7 5 4,71 3 11,11 2 2,53
— 8 4 3,77 2 7,40 2 2,53
8— 9 2 1,88 1 3,70 1 1,26
9—10 e - el - w— —_
10 2 1,88 1 3,70 1 1,26

Z dokonanych zestawien wynika, ze prawie 69 proc. (68,85) nauczycieli
pobieralo wynagrodzenie ponizej 4 grzywien, przy czym wynagrodzenie
niemal polowy z nich — 33 proc. — ksztaltowalc sie w granicach 3—4 grz.,
za$ dalszych 30 proc. — w granicach 1—3 grzywien. Dochéd ponad 31 proc.
nauczycieli zamykal si¢ w granicach od 4—10 grz., zas najliczniej repre-
zentowana byla grupa o dochodzie 5—6 grzywien. Stanowila ona 15 proc.

34 E. Wisniowski, Sieé szkét parafialnych, s. 87 i nn.
155 T, Zebrowski, KDKP.
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Srednia wysoko§é dochodéw nauczycielskich w grzywnach w r. 1530

rel hs 4 . W .pa'rafia ch
wszystkich | miejskich | wiejskich
Ciechanéw 3,41 3,78 3,25
Przasnysz 3,74 4,06 3,65
Putltusk 4,26 5,31 3,94
Nur 2,27 3,43 1,90
Wyszkéw 2,32 3,71 1,75
Wizna 3,40 6,87 2,86
Lomza 4,03 441 3,80
Razem 3,34 4.51 3,02

ogolu nauczycieli. Istnialo tez pewne zréznicowanie w dochodach nauczy-
cieli w parafiach miejskich i wiejskich. W tych pierwszych wigcej spoty-
kamy nauczycieli o wynagrodzeniu wyzszym: dochody ponizej 4 grz. po-
bieralo tu 55,54 proc., podczas gdy w parafiach wiejskich — 73,40 proc.

Przecietna wysokos¢é dochodoéw nauczycielskich wynosila na zbada-
nym terenie 3,34 grz., wykazujgc pewne zréznicowania w poszczego6lnych
dekanatach. Najwyzszg przecietng obserwujemy w dekanacie pultuskim —
4,26 grz., najnizszg w dekanacie nurskim — 2,27 grz. Wyzsza byla ona tez
w parafiach miejskich, gdzie wynosila 4,51 grz., niz w parafiach wiejskich
o przecietnej 3 grz. W parafiach miejskich najwyzsza i najnizsza przeciegt-
na wynosita 6,87 grz. (dek. Wizna) i 3,43 grz. (dek. Nur), w parafiach wiej-
skich stanowily one odpowiednio 3,94 grz. (dek. Pultusk) i 1,75 grz. (dek.
Wyszkow).

Porownanie powyzszych dochodéw nauczycielskich w diecezji plockiej
z analogicznymi dochodami w archidiakonacie kurzelowskim archidiecezji
gnieznienskiej w r. 1511 1% wypada zdecydowanie na korzys$é tych pier-
wszych. W archidiakonacie kurzelowskim bowiem $rednie wynagrodzenie
nauczyciela w parafii miejskiej wynosilo 2,35 grz. (2 grz. 17 gr), czyli bylo
dwukrotnie nizsze niz w diecezji plockiej, zas§ w parafii wiejskiej wynosito
1,29 grz. (1 grz. 14 gr), czyli bylo 2,3 razy nizsze.

Rezultat powyzszych ustalen, dotyczacych kleru i nauczycieli, jest dos¢
nieoczekiwany. Okazuje sie, ze u progu reformacji owo ,,zap6éznione w roz-
woju” Mazowsze posiadalo w stosunku do liczby parafii obsade duszpa-
sterskg znacznie liczniejszg anizeli centralne diecezje Polski: gnieznienska
i krakowska; posiadalo tez gestsza niz one sie¢ szko6l parafialnych, prak-
tycznie komplet. Pracujgcy zas w tej ,,ubogiej” dzielnicy kler i nauczyciele
mieli dochody dwu- i trzykrotnie wyzsze, niz ich koledzy w zachodnich
rejonach kraju. Ze stwierdzen tych nie mozna w tej chwili wycigga¢ szer-
szych wnioskéw. Dane, jakimi dysponujemy w odniesieniu do duchowien-
stwa i nauczyc1eh w poszczegblnych diecezjach, wymagajg analizy, ktora
rozpatrzy je na tle takich elementéw, jak: rozmiary parafii, stosunki
demograficzne, spoleczne, gospodarcze, wlasnoécxowe, polityczne. Dopiero
po jej przeprowadzeniu bedzie mozna da¢ bardziej uzasadniong odpowiedz
na pytanie, czy sytuacja w diecezji plockiej byla rzeczywiscie lepsza niz
gdzie indziej.

156 BE. Wiéniowski, Rozwdj organizacji parafialnej, s. 344.
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LE DIOCESE DE PELOCK AU SEUIL DES TEMPS MODERNES
Résumé

Le présent article ne touche que certains problémes de l'histoire du diocése de
Plock vers la fin du XVe siécle et au début du XVIe siécle. Il se concentre sur la
caractéristique des évéques et de l’administration ecclésiastique ainsi que sur deux
éléments importants de I'organisation paroissiale: le clergé et les instituteurs. On in-
siste beaucoup sur ces deux derniers problémes.

Les évéques. L’auteur caractérise 14 évéques de ce diocése dans les années
1439—1546 quant a leur origine sociale, leur éducation, leur carriére ecclésiastique et
leur activité pastorale. Il constate que 12 d’entre eux étaient d’origine noble, dont
un méme d’origine ducale et 2 seulement étaient d’origine plébéienne; l'un d’eux
était 'numaniste éminent Erasme Ciolek. Pour la plupart c’étaient des hommes in-
struits. Pour 9 d’entre eux il est sir qu’ils avaient des diplomes universitaires ou,
au moins, qu'ils avaient fait des études. La plupart devaient leur carriére non seule-
ment & leurs aptitudes personnalles mais aussi, et parofis avant tout, aux protec-
iions des ducs de Masovie et des rois de Pologne. Pour 6 évéques parmi les 14 qui
nous occupent, le siége de Plock était le poste unique; pour 8 ce siége n’a été qu’un
échelon dans leur carriére épiscopale: ils I’ont abandonné pour un autre qui était
toujours un siége mieux doté.

Les synodes convoqués par les évéques constituent une certaine mesure de leur
zéle pastoral. Le nombre incomplet des synodes connus a 1’époque étudiée, nous per-
met de constater que le synode diccésain avait lieu tous les 5 ans en moyenne, mais
il faut souligner que certains évéques les convoquaient plus souvent, d’autres plus
rarement. Ce furent les évéques Pawel Gizycki (1439—1463), Piotr de Chotkéw
(1480—1497), Wincenty Przerembski (1499—1503) et Erasme Ciolek (1503—1522) qui
se distinguerent par un zéle pastoral extraordinaire. Ce dernier appartenait au grou-
pe d’éminents humanistes polonais, de méme que son deuxiéme sucesseur Andrzej
Krzycki (1527—1535).

L’administration ecclésiastique était basée sur la paroisse qui formait les cadres
de cette administration, englobant tous les fidéles. La paroisse constituait la cellule
fondamentale de la vie religieuse. Au début du XVIe siécle, le diocése de Plock comp-
tait 300 paroisses environ, résultat d’'un long développement. I1 est trés difficile
d’expliquer ce développement a cause de la pauvreté des sources. Les recherches
g’autres chercheurs nous permettent de constater que réseau paroissial du diocése
de Plock se forma presque complétement au moyen age, mais la dynamique de ce
processus y était toute différente de celle des régions occidentales de la Pologne.
En général, si en Pologne occidentale le point culminant du développement de ce
réseau paroissial se situait au XIIIe siécle ou au début du XIV siécle, dans le dio-
cése de Plock, il se manifeste environ 100 ans plus tard. Il faut en chercher la cause
dans le développement plus lent de 1a colonisation sur le terrain du diocése de Plock,
dans sa situation limitrophe ce qui provoquait, jusque dans la deuxiéme moitié du
XIVe siécle, des invasions fréquentes des voisins paiens: Prusses, Iatvings et Li-
tuaniens. La situation colonisatorice influenca fortement les dimensions des paroisses
de cette région, qui sur les terrains colonisés plus tard surtout dans les régions
orientales du diocése, étaient trés étendues et atteignaient méme 200 km2. De méme,
la structure agraire et sociale de la colonisation eut aussi une influence assez im-
portante sur cette situation.

Connue a 1'époque: postérieure et surtout aux XVIIe et XVIIIe siécles, la loi de
patronage ecclesiastique nous permet de déterminer les principales forces sociales
gui se chargeaient du devoir de l’intensification du réseau paroissial. Cette loi nous
permet de supposer qu'au début, c'était surtout le duc qui s’intéressait a ce déve-
loppement; a partir du XIVe siécle seulement, c’était la noblesse qui s’en occupait
et qui tenait le patronage de 80—90°s des églises paroissiales. Les églises monastiques
peu nombreuses complétaient d’une facon minimale ce réseau d’églises paroissiales.
Vers la fin du moyen age, dans le diocése de Plock, on ne compte plus que 10 cou-
vents, dont 4 se situait dans la ville méme.

Des documents prouvent qu’en 1316, diocése de Plock est divisé en 2 archidia-
conats: l'archidiaconat immense de Plock et celui de Dobrzyn, trés petit. I1 est pos-
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sible que cette division date du milieu du XIIIe siécle et qu’elle soit due a des
circonstances politiques. Ce n’est gqu’en 1443 que l'on créa le troisiéme archidiaconat
a Pultusk. Il embrassa les régions orientales du diocése, colonisés alors d’une facon
intensive. Les premiéres traces de division du diocése en doyennés remontent au
XIVe siécle et c’est I’evéque Erasme Ciolek qui les réorganisa en 1506 en augmentant
leur nombre de 4 a 10.

Dans le but de perfectionner la juridiction, on divisa diocése en officialats: au
début du XVIe siécle, nous en rencontrons trois; Plock, Puttusk, L.omza.

Le clergé paroissial. Le Registre de 1530 des revenus du clergé et du service
ecclésiastique de l'archidiaconat de Pultusk, nous fournit des informations sur le
clergé du diocése de Plock a I'époque qui nous occupe. Ce registre contient des
déclarations faites sous serment, par les curés ou bien par les personnes autorisées,
sur les revenus du clergé paroissial et du service ecclésiastique et surtout sur les
revenus des instituteurs. En s’appuyant sur cette source, nous pouvons constater
qu’a cette période, tous les bénéfices paroissiaux avaient des titulaires, bien que
peu de curés n’y aient pas résidé. Le pourcentage des curés qui ne résidaient pas
dans leur pariosse atteignait 12%. Dans un cas, il y a partage de bénéfices parois-
siaux entre deux curés. Dans un autre cas, nous avons le phénoméne de bail parois-
sial certifié par documents.

Le clergé monacal était peu engagé dans le ministére paroissial. I1 ne s’occupait
que de 5 paroisses sur le total des 120 paroisses de la région que nous étudions. Le
traitement des curés y était élevé. Le revenu moyen dépassait 30 livres et dans les
paroisses urbaines, il s’élevait a 40 livres, tandis que que dans les paroisses de cam-
pagne, il était de 26 livres. Ce revenu était supérieur a celui du diocése de Gniezno
ot le revenu moyen est evalué a 12 livres.

D’habitude on engageait des vicaires pour le travail dans les paroisses. Sur 116
paroisses, il y en avait a peine 3 qui étaient privées du vicaire. Dans la plupart des
paroisses, il y en avait 2 et méme plus. De méme, leur traitement dépassait le traite-
ment de leurs collégues des régions occidentales du pays. Outre les vicaires, nous
rencontrons dans les paroisses des représentants peu nombreux d’autres catégories
du clergé, a savoir: des altaristes (altarista), des mansionnaires (mansionarius), des
presbytes (presbyter), des préposés (praepositus) d’hépitaux. Nous pouvons constater
que, dans 116 paroisses, il y avait au total 387 prétres, ce qui donne une densité
moyenne de 3, 33 par paroisse. I1 faut souligner qu’au début du XVIe siécle, la den-
sité du clergé dans le diocése de Plock était plus forte que dans les autres territoires
examinés de Pologne: deux fois plus forte que dans le diocese de Cracovie, presque
deux fois plus forte que dans le diocése de Warmie, et une fois et demie plus forte
que dans le diocése de Gniezno. On peut évaluer le nombre des membres du clergé
du diocése de Plock dans la premiére moitié du XVIe siécle a 1000—1100 personnes,
sans compter plus de 100 prétres du clergé monacal.

Les écoles paroissiales, Le Registre de 1530, mentionné plus haut, nous permet
de constater, que dans le diocése de Plock, il y avait partout des écoles paroissiales.
11 y avait un instituteur dans 114 paroisses sur les 117 que comptait I'archidiaconat,
soit 97,43; pour les trois autres, la situation n’est pas claire. Ces données confirment
la justesse des conclusions suivant lesquelles, & cette époque, il y avait partout des
écoles paroissiales sur les autres régions de Pologne. Ces conclusions sont appuyées
principalement sur l’analyse de la notion polysémique de ,minister”. Le traitement
des instituteurs ainsi que celui du clergé, était plus haut que dans les régions occi-
dentales de Pologne.



