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STUDIA PLOCKIE
tom IX/1981

Stanistlaw K. Olczak

SZKOLY PARAFIALNE W ARCHIDIAKONACIE
WEOCEAWSKIM W DRUGIEJ POLOWIE XVI I PIERWSZEJ
XVII WIEKU

Zagadnienie szkolnictwa parafialnego na terenie archidiakonatu wloclaw-
skiego, jak i calej diecezji kujawskiej i pomorskiej, nie posiada swego bardziej
szczegblowego opracowania. Za podstawe badan do niniejszego elaboratu po-
stuzg zrédla koScielne, ktére stanowig akta wizytacji kanonicznych koSciol6w
i parafii. Dla wybranego okresu czasu, to jest dla drugiej polowy XVI i pierw-
szej XVII stulecia, w Archiwum Diecezjalnym we Wloclawku znajduja sie
szczegélnie przydatne w naszych badaniach dwie ksiegi, ktére pozwolg uchwy-
ci¢ szkolnictwo parafialne w dwu przekrojach. Pierwsza ksiega zawiera akta
wizytacji dokonanej raz w roku 1582 przez delegatéw Hieronima Rozra-
zewskiego i po raz drugi przez niego samego w roku 1584. Druga ksiega
obejmuje akta wizytacji z lat 1639—1642 przeprowadzonej przez Sebastiana
Grotkowskiego, delegata biskupa Macieja Eubienskiego. Dla badanego okresu
jest jeszcze trzecia ksigega wizytacji dokonanej w latach 1625/26 przez biskupa
Andrzeja Lipskiego?!. Ze wzgledu na zawarte w niej fragmentaryczne infor-
macje o szkolach, stuzyé ona bedzie jedynie jako uzupelnienie dwu poprzednio
wymienionych. Ten pierwszorzednej wagi rodzaj zrédla do badan nad szkol-
nictwem parafialnym, jaki stanowia akta wizytacji Rozrazewskiego i Lu-
bienskiego, podobnie jak i w ogodle tego rodzaju ksiegi, zawiera wsrod opi-
sow koScioléw i parafii informacje na temat nauczycieli, ich uposazenia, bu-
dynkéw szkolnych, a takze — choé raczej sporadycznie — dane o uczniach
i programie nauczania. Jakkolwiek w wielu wizytacjach, tak i w wymienio-
nych, sa luki w przekazywaniu informacji o szkolach, latwo dowiesé, ze
wynikaja one z niedokladnego sporzadzenia przez skrybe akt poszczegélnych
parafii mimo nawet stosowania kwestionariusza, w ktérym wyszczegblniony
jest prawie zawsze obiekt szkoly. Zatem luki o szkolach w wizytacjach nie
muszg oznaczaé¢ wcale braku szkoly ®. Treé¢ jak i forma przekazanych o szko-
lach informacji takze jest réznorodna, czesto bardzo zdawkowa. Dlatego
z zasady wszystkie dane zawarte w aktach wizytacyjnych informujace o ist-
nieniu w danej parafii jakiegokolwiek badz elementu skladowego szkoly (np.
budynek szkolny, uposazenie), zostaly uznane za stwierdzajace jej funkcjono-

! Archiwum Diecezjalne we Wioclawku: sygn. 5(69) Rok 1582, 84 (cyt.. ADWL
% ‘;{g%) 13(74) Rok 1639—42 (cyt.: ADWL 13); sygn. 8(72) Rok 1625/26 (cyt.:

? S. K. Oleczak, Szkolnictwo parafialne w Wielkopolsce w XVII i XVIII wieku
(w Swietle wizytacji koScielnych), Lublin 1978, s. 25—39 (cyt.: Olczak, Szkolnictwo);
tenze, Wizytacja Rozrazewskiego jako Zrédlo do badan nad szkolnictwem parafial-
'nl)(rim (arch. Bibl. Muz, t. 40 (1980) s. 183—190) cyt: Olczak, Wizytacja Rozrazew-
skiego).
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wanie. I na odwr6ét, chyba ze dodatkowe przeslanki podane przez wizytato-
réw nie pozwalajg na podjecie takiego wniosku .

Zakrojony teren badawczy od strony koScielnego podzialu administracyj-
nego w ciggu omawianego czasu ulegal zmianom. Problem ten nie stanowi
przedmiotu rozwazan. Archidiakonat wloclawski przyjety zostal w granicach,
jakie mu wyznacza wraz z podzialem na 6 dekanatow wizytacja Lubienskiego
z lat 1639—1642. A zatem dekanat racigzski, ktéry podczas wizytacji Roz-
razewskiego w latach 1582 i 1584 wchodzil prawdopodobnie w sklad archi-
diakonatu kruszwickiego, zostal objety w niniejszym artykule*.

Pierwszy i najwazniejszy problem zwigzany z zagadnieniem szkolnictwa
parafialnego a calkowicie niezbadany w archidiakonacie wloclawskim, doty-
czy przede wszystkim sieci szkét parafialnych. W literaturze przedmiotu
w stosunku do badanego terenu zostal wyrazony poglad, ze w polowie XVI w.
nastgpil upadek szkolnictwa. W poczatkowych latach rzadéw biskupa Rozra-
zewskiego (1581—1600) jedna szkola miala przypada¢ na 2—3 parafie. Znacz-
nie jeszcze gorzej miala sie przedstawia¢ sytuacja w pomorskiej czeSci die-
cezji. Takiemu stanowi rzeczy mial sprzyjaé szybki rozwoj protestantyzmu
z jednej strony, z drugiej zobojetnienie katolikow na sprawy nauczania®.
A oto jak przedstawia sig sie¢ szkolna w Swietle akt wizytacji Rozrazewskie-
go z roku 1584, ktére informacje o szkolach przekazujg niemal dla wszystkich
zwizytowanych parafii (dla 95%).

TAB. 1. SIEC SZKOL PARAFIALNYCH WEDLUG WIZYTACJI Z 1584 R.

ogélem z informacj i
g ja o szkole bez infor-
zwizytowa- -
Dekanat nych pa- |~ macjl o
rafii* | jest szkola |brak szkoly |razem| Szkole
brzeski 25 21 2 23 2
radziejowski 20 18 1 19 1
racigzski 14 12 2 14 —_
w liczbach bez-
razem| wzglednych 59 51 5 56 S
w % 91 9 100

* w tabeli nie zostaly uwzglednione zwizytowane parafie (po 2 z kazdego dekanatu),
w ktérych koscioly byly okupowane przez protestantow.

2 t’ Al;Wl. 5k. 25v, 180, 229 v.; ADWL 13 k. 363, 584, ...; por. takie Olczak, Szkol-
ctwo, j.w.

4 ADWL 13: Wizytacja Lubienskiego wydziela w archidiakonacie wloctawskim
6 dekanatéw: brzeski, izbicki, kowalski, nieszawski, radziejowski i stuzewski; ADWL.
5: Wizytacja Rozrazewskiego do archidiakonatu wloclawskiego zalicza dekanat brze-
ski i radziejowski, natomiast dekanat racigzski wchodzi raczej w sklad archidia-
konatu kruszwickiego; zob. takze S. Librowski: Wizytacje diecezji wloctawskiej,
cz. 1: Wizytacje diecezji kujawskiej i pomorskiej, t. 1: Opracowanie archiwalno-
-zrédloznawcze, z. 1: Wstep ogbélny do wizytacji, ,,Arch. Bibl. Muz.” 8 (1964) s. 37.

§ S. Librowski, Biskup Hieronim Rozrazewski jako humanista i mecenas. ,,Arch.
Bibl. Muz.” T. 11: (1965) s. 215, 216.
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. Jak wynika z obliczen tabelarycznych, w archidiakonacie wloclawskim
w roku 1584 ponad 909/, parafii posiadalo szkoly. Do otrzymanej liczby bez-
weglednej 51 szkél nalezy jeszcze dodaé szkole katolicka z Koscielnej Wi,
funkcjonujgca tu pomimo okupacji koSciola przez protestantéw. W Siniarze-
wie natomiast protestanci, w ktérych posiadaniu by! takze tamtejszy kosciol,
pobili nauczyciela katolickiego i wyrzucili ze szkoly °. Miejscowosci, w ktérych
szkoly nie funkcjonowaly, to wsie: Chalno, Sadlno, Straszewo, miasto Wlo-
clawek oraz przedmie$cie Dybowo. W czterech z nich wizytator stwierdzil
takze vacat plebanéw i brak budynkéw plebanskich. Niezrozumiale jest na-
tomiast niefunkcjonowanie szkoly w mieScie — siedzibie biskupa. By¢ moze,
ze w pewnej mierze tlumaczyé mozna ten fakt obecnoscig pobliskiej szkoly
katedralnej’.

Je§li idzie o wizytacje przeprowadzong w roku 1582 przez delegatow
biskupa Rozrazewskiego, ze wzgledu na brak w niej informacji dla prawie
500/o zwizytowanych parafii, trudno na jej podstawie sadzi¢ o liczbie funkcjo-
nujgcych szko6l®. Uwzgledniajge jedynie parafie, dla ktorych zostaly przeka-
zane informacje o szkolach, odsetek parafii ze szkolami wynosi 72%p. Po-
réwnujgc poszczegblne miejscowosci, dla ktérych w 1582 r. i w dwa lata
pozniej zostaly przekazane informacje o szkole, zauwazamy przybycie jednej
szkoly (Orle), ale i sytuacje odwrotng, ubytek jednej szkoly (Chalno)®. Trudno
wiec na tej podstawie twierdzi¢, ze szk6l w przeciggu dwu lat przybylo 179
parafii w wyniku dzialalno$ci na tym polu biskupa Rozrazewskiego. Réznica
w uzyskanych odsetkach pochodzi raczej z braku informacji o szkolach w wi-
zytacji wczeSniejszej. Z drugiej strony, zar6wno w oparciu o wizytacje z ro-
ku 1582, jak i tym bardziej z 1584, nie da sie utrzymaé stwierdzenie, ze w po-
czatkowych latach rzadéw biskupa Rozrazewskiego w diecezji kujawskiej
i pomorskiej, na terenie archidiakonatu wloclawskiego jedna szkola przypa-
dala na 2—3 parafie.

Niepelne informacje o szkolach zawarte w ksiedze wizytacji biskupa An-
drzeja Lipskiego z lat 1625/26 (sg informacje dla 26 parafii na 47 opisanych)
nie pozwalaja takze z wieksza dokladno$cia uchwycié sie¢ szkolng w tym
okresie. Jefli si¢ jednak uwzgledni tylko liczbe parafii, dla ktérych zostaly
przekazane informacje o szkole, odsetek parafii ze szkolami siega 88%/y. Za-
chodzi jednak obawa, na ile wynik ten jest prawdziwy ze wzgledu na brak
informacji o szkolach dla 439/, zwizytowanych. Pewne jest natomiast, ze
w latach 1625—1626 funkcjonowaly co najmniej na tym terenie 23 szkoly ™.

A oto jak przedstawia sie sytuacja szkoél parafialnych na omawianym
terenie w 14 lat pézniej, pozwoli nam ujrzeé¢ ksiega wizytacji biskupa Fu-
bienskiego z lat 1639—1642. Pomijajac w tej ksiedze zwizytowane dwie filie
i tylez koScioléw zajetych przez protestantéw, informacje o szkole zostaly

_ ® ADWL 5 k. 187 v, 190 234; Zestaw szkét czynnych, zob. Olczak: Wizytacja Roz-

razewskiego, przypis 12.

7 ADWL 5k. 177, 248, 236, 297, 215v, 184v, 209, 111v, 112, 264, 268.

® Olczak, Wizytacja Rozrazewskiego.

® ADWL 5k. 4v, 232, 5v, 177.

1© ADWL 8 Szkoly funkcjonujace: k.8 (Racigzek), 18 (Zbrachlin), 20 (Lubanie),
26 (Ostrowite), 38 (Kowal), 47 (Smilowice), 56, 56 v (Lanieta), 60 (Lubien, Pierowa
Wola), 62 (Przedecz), 64 (Radziejow), 68 (Bronistaw), 71 (Byczyna), 76v (Byton),
79 (Kaczewo), 83 (Sluzewo), 86 v (Rzeczyca), 105v (Straszewo), 113v (Badkowo),
118 v, 119 v (Koneck), 117v (Lowiczek), 121 (Makoszyn), 130 (Osieciny); Brak szkoéi:
k.101 (Grabie), 124 (Swierczyn), 125 v (Izbica).
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TAB. 2. SIEC SZKOL PARAFIALNYCH WEDLUG WIZYTACJI Z LAT 1639—1642

ogblem z informacjg o szkole bez infor-
Dekanat zwizyto- macji o
wanych | jest szkola |brak szkoly [razem| Szkole
brzeski 11 8 3 kx| —_
izdebski 9 6 1 {: 2
kowalski 14 8 5 13 1
nieszawski 10 8 2 10 —_—
radziejowski 14 9 B 13 1
stuzewski 9 7 — 7 2
w liczbach bez-
razem| wzglednych 67 46 15 61 6
w % () 25 100

przekazane dla 61 parafii na 67 zwizytowanych, co stanowi 919/p". Ewentu-
alna pomylka w obliczeniach zatem moze byé¢ niewielka.

Jak wynika z tabeli, sytuacja od strony sieci szkolnej najlepiej przedsta-
wiala sie w dekanacie stuzewskim, gdzie wszystkie 7 parafii, dla ktérych zostaly
przekazane informacje o szkolach, szkoly posiadalo. Gorzej bylo w dekanacie
kowalskim, w ktérym na 13 parafii szk6! nie bylo w 5, co stanowi 389
(miasto Chodecz, wsie: Grabkowo, Pierowa Wola, Smilowice i Wistka). Funk-
cjonowaly one natomiast podczas wizytacji w roku 1584, Poréwnujac po-
szczegblne miejscowosci, dla ktérych zaréwno w 1584 jak i 1639 zostaly

11 ADWL 13 (filie:) s. 158 (Roszki), 763 (Przypust), (koscioly zajete przez prote-
stantéw:) 256 (Boniewo), 717 (Zakrzewo), (brak informacji), 315 (K16tno), 442 (Mako-
szyn), 623 (Polajewo), 444 (Orle), 629 (Stuzewo), 671 (Straszewo).

12 ADWL 13. Szkoly funkcjonujgce w dek. brzeskim: s 31—32 (Brze$€), 128, 130
(Debno), 76, 79 (Klobia), 154 (Koscielna Wie$), 62, 65 (Kruszyn), 88, 91 (Lubraniec),
139—140 (Osieciny), 221, 224, 229—230 (Wloclawek); w dek. izbickim: s. 432 (Brdéw),
453 (Chalno), 412 (Izbica), 425 (Lubotyn), 439—440 (Modzerowo), 468 (Swierczyn);
w dek. kowalskim: s. 323, 325 (Bialotarczek), 359—360, 363 (Blenna), 387—388 (Cho-
cen), 312, 315 (Kiébka), 288, 290, 292 (Kowal), 337, 339—340 (Lubien), 330—332 (La-
nieta), 249—350 (Przedecz); w dek. nieszawskim: s. 816—817 (Bobrowniki), 821
(Chelmica), 797—798 (Lubanie), 730, 740—743, 750—752 (Nieszawa), 775—776, 778,
781 (Racigzek), 835—836 (Szpetal Dolny), 804 (Zbrachlin), 827 (Zaduszniki); w dek.
radziejowskim: s. 535 (Broniewo), 543, 546—547 (Bronistaw), 563—564 (Byczyna),
593 (Byton), 599 (Kaczewo), 555 (Krzywosgadza), 606, 608—609 (Piotrk6w Kuj.), 488,
497, 502 (Radziejow), 584 (Witowo); w dek. stuzewskim: s. 716 (Bgdkowo), 668—669
(Chlewiska), 659 (Grabie), 686, 688 (Koneck) 699, (Lowiczek), 647 (Ostrowgz), 704—
—1705 (Swinarzewo). Brak szk6t w dek. brzeskim: s. 112, 215 (Lubomin), 169, 171
(Wieniec), 102 (Zglowigczka); w dek. izdebskim: s. 474—475 (Sadlno); w dek. ko-
walskim: s. 377 (Cbo?ecz). 306—307 (Grabkowo), 343—344 (Pierowa Wola), 394 (Smi-
lowice), 398 (Wistka); w dek. nieszawskim: s. 829 (Ostrowite), 786 (Slofisk); w dek.
radziejowskim: s. 516—517 (Chelmce), 625 (Ostrowo), 526 (Piaski), 577 (Plowce).
Por. ADWL 5k. 169—169 v, 149 v, 164, 186, 208 v.
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przekazane informacje o szkolach, daje si¢ stwierdzi¢, ze brak szkoly pokrywa
sie¢ tylko w jednym przypadku (Sadlno). Ubytek szk6! natomiast dostrzegalny
jest w 13 parafiach, zalozenie nowych jedynie w dwéch (Wloctawek, Chal-
no) . Stad potwierdzenie na otrzymane w tabelach wyniki, Ze z czasem na-
stapil spadek iloSci szkol.

Poréwnujge z kolei sie¢ szkét parafialnych w archidiakonacie wloclawskim
(w r. 1584 — 919/p i 1639 — 75%p) z innymi przebadanymi terenami Rzeczy-
pospolitej, zauwazyé mozna pewne podobienstwo. I tak w niektérych sonda-
zowo prze§ledzonych dekanatach z diecezji krakowskiej w koncu XVI w.
odsetek parafii ze szkolami siegal 95%/p. W wielkopolskiej czeSci diecezji poz-
nanskiej w poczatkach XVII w. wynosit 93%. W archidiakonacie pszczewskim
tej diecezji, najbardziej wysunietym na zachéd Polski, tak wysoki odsetek
parafii ze szkolami trwal takze w latach 1640—1641. Natomiast w archidia-
konacie poznanskim zmniejszyl sie¢ on do 65%. Przyczyny takiego stanu rze-
czy na terenie Wielkopolski dopatrywaé sie nalezy w duzej mierze w nasi-
leniu wzglednie ostabieniu ruchu protestanckiego. Rywalizacja bowiem po-
miedzy katolikami a protestantami szczegblnie widoczna w archidiakonacie
pszczewskim, stwarzala pobudke do dzialalnoSci jednych i drugich na polu
szkolnictwa, brak jej, stagnacje i zobojetnienie ¥, Analogicznie mogla sie
przedstawiaé sytuacja w archidiakonacie wloctawskim. Stad w 1639 r. noto-
wany jest nizszy odestek parafii ze szkolami na tym terenie o 16%/p w sto-
sunku do roku 1584. W ktérym dokladniej czasie proces ten nastgpil, jeszcze
nie wiadomo, jakkolwiek pewne jest, ze sprawy szkél parafialnych byly
przedmiotem obrad synodu diecezjalnego w roku 1598 jak i w 1641,

Aby mogla funkcjonowaé szkola, konieczny byt do tego nauczyciel. A oto
jak w Swietle wizytacji wloclawskich przedstawia sie ta grupa ludzi dzia-
lajacych na terenie archidiakonatu wloclawskiego w drugiej polowie XVI
i pierwszej polowie XVII stulecia. Na okre§lenie nauczyciela wizytatorzy za-
réwno z 1584 jak i 1639 r. uzywajg roéznych terminéw. NajczeSciej w ksiedze
Rozrazewskiego wystepuje okreSlenie ,magister scholae”, ksiedze Lubienskie- -
go z kolei ,rector scholae”. Z pewno$cig oba terminy sa zamienne podobnie
zreszty jak i ,ludimagister”, a nawet , minister scholae”, jakkolwiek moze nie
zawsze. Na przyklad w 1639 r. wizytator okre$lit nauczyciela w Kowalu termi-
nem ,minister scholae”, uczynil jednak przy tym wzmianke, ze nauczyciel ten
studiowal na Akademii Krakowskiej. Zatrudnil go tu byé moze biskup Tylicki,
ktérego wlasnoScig prywatng byla ta miejscowosé i ktéry réwniez wybudowat tu
budynek szkolny **. Z kolei uzyty przez wizytatoréw termin , baccalaureus” ozna-
cza zapewne stopien uniwersytecki, jaki uzyskal nauczyciel. Termin ten jest
uzyty w wizytacji Rozrazewskiego i Lubiefiskiego 6 razy. Odnosi si¢ jedynie
do nauczycieli w miastach takich jak Nieszawa, Radziejéw, Brze$¢ Kuj., Ra-
cigzek i Sluzewo, a wiec do miejscowosci, ktére jak i Kowal byly siedzibami
dziekanéw. Wizytator z 1582 r. stwierdzil ponadto, ze w Radziejowie ,,bacca-

13 ADWL 5k. 177, 248, 268; ADWL. 13, s. 229, 453, 470.

14 Olczak, Szkolnictwo, s. 41—54.

15 Statuta synodalia dioecesis Vladislaviensis et Pomeraniae. Collegit et edidit
Z. Chodynski, Varsoviae 1890, s. 87—151; Decretales Summorum Pontificum pro
Regno Poloniae eiusdem ad summam collectae (..). Curantibus plerique Sacerdoti-
bus Posnaniensibus aeditae, t. 2, Posnaniae 1883, s. 73, 75, 78.

18 ADWL 13, s. 292,
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laureus” to ,,vir doctus”, a w Sluzewie ,eruditus”, co rzeczywiScie $wiadezy
o posiadaniu przez nich wigkszej wiedzy *.

Wizytatorzy notuja réwniez, ze nauczyciele byli zonaci (uxorati). W ksiedze
z roku 1582, 1584 mamy pieé¢ tego rodzaju wzmianek, z roku 1639 — 3*.
Stwierdzenia te przecza dotychczasowej opinii wyrazonej przez S. Kota, ze
nauczyciele w tym czasie zyli w stanie bezzennym *. Nauczyciele mieli takze
czesto do pomocy kantoréw, ktérych zazwyczaj sami oplacali. Dla drugiej po-
lowy XVI w. mamy w wizytacji 7 na ten temat wzmianek, dla pierwszej
polowy XVII wzmianek 9 *.

W oparciu o wizytacje wloclawskie trudno jest okrelié pochodzenie tery-
torialne, a jeszcze trudniej pochodzenie spoleczne omawianej grupy ludzi.
Na ten -temat posiadamy zaledwie kilka luznych informacji. Jedynie raz
w 1639 r. wizytator zaznaczyl — ze w Radziejowie ,baccalaureus discretus
N. a Sedzin” ®, przez co podkre§lil jego chlopskie pochodzenie. W siedmiu
opisach parafii wizytacje (1584 i 1639) podaja obok imienia nauczyciela jego
miejsce pochodzenia. Wéréd wymienionych miejscowoSci (w tym 3 miasta)
6 bylo zlokalizowanych na terenie samego archidiakonatu wloclawskiego, je-
dna w diecezji plockiej®. Z kilku zaledwie zanotowanych wzmianek nie spo-
s6b wyciagnaé jakichkolwiek badz bardziej ogélnych wnioskéw na ten te-
mat.

Jedli idzie o morale nauczycieli, jedynie wizytacja Rozrazewskiego czyni
na ten temat zaledwie kilka uwag chwalge ich slowami: ,satis dignus”, ,,dili-
gens”, ,laudabilis absolvit divinum officium” i raz stwierdzajac, ze w Pie-
rowej Woli ,,rector scholae concubinam fovet” %,

Budynki szkolne to kolejne interesujgce nas zagadnienie zwigzane ze
szkolnictwem parafialnym. Uzywajgc terminu budynek szkolny, ma sie na
uwadze przede wszystkim dom szkolny, w ktérym nauczyciel mieszkal i za-
razem prowadzil! w nim zajecia z chlopcami. Zacznijmy od ukazania stanu
zachowania budynkéw szkolnych, o czym najczeSciej informujg wizytatorzy,
dzielagc je na dobre, nieodpowiednie, spalone i bez okre$lenia ich stopnia
ugzyteczno$ci z réwnoczesnym takze zaznaczeniem liczby parafii, w ktérych
wizytatorzy stwierdzili brak tegoz budynku.

W naszych rozwazaniach chodzi przede wszystkim o ukazanie budynkéw
szkolnych uzytecznych i nie nadajgcych sie do zamieszkania. Z tabeli wynika
jedynie, ze domy szkolne uzyteczne to w pierwszym rzedzie te, ktére umie-
szczone s3 w kolumnie jako dobre. Do tej grupy zostaly zaliczone wszystkie
bowiem domy, ktére wizytatorzy okreélili jako ,bonae”, ,commodae”, ,repa-
ratae”, ,muratae”, ,novae”. Najbardziej interesujg nas szkoly nowo wybudo-
wane. Cztery przypadki notuje wizytacja Rozrazewskiego (Badkowo, Ko-

17 ADWL 5 k. 10, 19v, 123v, 193v; ADWL 13 s. 502, 750.
13 ADWL 5 k. 17, 23, 26, 28, 143; ADWL 13 s. 130, 332, 363.
5 6“ S. Kot, Szkolnictwo parafialne w Matopolsce XVI—XVIII w., Lwow 1912,

s. 16.

® ADWL 5k. 7v, 23, 141, 169, 230, 233, 235; ADWL 13 s. 32, 65, 315, 332, 288,
599, 616, 688, 798.

21 ADWL 13, s. 502.

# ADWL 5k. 217 (Ostrowaz — ,Stefanus a MysSliborzyce” z diecezji plockiej),
180 (Koscielna Wie§ — ,, Andreas a Grabowo”); ADWL 13 s. 332 (Lanigta — ,,Seba-
stianus nativus in Eanieta”), 363 (Blenna — , Albertus Chodecensis”), 412 (Izbica —
»Michael Radziejoviensis”), 440 (Modzerowo — ,Stanislaus de Grzegorzew”), 502
{(Radziej6w — ,,discretus N. a Sedzin”).

# ADWL 5k. 12v, 19v, 123v, 164, 245.
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TAB. 3. BUDYNKI SZKOLNE W SWIETLE WIZYTACJI Z ROKU 1584 i 1639

A stan zachowania budynkéw szkolnych brak bu- brak
kv dopd dobry n%:iOded%(;- spalony begzl e‘;‘;;e' sgky;lllx{gvgh danych|"#e
1584 13 13 2 14 3 11 56
1639 7 8 2 23 12 9 61

neck, Nieszawa, Osieciny) oraz pie¢ wizytacja z 1639 r. (Osigciny, Bobrowniki,
Bronislaw, Radziejéw i Koneck). Dorzuémy do tej liczby dwie miejscowosci
(Osieciny, Kowal), o ktérych jako o nowych méwi wizytacja z 1625 r.*
Zatem na terenie archidiakonatu wloclawskiego w czasie niespelna 60 lat,
zostalo wzniesionych co najmniej 11 doméw szkolnych (w tym w Osiecinach
trzy). Dysponujac zapewne niepelng liczbg powstalych wéwezas nowych bu-
dynkéw szkolnych, nie sposéb stwierdzié, czy byla to na owe czasy liczba
duza, czy nie. Wazne, ze problem budowy doméw szkolnych byl wtedy aktu-
alny. Do budynkéw szkolnych uzytecznych nalezy zaliczyé wszystkie te bu-
dynki, o ktérych istnieniu méwi wizytacja bez okreSlenia ich stanu zacho-
wania. Musialy one nie wyrézniaé sie lepszym wygladem od innych doméw
w danej miejscowoSci, jak i nie wzbudzaé troski wizytatora o ich obecny
los.

Do grupy budynkéw szkolnych o nieodpowiednim stanie zachowania zali-
czone zostaly te, ktére wizytatorzy okreslili jako ,ruinosae”, ,putridae”, ,exi-
guae”, , desolatae”. Budzg sie jednak watpliwoSci, czy wszystkie budynki szkol-
ne ujete w tabeli jako nieodpowiednie byly w jakim$§ stopniu uzyteczne,
wzglednie juz nieuzyteczne. I tak na przyklad w mieScie Izbicy w 1584 r.
szkola byla ,putrida”, ale zamieszkala nie tylko przez nauczyciela, lecz i kan-
tora. W dekrecie wizytacyjnym biskup nakazal ten dom zreperowaé, a nie
odbudowaé. W Sadlnie, gdzie ,domus scholae deterior”, nauczyciela nie bylo.
By¢ moze, ze jego nieobecno$¢ uzalezniona byla od stanu zachowania budynku
szkolnego, ktéry prawdopodobnie nie nadawal sie do zamieszkania. Iden-
tyczng sytuacje w tej miejscowoSci spotykamy 60 lat pézniej. W r. 1639 wi-
zytator bowiem stwierdzil, ze szkola nie tylko ,desolata”, ale i ,;sine tecto” 25,
Z grupy budynkéw, ktérych w tabeli stan zostal okreSlony jako nieodpe-
wiedni, wylaczone zostaly w odrebng kolumne spalone (,,ignem compsumptae”,
»combustae”). Nalezy je zaliczy¢ raczej do grupy stwierdzajacej brak budyn-
kéw szkolnych. Drewniane woéwczas z reguly domy na wsiach jak i w mia-
stach — w tym i szkoly — zazwyczaj kryte slomg palily sie doszczetnie. Dwa
takie wypadki notuje wizytacja z r. 1584 i tylez z 1639. Podobny los spotkatl
szkole¢ w Osiecinach, ktérg jednak — jak stwierdza wizytacja z 1639 r. —
pleban odbudowal. Z bardziej trwalego materialu wybudowana byla szkola
w BrzeSciu Kuj., o ktérej jedynie jako o murowanej méwi wizytator z r. 1639%,

Brak budynku szkolnego przy koSciele nie zawsze $wiadczyt o niefunkcjo-

» # Tamze, k. 18, 21, 23v, 181v; ADWL 13 s. 139v, 543, 497, 686; ADWL 8k. 130v,
8v.

% ADWL 5 k. 233—233v, 248; ADWL 13 s. 475.
2% ADWL 5 k. 152 (Klébka), 177 (Chalno); ADWL 13 s. 425 (Lubotyn), 669 (Chle-
wiska), 139 (Osieciny), 31 (Brze$¢ Kuj. — szkola murowana).

11 — Studia Plockie IX/18
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nowaniu szkoly w danej parafii. Nauczyciel mogt mie¢ dom zastepczy, w kto-
rym mieszkal i nauczal. Wizytacje wloclawskie réwniez dajg nam na to do-
wody (z 1584 — 6 i tylez z 1639). Byly to: plebania, dom plebanski dla stuzby,
dom wikarego, szpital, domy wieSniakéw ¥. Trafialy sie takze wypadki, ze
budynek szkolny byl zajety przez osoby postronne. Na przykiad w roku 1584
w Bytoniu w szkole mieszkal wikary, w Zbrachlinie kmie¢, za§ w 1639 r.
w Klobi ogrodnik, w Lubominie i Grabiach plebani *.

Ostatni problem, jaki chcemy poruszyé, dotyczy uczniéw i programu nau-
czania. Wizytacje niewiele na ten temat wnoszg informacji. Z przekazanych
kilku notek wynika, ze do szké! uczeszczali chlopcy w liczbie od kilku do
kilkudziesieciu, nawet 50 (we Wiloctawku, 1639 r.). Czesciej jednak wystepuja
okreélenia ,,pauci”, ,non sunt multi” *. W wizytacjach stwierdza sie calkowity
brak informacji na temat nauki dziewczat. JeS§li idzie o program, chlopcy
oprocz stuzby liturgicznej byli nauczani czytania, pisania, poczatkéw arytme-
tyki, a szczegdlnie pacierza i katechizmu, ktére glo$no recytowali w niedziele
w koSciele przed i po mszy §w. W ten spos6b uczyli szersze grono wiernych %.

Reasumujgc, nalezy stwierdzi¢ raz jeszcze, ze sie¢ szkolna w archidiakona-
cie wloclawskim w drugiej polowie XVI i pierwszej XVII w. ksztaltowala
si¢ analogicznie jak i na innych terenach polskich. Jak wykazuja wstepne
badania nad szkolnictwem parafialnym omawianego archidiakonatu dla
XVIII stulecia, nastgpil niemal calkowity zanik szkél. W dalszych dociekaniach
na ten temat chodziloby o uchwycenie okresu i przyczyn zaniku szké6l pa-
rafialnych. Problem ten, jak wiele innych zasygnalizowanych w niniejszym
elaboracie, czeka na dalsze badania.

2 ADWL 5 k. 207v—208 (Wistka), 152 (Ki6bka), 231v (Byton), 209 (Stonsk),
204 (Zbrachlin), 215—215v (Straszewo); ADWL 13 s. 387 (Chocen), 425 (Lubotyn),
564 (Byczyna), 584 (Witowo), 669 (Chlewiska), 705 (Swinarzewo).

2% ADWL 5 k. 231v, 204; ADWL 13 s. 79, 112, 115, 659.

®» ADWL 13 s. 229 (Wloclawek), 65 (Kruszyn — ,pauci”), 292 (Kowal — ,non
sunt multi”), 32 (Brzeé¢ Kuj. ,,non multum”); ADWL 5 k. 19v (Sluzewo — , multi”),
24 (Barcin — 7).

;; f\DWL 5 k. 228; ADWL 13 s. 502, 750. Por. takze Olczak, Szkolnictwo,
s. 1 n.



