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DEKRET CONCILIUM NICAENUM 1 CONCILIUM
CARTAGINENSE QUARTUM SCILICET STATUTA
ECCLESIAE ANTIQUA GENADII MASSILIENSIS
W PONTYFIKALE PLOCKIM Z XII WIEKU

Wstep

W badaniach nad tekstami epoki patrystycznej duzg rolg odgrywaja studia po-
swigcone roznym formom ich przekazu w nastgpnych stuleciach. Wiemy, iz pisma
Ojcow Kosciota dotarly do naszych czaséw zasadniczo w dwojaki sposob: przepi-
sywane in extenso w regkopisach i kodeksach, ktore pozniej staly si¢ podstawg za-
rowno dla wydan Migne’a jak tez wspoélczesnych wydan krytycznych (CCL,
CCG, CCEL, SCh) oraz przekazywane w innych pozniejszych tekstach. Drugi
sposob przekazu jest szczegélnie wazny w przypadku tekstow soborowych i syno-
dalnych epoki patrystycznej, gdyz stawaly si¢ one bardzo czgsto podstawg prawo-
dawstwa koscielnego w okresie Sredniowiecza jak tez pézniejszym. Z takg sytuacja
mamy do czynienia w przypadku stynnego Pontyfikatu Plockiego w ktérym znaj-
dujemy przekazany jeden z dekretow Soboru Nicejskiego i inny IV Synodu Karta-
ginskiego, ktory tak naprawde pochodzi z Galii i zostal nam przekazany przez Ge-
nadiusza z Marsylii. Pochodzacy z XII wieku Pontyfikal Plocki moze wigc by¢
bardzo waznym zrédiem historycznym do rekonstrukcji samego tekstu zawartych
w nim dekretow jak rowniez do potwierdzenia autentycznosci przekazu w pdzniej-
szych zbiorach tekstow soborowych i synodalnych. Zanim jednak przejdziemy
do szczegblowych analiz poréwnawczych interesujacych nas kanonéw, wypada
przyblizy¢ krotko najwazniejsze kwestie zwigzane z Pontyfikalem Plockim.

Pontyfikal Plocki z XII wieku

Pontyfikat Plocki do 1941 roku znajdowat si¢ przez dtugie lata w bibliotece ka-
pitulnej, potem w Muzeum Diecezjalnym i wreszcie w Bibliotece Wyzszego Semi-
narium Duchownego (od 1929 r.) skad ostatecznie zostal wywieziony pod-
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czas II Wojny Swiatowej i obecnie znajduje si¢ w Bayerische Staatsbibliotek
w Monachium. Po odkryciu miejsca jego przebywania i udostgpnieniu go bada-
czom zostal opracowany i przygotowany do druku przez ks. A. Podlesia oraz wy-
dany przez Plockie Wydawnictwo Diecezjalne pt. Pontyfikal Plocki z XII wieku.
Studium liturgiczno-Zrédloznawcze. Edycja tekstu, Ptock 1986."

Pontyfikal jest ksigga liturgiczna sporzadzong na uzytek Biskupa i Kosciota
Plockiego, gdyz taki wlasnie napis zawiera na s. 211 ,Liber ecclesie plocensis”.
Pod wzgledem tre$ciowym Pontyfikal nie jest uporzadkowany i mieszajg si¢ w nim
opisy zaréwno obrzgdéw sprawowanych przez biskupa, prezbitera jak tez inne
przepisy liturgiczne. A. Podle$ po przeprowadzeniu analizy poréwnawczej pomig-
dzy Pontyfikalem Plockim a Pontyfikalem Duranda, Pontyfikatem Kurii Rzymskiej
z XIII wieku, Pontyfikatem rzymskim z XII wieku i Pontyfikalem rzymsko-german-
skim doszedt do wniosku, ze ze wzgledu na znaczace podobiefistwa w opisie ob-
rzedéw nalezy on do typu Pontyfikatu rzymsko-germanskiego. Wskazuja na to
wyraznie brak uporzadkowanej tresci Pontyfikalu, rozpowszechnione w Srednio-
wieczu benedictiones episcopales sollemnes oraz tzw. ordo romanus antiquis de reli-
quis anni totius officiis ac ministeriis. Pontyfikal Plocki bylby wigc odpisem proto-
typu pontyfikatu rzymsko-germanskiego powstalego w scriptorium w Moguncji
w latach 950-961/63, ktérego pOzniejsze kopie rgkopiséw tworzg cztery zasadni-
cze grupy: niemiecka, wloska, francuska i angielska. A. Podles jest zdania, ze ko-
deks plocki nie jest bezposrednia kopia zadnego rgkopisu ze wspomnianych czte-
rech grup, lecz odpisem z jakiego$ jeszcze innego manuskryptu francuskiego lub
wioskiego.?

Dane paleograficzne, takie jak cechy charakterystyczne acinskiej minuskuty
romarskiej, m. in. ornamentyka inicjatloéw, liniowanie rylcem otowianym poszcze-
golnych kart oraz brak foliacji i paginacji kart, jak tez tres¢ kodeksu, czyli cere-
monial wyboru biskupa przez duchowienstwo i lud oraz dopiski pochodzace
z XII wieku wskazujg na potowe XII wieku jako czas jego powstania.? Jako naj-
bardziej prawdopodobne miejsce powstania wymienia si¢ Plock, gdzie w XII wie-
ku przy katedrze lub w klasztorze §w. Wojciecha dziatali pisarze albo kraj Mozy
czy poinocna Francja, co potwierdza podobienistwo pisma w innych kodeksach
zachowanych w Plocku pochodzacych z cala pewnoscig z tamtych osrodkow, jak
Biblia Plocka, Ewangelia sw. Marka czy Ewangeliarz.

Bardzo wazng wskazowke dotyczaca przeznaczenia kodeksu znajdujemy
w tekscie przysiggi sktadanej przez biskupa elekta: Ego N., sancte illi ecclesie a ve-
stra paternitate consecrandus episcopus, puro corde, vera fide, promitto Deo et
Sancte Romane Ecclesie et domino pape, et specialiter sancte Gneznensi ecclesie, et
beato Petro, et sancto Adalberto, et tibi domino archiepiscopo meo et successoribus
tuis, veram obedienciam et fidelem subiectionem. Ad synodum tuam vocatus, sine di-

! W prezentacji Pontyfikalu korzystam ze Wstgpu edytora tekstu ks. A. Godlesia.

2 Por. ks. A. Podles, Wstep, w: Pontyfikal Plocki z XII wieku. Studium liturgiczno-zrodio-
znawcze. Edycja tekstu, Plock 1986, s. 34.

3 Por. Ibidem, s. 38.
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latione veniam, ad consecrationem confratrum nostrorum pro iussu tuo occurram, ni-
si detinear infirmitate, vel alia canonica necessitate. Si quandoque visitaveris parro-
chiam meam, te pater ut seniorem suscipiam, et in nunciis tuis te ipsum recogno-
scam. Festivitatibus sancte Gneznesis ecclesie, si iusseris curabo interesse, et tue
paternitati vita comite in omni bono obedire. Et hoc iuro per Deum et per hoc sa-
crum evangelium.* Oprocz przysiggi na wiernos$¢ sancte Romane Ecclesie ... et do-
mino pape na szczegdlng uwage zashuguja stowa postuszenstwa wobec Kosciota
gnieznienskiego specialiter sancte Gneznensi ecclesie ... et sancto Adalberto et tibi
domino archiepiscopo meo et successoribus tuis... a takze gotowo$¢ do zachwywa-
nia $wiat tegoz Kosciola festivitatibus sancte Gneznesis ecclesie, si iusseris curabo
interesse. Tego typu przyrzeczenie postuszenstwa biskupowi lub arcybiskupowi
najstarszej siedziby biskupiej w kraju byto sktadane w tym okresie, jak zauwaza
A. Podles, przez biskup6éw niemieckich i francuskich, nie pojawia si¢ natomiast
w pontyfikatach polskich takich jak np. Pontyfikal Krakowski z X1 wieku czy Ja-
na Rzeszowskiego. Fakt jego obecnosci w Pontyfikale Plockim dowodzi, ze zostat
on napisany specjalnie dla Polski na zamowienie jakiego$ biskupa metropolii
gnieznienskiej. A poniewaz w tym okresie metropolia gnieznieniska obejmowata
wszystkie polskie diecezje wigc teoretycznie kodeks mogl naleze¢ do jakiejkolwiek
z nich. Proby badaczy przypisywania go Gnieznu lub Poznaniowi nie sa przeko-
nujace, gdyz spis ksigg biblioteki katedralnej w Gnieznie nie zawiera zadnych
pontyfikatéw zas w tekscie brak jakichkolwiek odniesienn do Poznania. Sg nato-
miast dwa wyrazne odniesienia do Plocka przy okazji opisu obrzedu udzielania
$wigcen czy postug ostiariuszom, lektorom, egzorcystom, akolitom, gdy tekst
stwierdza, ze sg oni §wigceni ad titulum sancte plocensis ecclesie (48) oraz w dodat-
ku z XV wieku liber ecclesie plocensis (211v). Analiza A. Podlesia, jak dotychczas
nie zakwestionowana przez innych badaczy, prowadzi do wniosku, ze kodeks zo-
stal ,,napisany na zamowienie biskupa plockiego i nalezal od samego poczatku
do Ptocka”.’ Wiele wskazuje na to, Ze zostat on przygotowany na polecenie bisku-
pa Aleksandra z Malonne (1129-1156) lub biskupa Wernera (1156-1172). Ten
ostatni sprowadzit w 1157 roku z Akwizgranu do Plocka relikwie sw Zygmunta
i gdyby on polecit sporzadzi¢ kodeks, niewatpliwie zostatby umieszczony w litanii
wszystkich §wigtych rowniez §w. Zygmunt. Brak jego imienia wskazuje, iz kodeks
powstat raczej wczesniej na zlecenie biskupa Aleksandra z Malonne czego dowo-
dem moze by¢ obecno$¢ w litanii wszystkich swigtych imienia §w. Gertrudy z Ni-
velles czczonej w ojczyznie Aleksandra i $w. Katarzyny oraz brak sw. Wojciecha,
ktorego bez watpienia umiescitby w litanii biskup polskiego pochodzenia. Przy-
sigga skladana przez biskupow polskich arcybiskupowi gnieznieniskiemu dobrze
wpisuje si¢ w 6wczesng sytuacje Kosciota w Polsce, ktéry za wszelka ceng chciat
si¢ uniezalezni¢ od metropolii magdeburskiej. Papiez Innocenty II okreslit bo-
wiem w 1133 roku zalezno$¢ biskupéw polskich od metropolity Magdeburga,
a poniewaz biskupa Aleksandra konsekrowal arcybiskup gnieznienski zazadat

4 Ks. A. Podle$ (ed.) Pontyfikat Plocki z XII wieku, s. 49
5 Por. ks. A. Podles, Wstep, w: Pontyfikat Ptocki z XII wieku, s. 40.
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jednoczesnie ztozenia przysiggi postuszenstwa wiasnie sobie. Tekst wigc przysiggi
jak tez caly kodeks bylby nie tyle abstrakcyjnym dokumentem normatywnym, ile
raczej zapisem aktualnej sytuacji Kosciota w Plocku w potowie XII wieku i wia-
$nie jako taki dopiero normatywny dla przysztych pokolen.

Teksty epoki patrystycznej w Pontyfikale Plockim

Wiréd roznych tekstow cytowanych w Pontyfikale Plockim znajdujemy dwa po-
chodzace z epoki patrystycznej. Obydwa pojawiaja si¢ w pierwszej czgsci kodeksu
zatytutowanej ordo ad examinandum electum episcopum. Jest to bardzo wazna wska-
z6wka, poniewaz pokazuje nam, iz w XII wieku w Polsce, a niewykluczone, ze row-
niez w calej Europie, ryt poddawania kandydata na biskupa publicznemu badaniu
oraz konsekracji nowego biskupa oparty byt na starozytnych tekstach soborowych
i synodalnych Kosciota siggajacych IV i V wieku. Dalej, jak zobaczmy, interesujace
nas teksty soborowe i synodalne epoki patrystycznej przekazane w Pontyfikal Ploc-
ki w XII wieku z niewielkimi zmianami dowodza wielkiej troski Kosciota o zacho-
wanie wiernego przekazu tego typu tekstow przysztym pokoleniom.

Concilium Carthaginense Quartum scilicet Statuta Ecclesiae Antiqua
Genadiusza z Marsylii

Pierwszy tekst synodalny cytowany w Pontyfikale Plockim jest okresSlany de-
kretem IV Synodu Kartaginskiego z 398 roku i dotyczy wtasnie publicznego ba-
dania kandydata na biskupa. Cho¢ w Pontyfikale jest on okreslany mianem Con-
cilium Africanorum IIllor, to jednak z treSci przytaczanego dekretu wynika
wyraznie, ze chodzi o Kanon (Capitulum) 11 tego wtasnie IV Synodu Kartagin-
skiego z 398 roku. Problem jednak w tym, ze doktadniejsze badania nad tym tek-
stem przedstawione skrotowo przez wydawcow 149 tomu Corpus Christianorum,
Series Latina (CCL) pokazaly, ze nawet jesli wydawcy tekstow soborowych i sy-
nodalnych (Merlin 1524, 1, 81; Crabbe — 1558, 1, 256; Surius — 1567, I, 511; Bini
— 1618, 11, 105; Labbe-Cossart — 1671, II 1196; Hordouin — 1725, 1, 957; Coleti
— 1728-33, II, 1433; Mansi — 1759-1798, 111, 945 — VII, 893; Gonzales
(PL 84, 199)) okreslaja zazwczaj go jako IV Synod Kartaginski, to jednak dzisiaj
juz nikt nie watpi, iz chodzi raczej o jaki$ synod galijski a nie afrykanski.® Acta
tegoz Synodu znajduja si¢ w Statuta Ecclesiae Antiqua a Ch. Munier wykazal, iz
samo dzieto jest autorstwa Genadiusza z Marsylii.” Wydawcy tomu 149 Corpus

¢ Por. Corpus Christianorum, Series Latina, t. 149, Concilia Africae anno 345-525, ed. Ch.
Munier, Turnhoult 1974, s. 343: ,,Sub inscriptione Concilii Carthaginensis quarti, ab episcopis
ducentis quattuordecim, era 436 (= 398), habiti, editores conciliorum quoddam documentum
adferunt, cuius originem gallicam, non autem africanam, fuisse nemo est qui dubitet. Facile
enim fuit, post peritissimas inquisitiones fratrum Bellerini, Fr. Maassen, G. Morin, B. Botte,
fontes, rationem componendi, finem collectionis explanare, quam Gennadium presbyterum
Massiliensem, circa annum 475 descripsisse conieci”.
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Christianorum, Series Latina informuja, ze tekst nowej edycji oparty jest na re-
cenzcji hiszpanskiej, dlatego, ze to wlasnie recenzja hiszpanska najbardziej wpty-
ne¢ta na prawo kanoniczne w okresie Sredniowiecza, natomiast galijskg i italska
umieszczaja w aparacie krytycznym.® Na to, ze tekst pochodzi ze Statuta Eccle-
siae Antiqua wskazuje wyraznie fakt, iz Mansi w swoim wydaniu tekstu IV Syno-
du Kartaginskiego interesujacy nas kanon o badaniu kandydata na biskupa
wprowadza, prawdopodobnie za jakim$ wczesniejszym r¢kopisem, zwrotem: sta-
tuta ecclesiae antiqua docent.® Dla lepszego przedstawienia kanon synodu zacho-
wany w Pontyfikale Plockim zostanie zestawiony synoptycznie z wydaniem

w Corpus Christianorum:

Pontyfikat Plocki

Statuta ecclesiastica docent, qui epi-
scopus ordinandus est, ante examinetur, si
natura prudens est, si docibilis, si moribus
temperatus, si vita castus, si sobrius, si
semper suis negociis vacans, si humilis, si
affabilis, si misericors, si litteratus, si in le-
ge Domini constructus, si in scripturarum
sensibus cautus, si in dogmatibus ecclesia-
sticis exercitatus, et ante omnia si fidei do-
cumenta verbis simplicibus asserit, id est
Patrum et Filium et Spiritum Sanctum
unum Deum esse confirmans, totamque
Trinitatis deitatem et consubstancialem et
coessencialem et coeternalem et coomni-
potentem predicans, singulas quasque in
Trinitate personas plenum Deum et totas
tres personas unum Deum, si incarnatio-
nem divinam non in Patre et Spiritu Sanc-
to sed in Filio tantum credat, ut qui erat in
divinitate Dei Patris Filius, ipse fieret in
homine hominis matris filius, Deus verus
ex Patre et verus (f. 4v) ex matre carnem ex
matris visceribus habens et animam hu-
manam rationabilem. Si simul in eo ambe

Corpus Christianorum, t. 149

Qui episcopus ordinandus est, antea
examinetur; igitur si natura prudens est, si
docibilis, si moribus temperatus, si vita ca-
stus, si sobrius, si semper suis negotiis, si
hominibus affabilis, si misericors, si litte-
ratus, si in lege Domini instructus, si in
Scripturarum sensibus cautus, si in do-
gmatibus ecclesiasticis exercitatus, et ante
omnia, si fidei documenta verbis simplici-
bus asserat, id est Patrem et Filium et Spi-
ritum sanctum, unum Deum esse confir-
mans, totamque Trinitate deitatem
coessentialem et consubstantialem et co-
aeternalem et coomnipotentem praedi-
cans; si singulam quamque in Trinitate
personam plenum Deum et totas tres per-
sonas unum Deum, si incarnationem divi-
nam non in Patre neque in Spiritu sancto
factam, sed in Filio tantum credat, ut qui
erat in divinitate Dei Patris Filius, ipse fie-
ret in homine hominis matris filius, Deus
verus ex Patre, homo verus ex matre, car-
nem ex matris visceribus habens et ani-
mam humanam rationalem, simul in eo, ut

7 Por. Ch. Munier, Les Statuta Ecclesiae Antiqua, Paris 1960.

8 Por. CCL, t. 149, s. 343: ,, Textus heic praebetur recensionis hispanicae, quae maximum in-
fluxum in ius canonicum condendum Medii aevi obtinuit; revera in Concordantiam discordan-
tium canonum Magistri Gratiani nonaginta canones huius sylloges (de centum quattuor) tran-
sierunt, quorum maxima pars ex recensione hispanica, saepe a Pseudo-Isidoro retractata, venit.
Lectorem ad apparatum plenum editionis nostrae remittere liceat, ubi recensio gallica praefer-
tur; recensionem italicam, fratrum Bellerini studio confectam, in PL 56,103 invenies”.

® G. D. Mansi, Sacrorum Conciliorum nova et amplissima collectio, t. 3, Paris — Leipzig
1901, s. 950.
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nature id est Deus et homo, una persona,
unus Filius, unus Christus, unus Dominus,
creator et auctor et rector, cum Patre et
Spiritu Sancto, omnium creaturarum que
sunt, qui passus est vera carnis passione,
mortuus est vera corporis sui morte, surre-
Xit vera carnis sue resurrectione et vera
anime resumptione, in qua veniet iudicare
vivos et mortuos. Querendum eciam ab eo,
si Novi et Veteris Testamenti, id est legis,
prophetarum et apostolorum unum eun-
dem credat autorem Deum; si diabolus
non per condicionem, sed per arbitrium
factus sit malus. Querendum eciam ab eo,
si credat huius quam gestamus etnon alte-
rius carnis resurrectionem; si credat iudi-
cium futurum et recepturos singulos pro
his, que in hac carne gesserunt, vel penas
vel gloriam; si nuptias non improbet, si se-
cunda matrimonia non dampnet; si in
baptismo omnia peccata, id est tam illud
originale contractum, quam illi que volun-
tarie admissa sit, dimittantur; si extra Ecc-
lesiam catholicam nullus salvetur.

Cum his omnibus examinatus, fuerit
inventus et plene instructus, tunc cum con-
sensu (f. 5) clericorum et laicorum et co-
nventu tocius provincie episcoporum, ma-
ximeque metropolitani vel auctoritate vel
presencia, ordinetur episcopus, suscipiens
in nomine Christi episcopatum, non sue
delectationi nec suis motibus, sed sancto-
rum Patrum diffinicionibus acquiescens.
In cuius oridnatione eciam etas requiritur,
quam sancti Patres exemplo Salvatoris, in
preeligendis episcopis constituerunt.'’

utriusque naturae id est, homo et Deus,
una persona, unus Filius, unus Christus,
unus Dominus, creaturarum omnium quae
sunt et auctor et dominus et creator cum
Patre et Spiritu sancto omnium creatura-
rum, qui passus sit vera carnis passione,
mortuus vera Corporis sui morte, resurre-
Xit vera carnis suae resurectione, et vera
animae resumptione, in qua veniet iudica-
re vivos et mortuos. Quaerendum etiam ab
€0, si Novi et Veteris Testamenti, id est, le-
gis et prophetarum et apostolorum unum
eumdemque credat auctorem Deum, si
diabolus non per conditionem, sed per ar-
bitrium factus sit malus. Quaerendum
etiam ab eo, si credat huius quam gesta-
mus et non alterius carnis resurrectionem,
si credat iudicium futurum et recepturos
singulos pro his quae in hac carne gesse-
runt, vel poenas, vel praemia, si nuptias
non improbet, si secunda matrimonia non
damnet, si carnium perceptionem non cul-
pet, si paenitentibus reconciliatis commu-
nicet, si in baptismo omnia peccata, id est
tam illud originale contractum quam illa
quae voluntariae admissa sunt, dimittan-
tur, si extra Ecclesiam catholicam nullus
salvetur.

Cum in his omnibus examinatus inven-
tus fuerit plene instructus, tunc consensu
clericorum et laicorum ex conventu totius
provinciae episcoporum, maximeque me-
tropolitani vel auctoritate vel praesentia
ordinetur episcopus, suscepto in nomine
Christi episcopatu, non suae dilectioni nec
suis moribus sed his Patrum diffinitioni-
bus adcquiescens; in cuius oridnatione
etiam aetas requiratur, quam sancti Patres
exemplo Salvatoris in praelegendis episco-
pis constituerunt.!!

10 A. Podles (ed.), Pontyfikal Ptocki z XII wieku, s. 49-50.
I Por. Corpus Christianorum, Series Latina, t. 149, Concilia Africae anno 345-525, ed. Ch.

Munier, Turnhoult 1974, s. 343-344.
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Warto zatrzymac si¢ krotko nad niektérymi roznicami w tekscie przekazanym
przez Pontyfikal a tekstem samego Synodu i probowa¢ wyjasnic¢ ich nature. Przy
poréwnywaniu obydwu wersji musimy jednak pamigta¢ o pewnej bardzo waznej
zasadzie metodologicznej: w tego typu badaniach historycznych zazwyczaj bar-
dziej wiarygodna wydaje si¢ nam wersja przekazana przez zbiory dokumentow
soborowych czy synodalnych. Z drugiej strony wiemy, ze Pontyfikal Plocki po-
wstal na uzytek liturgiczny wigc z natury rzecz niektére teksty w nim obecne do-
stosowano wilasnie do potrzeb liturgicznych. W kazdym razie, nie ulega watpliwo-
Sci, ze w Pontyfikale znajdujemy zrodto przekazu interesujacch nas tekstow
bardzo cenne do rekonstrukcji przekazu tekstéw patrystycznych w zrédtach sre-
dniowiecznych. Szczeg6towe studium poréwnawcze musialoby jednak uwzglednic¢
calag tradycj¢ manuskryptyczna dotyczaca interesujacych nas fragmentéw, by
na ich tle oceni¢ wlasciwie wartos¢ ich przekazu w Pontyfikale. Na to, niestety, nie
ma tutaj miejsca, wigc poprzestaniemy na zasygnalizowaniu ogoélnych réznic i po-
dobienstw pomigdzy dwiema wersjami.

Zacznijmy od stwierdzenia, ze w przewazajacej czesci tekst dekretu w Pontyfi-
kale i w Corpus Christianorum jest taki sam. Wigkszo$¢ zmian to charakterystycz-
ne dla faciny Sredniowiecznej zastgpowanie ¢ przez c, jak np. eciam zamiast etiam,
opuszczanie dyphtongdw jak np. provincie zamiast provinciae, opuszczanie a w an-
tea. Zmiany form gramatycznych z sit na est, asserat na asserit, acquiescens na ad-
cquiescens spowodowane zostaly najprawdopodobniej tym, ze chodzi tutaj o tekst
normatywyny przytaczany za innymi zrodlami, co czgsto prowadzilo wiasnie
do tego typu zamiany. Zdarzaja si¢ rowniez zmiany form czasownika oparte na
tym samym rdzeniu np. surrexit na resurrexit, czy rationalem na rationabilem oraz
przestawienia kolejnosci terminow consubstantialem et coessentialem et coeterna-
lem. Wersja w Pontyfikale wyraznie rozpoczyna si¢ odwotaniem do norm kosciel-
nych: Statuta ecclesiastica docent. Nie jest to, co prawda, dokladny tytut dzieta
przypisywanego Genadiuszowi z Marsylii Statuta Ecclesiae Antiqua tak jak w wy-
daniu Mansiego, ale autor Pontyfikalu swiadom jest przytaczania wczesniejszej
tradycji koscielnej. Cytowanie dekretu za Statuta Ecclesiae Antiqua pochodzace
z Galii, nawet jesli kto$ kwestionowatby autorstwo dzieta przypisywane Genadiu-
szowi z Marysylii, pokazuje wyrazne wplywy galijskie na prawodawstwo $rednio-
wieczne Kosciola w Polsce i w diecezji ptockiej oraz potwierdzatoby powstanie
Pontyfikalu na zlecenie jakiego$ biskupa pochodzenia galijskiego.

Wersja w Corpus Christianorum w zwrocie si in lege Domini instructus jest bez
watpienia bardziej poprawna niz wyrazny blad kopisty w Pontyfikale, gdzie wid-
nieje si in lege Domini constructus podobnie jak damnet zamiast dampnet. Dalej,
dostrzegamy zmiang singulam quamque in Trinitate personam plenum Deum na sin-
gulas quasque in Trinitate personas plenum Deum w Pontyfikale. W tej ostatniej
wersji tekstu brakuje takze pojedynczych stow, ktére dobrze precyzuja, ze wciele-
nie odbyto si¢ dzigki interwencji Ducha Swietego (factam) i Chrystus jako czlo-
wiek (homo) narodzit si¢ z kobiety. W wersji Corpus Christianorum mamy dwa ra-
zy uzyty zwrot omnium creaturarum innym razem jako creaturarum omnium
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podczas gdy Pontyfikal przytacza go tylko jeden raz. Odnosi si¢ wrazenie, ze
w Corpus Christianorum mamy do czynienia raczej ze zbytecznym powtérzenim
niz opuszczeniem w Pontyfikale. Wreszcie ambe nature zastepujace utriusquae na-
turae tatwo wyjas$ni¢ zmianami w $redniowieczne;j tacinie koscielnej. W Pontyfikale
brakuje rébwniez zwrotOw si carnium perceptionem non culpet, si paenitentibus re-
conciliatis communicet, ale trudno jednoznacznie rozstrzygna¢ bez dokladniej-
szych badan poréwnawczych czy zostaly one opuszczone czy tez dodane w trady-
¢ji manuskryptycznej na ktorej opiera si¢ Corpus Christianorum. Nie wykluczone,
ze mialy one swoje znaczenie podczas kontrowersji w IV 1 V wieku w okresie spo-
réow Kosciola z manicheizmem czy tez zmagania si¢ z kwestia /apsi, ktore autor
Pontyfikatlu uznat za nieaktualne w XII wieku i dlatego pominal. Jesli rzeczywi-
$cie tlem tych okreslen bytby manicheizm i kwestia /apsi, to bylby to slady kontro-
wersji charakterystycznych dla Kosciota w Afryce poéinocnej, co mogtoby wska-
zywa¢ na pochodzenie tych norm wilasnie z tamtego obszaru geograficznego.
Genadiusz z Marsylii, jesli rzeczywiscie to on jest autorem Statuta Ecclesie Anti-
qua mogt przeciez zebra¢ rézne normy koscielne IV 1 V wieku, w tym takze afry-
kanskie. Nie wykluczone, ze $lad afrykanskiego pochodzenia dekretu pozostatby
wiasnie w Pontyfikale Plockim, ktory wyraznie okresla go jako dekret IV Synodu
Kartaginskiego.

Podumowujac mozemy stwierdzi€, ze tekst dekretu w przewazajacej czg¢sci od-
powiada temu, ktory zostat wydany w Corpus Christianorum 149. Potwierdza to
szczegolng troske Kosciota epoki patrystycznej i Sredniowiecza o wierny przekaz
waznych tekstow dotyczacych prawodawstwa i dyscypliny koscielnej. Dalej, jak
juz pisaliSmy wczesniej, ryt publicznego badania kandydata na biskupa w Polsce,
a prawdopodobnie réwniez w Europie w okresie Sredniowiecza oparty byt na za-
sadach ustalonych przez Kosciot w epoce patrystycznej i pozostat zasadniczo nie-
zmieniony do XII wieku.

Concilium Nicaenum

Drugim fragmentem cytowanym w Pontyfikale Plockim jest Kanon IV Sobo-
ru Nicejskiego z 325 roku, ktéry dotyczy konsekracji biskupa. Dekrety tego
pierwszego Soboru Powszechnego, jak wiemy, powstaly pierwotnie w jezyku grec-
kim, a tradycja thumaczen na jezyk tacinski ma swoja dtugg i skomplikowang hi-
storig.'? Najstarszy przektad tacinski, lecz prawdopodobnie tylko samego wyzna-
nia wiary zostal dokonany dosy¢ wczesnie, bo juz przez Hilarego z Poitiers
i znajduje si¢ we fragmentach jego dziet historycznych pochodzacych najprawdo-
podobniej z 356 roku.'? Inne fragmenty zostaly przettumaczone przez Hilarego
w jego dziele De synodis z 359 roku, Lucyferiusza z Cagliaris w De non parcendo in

12 Por. G. Alberigo et alii (edd.), Conciliorum Oecumenicorum Decreta, Bologna 1973, s. 91-94.
13 Idem, s. 93 ,,Versio latina omnium antiquissima est Hilari Pictaviensi in fragmento ex ope-
re historico quod anno 356 editum videtur”.
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Deum deliquentibus z 355-360 roku, Grzegorzy z Elwiry w dziele De fide orthodo-
xa contra arianos z 360 roku, w Commentarius in Symbolum anonimowego auto-
ra pochodzacego z 375-380 roku czy Nicetasa Romesianusa w Ratione fidei po-
wstale w latach 380-400. Najbardziej rozpowszechnione jednak zarébwno w epoce
patrystycznej jak tez poézniej w Sredniowieczu byto thumaczenie Dionizego Mate-
go, ktore stato si¢ podstawa wspotczesnych wydan krytycznych lacinskiej wersji
dekretow Soboru Nicejskiego, jak np. wydanie G. Alberigo i inni (edd.), Concilio-
rum Qecumenicorum Decreta, Bologna 1973. Dla lepszego okreslenia wartosci
przekazu dekretu IV Soboru w Nicei w Pontyfikale Plockim z X11 wieku zestawi-
my go z tlumaczeniem Dionizego Matlego i tekstem greckim Soboru:

Sobér Nicejski — wersja
grecka (Jana Scholastyka)

‘Ymd moowv kabloTacbar
TOV émiokomov

’Emiokomov  mpootikel
pd\oTa pév Umd TV TGOV
THv émapxiac émokémwv
kabloTacbar el o¢
Sduoxepec €ln ToUTO 1 dLa
kaTemelyovoav avaykny 1
dua pfikoc 680D, éEdmavToc

TpEle  ém  TO  avTd
ouvayopévove,  oupdmidwr
Yopévov kat TGOV

ambvtwv kal ouvwtiBepévov
Sua ypappdTov, TOTE TV
X€elpotoviav moteloBar 4

Sobér Nicejski — wersja
tacinska Dionizego Malego

De ordinatione episco-
porum

Episcopum  convenit
maxime quidem ab omni-
bus qui sunt in provincia
episcopis ordinari. Si au-
tem hoc difficile fuerit, aut
propter instantem necessi-
tatem aut propter itineris
longitudinem: modis omni-
bus tamen tribus in id ip-
sum convenientibus et ab-
sentibus episcopis pariter
decernentibus et per scripta
consentientibus tunc ordi-
natio celebretur.'s

Pontyfikal Plocki — wer-
sja facinska

Ex concilio Niceno qu-
aliter ordinetur

Episcoporum convenit
maxime quidem ab omni-
bus, qui sunt in provincia,
episcopis ordinari. Si au-
tem hoc difficile fuerit, aut
propter instantem necessi-
tatem aut propter itineris
longitudinem, tribus tamen
omnimodis in idipsum co-
nvenientibus et absentibus
quoque pari modo decer-
nentibus et per scripta con-
sencientibus tunc ordinacio
celebretur.'¢

Zatrzymajmy si¢ krotko nad tymi trzema wersjami tekstu kanonu IV. Warto
zauwazy¢, ze Pontyfikal powoluje si¢ na pierwszy powszechny Sobor Kosciota
z 325 roku, ktory, jak widaé, cieszyl si¢ nadal bardzo duzym autorytetem w kwe-
stiach dyscyplinarnych takze w $redniowieczu nawet jesli tematem wiodacym
na nim byta herezja arianizmu, a nie rozstrzygnigcia dyscyplinarne Kosciota. Da-
lej, uderzajacy jest fakt, ze prawie caly tekst Kanonu IV, opuszczone zostalo tyl-

14 Sobér Nicejski, Kanon IV, w: G. Alberigo et alii (edd.), Conciliorum Oecumenicorum De-
creta, Bologna 1973, s. 7. Por. takze A. Baron — H. Pietras (edd), Dokumenty Soboréw Po-
wszechnych. Tekst grecki, facinski, polski, t. I, Krakéw 2001, s. 28.

15 Sobér Nicejski, Kanon IV, w: G. Alberigo et alii (edd.), Conciliorum Oecumenicorum De-
creta, Bologna 1973, s. 7. Por. takze A. Baron — H. Pietras (edd), Dokumenty Soboréw Po-
wszechnych. Tekst grecki, tacinski, polski, t. I, Krakéw 2001, s. 28.

16 A. Podles (ed.), Pontyfikat Plocki z XII wieku, s. 50.
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ko ostatnie jego zdanie, jest przytaczany w Pontyfikale praktycznie doktadnie tak
jak w tlumaczeniu lacinskim tego dekretu. Zamiana w poczatkowym wersecie
liczby pojedynczej zarébwno wersji greckiej (émiokomov) jak tez lacinskiej (episco-
pum) na liczb¢ mnoga episcoporum w Pontyfikale dowodzi, ze zasada ta stala si¢
w XII wieku ogdlna i obowigzywata przy konsekracji wszystkich biskupow. Nie-
wykluczone, ze inspiracja dla Pontyfikafu byt juz sam tytut thumaczenia lacinskie-
go Kanonu IV, ktory zawiera liczb¢ mnoga (De ordinatione episcoporum) podczas
gdy grecki zachowuje liczb¢ pojedyncza. Mieliby$my wigc do czynienia z tenden-
cja do upowszechnienia zasady nicejskiej juz na etapie jej tacinskiego thumaczenia
przez Dionizego Malego. Druga niewielka zmiana dotyczy kolejnosci zwrotow:
thumaczenie lacinskie dekretu brzmi modis omnibus tamen tribus in id ipsum, na-
tomiast w Pontyfikale mamy tribus tamen omnimodis in idipsum. Roznica, jak wi-
da¢, dotyczy wiasnie kolejnosci poszczegdlnych wyrazow i nie zmienia samego
sensu zdania. I wreszcie trzecia roznica: Pontyfikal opuszcza z absentibus episco-
pis ostatni wyraz oraz zastgpuje pariter przez quoque pari modo. Réznica jednak
znowu dotyczy raczej formy niz sensu samego zwrotu. Dla historii prawodawstwa
koscielnego wazna jest jednak nie tyle forma przekazu, ale przede wszystkim tres¢
samego kanonu IV Soboru Nicejskiego. Nakazuje on bowiem, aby biskup byt
konsekrowany przez wszystkich biskupéw prowincji. Jesliby za$ to wymaganie
spotkato si¢ z trudnosciami z powodu jakiej$ pilnej potrzeby lub odlegtosci, So-
bor poleca, by w jednym miejscu zebrato si¢ przynajmniej trzech biskupow wraz
z pisemnymi zezwoleniami nieobecnych 1 wtedy nalezy dokona¢ konsekracji. Me-
tropolita jedynie potwierdza ten wybor kandydata na biskupa. Schtaz uwaza, ze
kanon IV dotyczacy ustanawiania nowego biskupa nie tylko przez jednego bisku-
pa, ale przez wszystkich biskupéw prowingcji lub w przypadku trudnosci przynaj-
mniej przez trzech z nich jednak ze zgoda pisemng nieobecnych i ostateczng apro-
batg metropolity byl skierowany przeciwko sklonnosciom niektoérych
metropolitow, by samemu obsadzac stolice biskupie swoimi faworytami. Ustano-
wienie nowego biskupa powinno zatem by¢ zawsze aktem kolegialnym. Nakaz
ten, ktory pozniej odnoszono tylko do swigcen biskupich i w takiej formie prze-
trwat on do naszych czaséw, pierwotnie dotyczyl calego procesu wyboru kandy-
data na biskupa, ktory obejmowal zarébwno egzamin kandydata, kanoniczne
ustanowienie go jak tez sam moment konsekracji biskupiej.'”” Dobrym przykla-
dem rozdzielenia egzaminu i kanonicznego ustanowienia biskupa od samego mo-
mentu $wigcen jest wlasnie Pontyfikal Plocki, wedhug ktérego egzamin odbywal
si¢ wczesniej w oparciu o akta wspomnianego IV Synodu Kartaginskiego, nato-
miast zasada dotyczaca obecnosci trzech biskupéw do konsekracji nowego zosta-
la przywotana z Soboru Niecejskiego. Nakaz konsekracji nowego biskupa przy-
najmniej przez trzech innych jest bardzo starg praktyka Kosciola i najwcze$niej
pojawia si¢ juz w kanonie 20 Synodu w Arles z 314 roku: De his qui usurpant sibi
soli debere episcopum ordinare, placuit ut nullus hoc sibi praesumat, nisi assumptis

17 Por. K. Schatz, Allgemeine Konzilien — Brennpunkte der Kirchengeschichte, Paderborn
1997, ti. polskie Sobory Powszechne. Punkty zwrotne w historii Kosciota, Krakéw 2001, s. 30.
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sibi aliis septem episcopis; si tamen non poterit septem, infra tres non audeat ordi-
nare."® Nakaz ten potwierdza wlasnie Sobor Nicejski domagajac sie obecnosci
wszystkich lub przynajmniej trzech biskup6éw prowingji z pisemng zgoda nieobec-
nych. Podobnie Synod w Antiochii z 341 roku (kanon 20) zada obenosci wszyst-
kich biskupéw prowincji, a gdyby to bylo trudne do wykonania, konieczne jest ze-
branie si¢ wigkszosci z nich albo przynajmniej wyrazenie swojej opinii na pismie.'
Pézniejsze Kanony Apostolskie 1 domagaja si¢ obecnosci dwoch albo trzech bi-
skupow do ustanowienia nowego biskupa ( Emiokomoc Tolvuv {Umo émokémov
xewpotovelobw 800 ) TpLdV),” podobnie jak Konstytucje Apostolskie III, 20,1
{Emiokomov &€& mpooTdooopev xeipoToveloBar UMO TpLAY émok@Twy f TO
yobv éNatTov Umd 80o) i VIII, 27,2 (Eniokomoc Umd Tpu@dv f) 8o émokdmuv
XelpoToveiobw).”! Widzimy wigc, ze oddzielenie ustanawiania biskupa od momen-
tu jego konsekracji nastapito dosy¢ wezesnie, gdyz zarowno Kanony Apostolskie
jak tez Konstytucje Apostolskie, datowane na IV-VI wieku nakaz obecnosci
dwoch lub trzech biskupow odnosza juz tylko do momentu $wigcen.

WidzieliSmy, Ze tekst Kanonu Soboru Nicejskiego z 325 roku, ktéry dotyczyt
zasad konsekracji nowego biskupa zachowat si¢ praktycznie niezmieniony, co po-
twierdza Pontyfikat Plocki z X1I wieku, az do czasow $redniowiecza. Zasady usta-
lone na Soborze Nicejskim w 325 roku, by nowy biskup byt konsekrowany przez
wszystkich biskupéw prowingji, a jesli z réznych powodéw bytoby to niemozliwe,
niech zbierze si¢ w jednym miejscu przynajmniej trzech biskupow zaopatrzonych
w pisemne zezwolenie nieobecnych i wowczas niech dokonajg konsekracji, w for-
mie niezmienionej przetrwaly do XII wieku, a takze z niewielkimi modyfikacjami
az do naszych czaséw. Potwierdza to kolejny raz wielka trosk¢ Kosciota epoki pa-
trystycznej i Sredniowiecza o wierny przekaz tekstow prawnych i dyscyplinarnych
nast¢gpnym pokoleniom.

SUMMARY

The article shows that the Decree of Concilum Carthaginense quartum which in reality
is a decree taken from Statua Ecclesiae Antiqua collected by Genadius Massiliensis and the
Decree of Concilium Nicaenum have been transmitted in Pontifical of Plock of XII
century in almost unalterated form. It confirms that the public examination of a cadidate
to episcopacy and the rite of new bishop's consecration was performed in medival Poland
and in Europe according the rules established in IV century C. E.

'8 Synod w Arles 20, w: A. Baron — H. Pietras (edd.), Synodi et Collectiones Legum, Vol. 1.
Acta Synodalia ab anno 50 ad annum 381, Krakéw 2006, s. 73-73*.

19 Por. A. Baron — H. Pietras (edd.), Synodi et Collectiones Legum, Vol. I. Acta Synodalia ab
anno 50 ad annum 381, Krakéw 2006, s. 140-140*.

2 Kanony Apostolskie 1, w: A. Baron — H. Pietras (edd.), Synodi et Collectiones Legum,
Vol. 1. Acta Synodalia ab anno 50 ad annum 381, Krakow 2006, s. 273-273*.

21 Por. Konstytucje Apostolskie III, 20,1, w: A. Baron — H. Pietras (edd.), Synodi et Collec-
tiones Legum, Vol. I, 5. 96-96* i s. 256-256*. Por. takze Konstytucje Apostolskie VIII, 4,6.



