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Wstep

Zanim podjety zostanie temat zawarty w tytule niniejszego artykutu, nalezy po-
wiedziec¢ kilka stéw o jego autorze, poniewaz jest postacig z drugiej potowy XIX. i lat
dwudziestych XX. wieku, a wigc nieznang ogélowi dzisiejszych czytelnikow.

Ksigdz Walenty Zatuski (1859-1927) byt kaptanem diecezji plockiej. Po swie-
ceniach prezbiteratu w 1881 lub 1882 roku (doktadnej daty swiecen nie da si¢
ustali¢ z braku archiwaliéw), pracowal jako wikariusz w Chorzelach, Jasienni-
cy, Skrwilnie, Dzierzgowie, Goworowie i Racigzu. Byt administratorem parafii
w Osieku Wielkim i proboszczem w Géjsku, gdzie wybudowal kosciot, a na-
stepnie w Lipnie i Zuzeli. Zmart w 1927 roku, jako kaptan nowopowstatej die-
cezji fomzynskiej, gdyz Zuzela zostala wlaczona w jej granice w 1925 roku. Byt
duszpasterzem, historykiem diecezji plockiej, spotecznikiem i liturgista, jedna
z waznych postaci Plockiego Kregu Liturgicznego.

W roku 2007, Michat Luczka, dwczesny diakon Wyzszego Seminarium Du-
chownego w Plocku, obronil napisang na seminarium z liturgiki prace magister-
ska pt. ,,Ksigdz Walenty Zaluski (1859-1927) duszpasterz i propagator liturgii”'.
Autor dysertacji przedstawit takze liturgiczng publicystyke ks. Zatuski, jednak
blizej jej nie omawial, poniewaz przedmiotem opracowania byla posta¢ Autora,
nie za$ analiza jego liturgicznych publikacji. Niniejsze opracowanie bedzie wiec
skupione przede wszystkim na jego objasnieniu Mszy, drukowanym w odcin-
kach na tamach tygodnika ,,Mazur”, w numerach: 38-51 z roku 1907, oraz w nu-
merach: 1. 4-11 z roku 19082 Trzeba tez doda¢, ze pierwszy odcinek wyktadu

' O ksiedzu Zaluskim zob. takze: M.M. Grzybowski, Zatuski Walenty (1859-1027), w: Stownik
Polskich Teologéw Katolickich 1918-1981, t. VII Warszawal983, 5.472.

% Na temat ,,Mazura” zob. A. Rojewski, , Mazur”. Popularny religijno - spoteczny tygodnik diecezji
plockiej (1906-1918), ,,Studia Ptockie” T. XIX-XX(1991-1992), s. 263-297.
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nosit tytul: ,O znaczeniu Mszy $wietej”*. Nastepne ukazywaly sie pod tytulem
~Wyklad Mszy swietej”. W tym pierwszym odcinku, po krétkim wprowadzeniu,
odpowiadajacym tytulowi i po podaniu motywoéw podjecia sie tego dziela, au-
tor po$wieca uwage naczyniom liturgicznym uzywanym przy jej sprawowaniu.
Nastepne za$ odcinki sg juz rzeczywistym wyktadem Mszy $wietej, jej teologii
i wyjasnianiu obrzedéw. Péjdzmy zatem tokiem jego mysli.

1. Msza $wieta centrum liturgii

Argumentacja ks. Zaluski jest nastepujaca: wokol Mszy swietej skupiaja sie
wszystkie inne czynnosci liturgiczne, jest ona bowiem ,jakby Zrédtowiskiem
i dusza catego naszego nabozenstwa, bez niej Koscidt stalby sie proznia, a stuzba
Boza bez znaczenia™. Dla podkreslenia roli Mszy w zyciu chrzescijan, Autor siega
do stow, ktdre Pismo $wiete wypowiada na temat Madrosci. Odnoszac je do Ofia-
ry mszalnej Zatuski pisze, Ze jest ona: ,,skarbem nieprzebranym dla ludzi, ktérego
(ci) ktorzy uzywali, stali si¢ uczestnikami Boskiego przyjacielstwa™. Siega takze
do wypowiedzi Piotra Skargi, ktéry w refleksji nad skarbem, jakim jest dla chrze-
$cijan ofiara Mszy $wietej, mowi: ,Na Mszy swietej wielkie skarby sobie jednak
jedna¢ mozemy, gdybysmy lenistwo odmiatajac, z dobrym sercem Pana Boga szu-
kali”. Powinni$my zatem postepowac tak, jak czlowiek, ktory ,w kraing bogata pa-
trzac moéwi: ,,To piekna rzecz, kupitbym ja sobie, gdybym pienigdze miat”. I kon-
tynuujac mys$l Skargi pisze dalej, Ze w ofierze Chrystusa ,wszystkie (...) pigknosci
i bogactwo” mozna otrzymac bez pieniedzy, byleby tylko i§¢ z dobra wola i ,,wie-
rzace serce przynosi¢, a wtedy kupisz ten skarb i z weselem odejdziesz™.

W tymze odcinku ,JO znaczeniu Mszy $wietej’, Zatuski przedstawia powdd wy-
jasniania jej obrzedow: ,wielu wiernych patrzy na kaptana, jak podczas Mszy swig-
tej kleka, obraca sie, rece rozktada, lub ku niebu wznosi, z jednej strony na druga
przechodzi, raz glosem podniesionym, to znowu przyciszonym, modlitwy odma-
wia, rece umywa, znaki krzyza swigtego czyni i blogostawi, a nie wie, jak glebokie
posiada znaczenie kazde takie poruszenie, kazde stowo w sprawowaniu tej ofiary.
To cechuje nasza obojetnos¢, a zarazem ciemnote, ktorej pozby¢ sie powinnismy™”.

Pragnienie ,,usunigcia tej ogdlnej ciemnoty” stalo jako powod podjecia sie
wytlumaczenia czytelnikom ,Mazura” symboliki ceremonii i obrzedoéw, z jaki-
mi spotykajg si¢ podczas celebracji Eucharystycznej Ofiary?®.

Po przedstawieniu powodu, dla ktérego podjety zostat cykl wykladu, Autor
przedstawia plan swego dzieta: pragnie wyjasni¢ czytelnikowi symbolike naczyn
i szat uzywanych do sprawowania Mszy $wietej, a nastepnie ukaza¢ ,,samg ofiare
Mszy $wietej i jej ceremonie”. W koncu chce powiedzie¢ o ksiggach liturgicznych

3 Mazur 2(1907) nr 38, s. 301-303.

4 Tamze, s. 301.

* Autor nie odsyla si¢ do konkretnego miejsca Pisma $wietego. Jest to raczej odwotanie si¢ do
sensu calej Ksiegi Madrosci jak i Ksiegi Madrosci Syracha.

¢ ,Mazur” 2(1907) nr 38, s.301.

7 Tamze.

8 Tamze.
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ijezyku, wjakim Msza jest sprawowana’. Jednak te ostatnie zamierzenia Autora nie
zostaly zrealizowane. Konkretny powod jest nieznany. Mozna jedynie przypuszczac,
ze ks. Walenty Zatuski, bedac w latach: 1901-1912 proboszczem w Gdjsku i konczac
budowe funkcjonujacego do dzi§ kosciota, spotykal, jak pisze M. Luczka, ,wiele
trudnosci”. Ostatecznie $wigtynia zostata konsekrowana podczas wizytacji biskupa
plockiego Antoniego Juliana Nowowiejskiego w dniu 10 wrzesnia 1910 roku'.

Zamysl ks. Zatuski plynie, z éwczesnego rozumienia liturgii i sprawowanego
w niej kultu i jest jak sie wydaje przejety zaréwno od opata P. Guerangera, jak
i od A.]J. Nowowiejskiego, ktory specjalng ceche liturgii upatrywat w postugiwa-
niu si¢ symbolami. Odslaniaja one bowiem ,w najzwyczajniejszych przedmio-
tach i stowach ukrytg tres¢ i tacznos¢ z nadprzyrodzonym s$wiatem”. Poprzez
symbol niewidzialna prawda jest dostepna czlowiekowi''.

Jak powiedziano, w pierwszym odcinku zatytulowanym ,,O znaczeniu Mszy
$wietej”, zaraz po wskazaniu na jej znaczenie i wyjasnieniu powodéw podjecia
sie interpretacji jej obrzedéw, Autor przechodzi do ukazania symboliki mszal-
nych naczyn liturgicznych. Jest to metoda ogdlnie wowczas spotykana i mozna
by rzec zgodna z tendencja pierwszej fazy ruchu liturgicznego, istotnie ukierun-
kowanej na wyjasnianie wiernym nauki Soboru Trydenckiego o Mszy §wietej'2.

Prekursorem i gléwna postacig ruchu odnowy liturgii w jego pierwszej fa-
zie byl wspomniany opat zakonu benedyktynéw w Solesmes, Prosper Louis
Pascal Geuranger. Inicjujac ruch odnowy nie myslat o zmianach obrzedowych
w sprawowaniu Mszy $w., ani o wprowadzeniu do niej jezyka narodowego, lecz
przede wszystkim o umozliwieniu wiernym glebszego w niej uczestnictwa przez
wyjasnianie obrzedéw i tresci modlitw odmawianych przez kaptana®. Taki cel
przyswiecal rowniez naszemu Autorowi, gdy jako pierwszy w diecezji plockiej
podjat si¢ na tamach ,,Mazura’, pisanego wykladu Mszy swietej dla czytelnikow
tego tygodnika. Zatuski rozpoczyna wiec swoje dzieto od wyjasniania symboliki
i znaczenia naczyn i szat liturgicznych uzywanych do jej sprawowania. Chcia-
toby si¢ powiedzie¢, ze rozpoczyna swoj wyklad od rzeczy najprostszych, by
stopniowo wprowadzac czytelnikéw w misterium Ofiary zbawcze;.

? Tamze.

10 M. Luczka, Ksigdz Walenty Zatuski (1859-1927) duszpasterz i propagator liturgii. Praca magi-
sterska napisana z liturgiki pod kierunkiem ks. dra Andrzeja Rojewskiego. Ptock-Warszawa 2007,
s. 68. Mps w Archiwum Biblioteki Wyzszego Seminarium Duchownego.

"' A. Rojewski, Liturgia w wyktadzie arcybiskupa Antoniego Juliana Nowowiejskiego, w: Arcybi-
skup Antoni Julian Nowowiejski (1908-1941). W pieédziesiatg rocznice meczenskiej $mierci. Red.
A. Suski i in. Plock 1991, s. 309-310.

12 Zob. r. VIII sesji XXII Soboru Trydenckiego: ,,poleca $wiety Sobdr pasterzom i wszystkim
sprawujacym piecze nad duszami, by czesto w czasie odprawiania Mszy §w. — czy to sami, czy
wreszcie przez kogo$ innego — wyjasniali niektore teksty czytane podczas Mszy i miedzy innymi
zeby wyjasniali jaka$ tajemnice tej Najswietszej Ofiary, szczegdlnie w niedziele i §wigta”. Cyt. Za
Breviarium fidei. Wybor doktrynalnych wypowiedzi Kosciota. Opr. S. Glowa SJ i Ign. Bieda SJ.
Poznan 1989, s. 415.

3 O jego dziele zob. S. Koperek, Teologia roku liturgicznego wedlug Prospera Gueranger OSB,
Krakow 1984. Zob. tez A. Rojewski, Liturgia w wykladzie arcybiskupa Antoniego Juliana Nowo-
wiejskiego, art. cyt., s. 290-298.
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2. Naczynia i paramenty liturgiczne uzywane we Mszy $wie¢tej

Owczesny proboszcz Gojska méwi najpierw o szacunku, jakim w Starym
Testamencie otaczane byly zfote i srebrne naczynia uzywane wylacznie do stuz-
by Bozej. Byly one ,jakby wlasnoscig Boga” i nikt ich, z wyjatkiem kaplanéw,
»nawet dotkna¢ sie nie odwazyl”'*. W tym miejscu Zaluski wyraznie odnosi
sie do drugiego tomu ,Wyktadu liturgii Kosciota katolickiego” ks. A. J. Nowo-
wiejskiego, ktdry siegajac do uczty Baltazara i nieuszanowania na niej naczyn
$wietych, zrabowanych ze Swiatyni jerozolimskiej, wskazuje na kare poniesio-
ng za ich zbezczeszczenie®. Jesdli zatem w Starym Testamencie naczynia $wiete
otaczano takg czcig, to tym bardziej w poszanowaniu powinny by¢ ,,naczynia
Kosciota katolickiego”, poniewaz Zbawiciel w nich ,,Cialo swe i Krew Przenaj-
$wietszg sklada™¢. Sg one przeznaczone jedynie do odprawiania obrzedow Mszy
swietej 1 tylko duchownym wyzszych §wiecen wolno je bra¢ do rak. Zakrystia-
nin nie powinien dotyka¢ gola reka kielichow, paten lub monstrancji'.

Ukazujac symbolike kielicha Zatuski siega do Ostatniej Wieczerzy, na koncu
ktérej Zbawiciel ,,zgodnie ze zwyczajem Zydéw” podat swym uczniom do picia
kielich wina zmieszanego z woda, ktdra przemienil w swoja Najswietsza Krew.
W kielichu dostrzega si¢ symbol ,,szcze$cia i blogostawienstwa, a zarazem bole-
$ci i goryczy”. Kielich ,,przypomina faski tryskajace z Serca Jezusowego i meke
Zbawiciela i boles¢, ktdra zycie Jego przepelnione byto™®.

Patena, czyli ,maly talerzyk lub miseczka’, interpretowana jest jako sym-
bol krzyza, na ktéorym Zbawiciel oddat zycie dla zbawienia ludzi. Jest wiec ona
réwniez znakiem milosci, ktéra powinna cechowa¢ uczniéw Pana, oraz pokoju
z Bogiem i ludzmi, gdyz na niej, podczas Mszy $wigetej, spoczywa Cialo Chry-
stusa. Dawniej, pisze Zaluski, ,,podawano paten¢ do ucalowania wchodzacym
do kosciola, pozdrawiajac ich stowami ,,Pokdj z tobg™".

Puryfikaterz jest reczniczkiem, ktéry ma praktyczne znaczenie (wytarcie
kielicha, rak i ust kaplana po spozyciu Komunii $w.). Symbolizuje zas gabke,
na ktérej podano Jezusowi ocet z z61cig®. Palka stuzy ochronie Krwi Naj$wietszej
od zanieczyszczenia®'. Wigcej uwagi po$wieca Zaluski welonowi okrywajacemu
kielich, widzac w nim chuste jedwabng tego samego koloru co ornat. Podkresla
ona szacunek dla kielicha oraz wskazuje, ze ,tajemnice oltarza dla rozumu ludz-

4 Mazur” 2(1907) nr 38, s. 301.

15> ' Warszawa 1902, s. 498-499.

16 Mazur” 2(1907) nr 38, s. 302.

7 W mojej rodzinnej parafii, w Gabinie, jeszcze w latach 50. XX. stulecia organista ubieral kielich
do Mszy $wietej, nakladajac na dlonie biale rekawiczki.

18 ,Mazur” 2(1907) nr 38, s. 302. Podobng symbolike kielicha wymienia A.J. Nowowiejski, Wy-
kiad Liturgii, t.2 dz. cyt., s. 554. Jeéli za$ chodzi o dzielo Mikotaja Gihra, Le saint sacrifice de
la Messe, Paris 1895, znane w tlumaczeniu polskim, dokonanym przez ks. Adama Kuleszo jako
,Ofiara Mszy $wietej”, Poznan 1933, to jest ono cytowane takze przez Nowowiejskiego. Zob. Wy-
kifad liturgii, t.2, dz. cyt. s. 554, przyp.3.

Y Mazur” 2(1907) nr 38, s. 302.

» Tamze.

21 Zob. M. Gihr, dz. cyt., s. 251 przyp. 1. A.J. Nowowiejski. dz. cyt. t 2., 5.261-263.



KsIEDZA WALENTEGO ZALUSKI ,,WYKLAD MSZY §WIETE]” 201

kiego sg nieprzystepne i niezbadane”*?. Korporal, czyli Iniana chusta ,w dziewig¢
pol ztozona” przypomina pieluszki, w ktére owiniety byl nowonarodzony Jezus
oraz przescieradlo, ,w ktorym martwe Cialo Zbawiciela do grobu ztozono™.

Przystepujac do omawiania symboliki szat mszalnych Zatuski przede wszyst-
kim zwraca uwage na ich godno$¢: nazywa je szatami $wietymi, poniewaz stuza
sprawowaniu Najswigtszej Ofiary i podkreslajg ,wielko$¢ i §wigtos¢ obrzedow,
jakie ustanowil Kosciot §wiety”. Nadto sa one poswiecone przez ,,osobne modli-
twy i Bogu oddane™*. Uzasadnienie za$ dla ich istnienia i zastosowania widzi
zarébwno w odwiecznych zwyczajach §wieckich, wyrézniajacych szatami funk-
cjonariuszy panstwowych, jak i w Starym Testamencie*. Kult Kosciota kato-
lickiego jest ,,0 cale niebo wyzszy od starozakonnego’, nic wigc dziwnego, ze
o zdobienie i pigkno szat liturgicznych staraly si¢ znamienite postaci polskich
kobiet, sposrod ktérych Zatuski wymienia krélowa Jadwige?. Mowiac o uzy-
wanych w Kosciele Zachodnim kolorach szat, Autor wskazuje na pie¢ nastepu-
jacych: bialy, czerwony, zielony, fiotkowy i czarny. Kazdy z nich niesie wlasne
przestanie ulatwiajac wiernym glebsze zrozumienie sprawowanej tajemnicy, jak
tez ozywienie ich poboznosci. Szatom mszalnym poswieca Zatuski dwa odcinki
swego ,Wykladu™. W ukazywaniu ich symboliki korzysta zaréwno z dzieta A.J.
Nowowiejskiego®, jak i z dzieta M. Gihra®.

Do czgsci wprowadzajacej w misterium Mszy $wietej, nalezy zaliczy¢ takze
artykul w numerze 44 ,,Mazura” z 1907 r., ktéry nosi tytut: ,,Co jeszcze potrzeba
do Mszy $wietej”. Ta publikacja jest wyraznie dwucze$ciowa: w pierwszej Zatu-
ski do$¢ zwiezle omawia symbolike oltarza i umieszczonego na nim krzyza, ob-
rusow i $wiec, natomiast w drugiej poswieca uwage znaczeniu gestow i postaw
celebransa podczas sprawowania Najswietszej Ofiary.

W ottarzu i ustawionym na nim krzyzu dostrzega si¢ symbol Gory Kalwarii,
na ktorej Chrystus ,,spelnit ofiare za odkupienie $wiata” Zas we wstepujacym
po stopniach oltarza kaplanie — symbol samego Chrystusa wstepujacego na Kal-
warie i na krzyz. Trzy obrusy okrywajace oltarz sa pamiatka, ze ,,$wiete cialo
Zbawiciela w grobie spoczywalo w przescieradtach Inianych” Palace si¢ $wiece
woskowe wzywajg wiernych do postepowania w $wiatlosci. Wszystkie te ,,po-
$wiecone przybory, naczynia, szaty mszalne tak sa potrzebne do Mszy $wietej,
ze zgrzeszylby kaplan, jesliby odwazyl si¢ odprawia¢ Msze $wigta bez tych przy-
bordéw, chyba (ze) w wypadku wielkiej biedy”.

Wydaje sie, ze szczegdlng uwage czytelnika zwracata druga czes¢ artykutu,
w ktorej Proboszcz z Gojska tak pisat o roli i funkeji kaptana podczas Mszy
swietej: ,Wspomnie¢ tu rowniez nalezy, ze kaplan w czasie Mszy $wietej zegna

2 Mazur” 2(1907) nr 38, s. 303.

» Tamze: prawie dostowny cytat z M. Gihr’a, dz. cyt., s.252.
2 Por. M. Gihr, dz. cyt., s. 256-257.

% ,Mazur”2(1907) nr 42, s. 306.

26 Tamze, s. 307.

27 Mazur” nr 42 i 43.

2 Wyklad liturgii, dz. cyt., s. 142-258.

¥ Ofiara Mszy $wietej, dz. cyt., s. 258-279.

30 ,Mazur” 2(1907) nr 44, s. 324.
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sie znakiem krzyza $wietego 16 razy, obraca si¢ do ludu 6 razy, caluje oltarz 8
razy, zwraca oczy ku niebu 11 razy, bije si¢ w piersi 10 razy, kleka 10 razy, skta-
da rece 54 razy, nachyla gtowe 21 razy, schyla ramiona 7 razy, klania si¢ 8 razy,
blogostawi ofiare znakiem krzyza swietego 31 razy, modli si¢ ze zlozonymi re-
koma 36 razy, kladzie rece skrzyzowane na oltarzu 7 razy, kladzie lewa reke
na oltarzu 9 razy, na piersi 11 razy, wznosi obie rece ku niebu 8 razy, modli si¢
w cichosci 11 razy, glosno 13 razy, odkrywa kielich i przykrywa 10 razy, chodzi
przy oltarzu 20 razy. Oprocz tych 350 powtarzanych obrzedéw musi kaplan za-
chowac jeszcze 150 innych, co razem czyni obrzedéw 500; a oprécz nich musi
zachowac 400 rubryk, czyli regul, ktore doliczywszy do obrzedow, nalezy kazde-
mu kaplanowi czytajacemu Msze swieta wedtug obrzedu rzymskiego, dopetnié
ogolem 900 prawidel bez opuszczania ani jednego, bo inaczej grzeszy. To tez pa-
piez Pius V surowo nakazal, na mocy $wigtego postuszenstwa, aby wszyscy kar-
dynalowie, arcybiskupi, pralaci i kaptani w ten sposéb, a nie inny Msze $wigta
czytali, niczego w niej nie odmieniajac, ani dodajac, ani opuszczajac. Kaptan nie
zachowujacy przepisow przy Mszy $wietej, tyle grzechow popetnil, ile obrzedow
mszalnych opusci umyslnie, doda, albo odejmie™".

Wyszczegolnienie takiej liczby przepisow i regut koniecznych do zachowa-
nia podczas celebracji Eucharystii, powinno by¢ zdaniem Zaluski, powodem
do wdzigcznosci wobec kaplana, ,ktory czyta dla nas Msze $wieta i tyle set ob-
rzedow z takim skupieniem zachowuje”. Kaplan dziata w imieniu ludu, wigc on
»Naszg prosbe przedstawia Bogu Ojcu wsréd najwznioslejszych ceremonii, 13-
czac je z ofiarg Baranka, podnosi i umacnia nasza modlitwe”. Obrzedy mszalne
Kosciota Rzymskiego sg tak wznioste, ze ,,nikt nie zdota wymysli¢ przyzwoit-
szych ruchow rak, stosowniejszego ukladu ciala, bardziej budujacego zachowa-
nia si¢ kaplana nad przepisane przez Kosciot swiety”*2.

Dopiero po przedstawieniu wizualnych elementéw skltadowych Mszy swie-
tej, przechodzi ks. Walenty Zaluski do oméwienia jej istoty®. Uwage czytelnika
skieruje on obecnie na Msze $wigta jako zbawczg ofiare. Zanim jednak siggnie
sie do jej tekstow, przypomina nauke Soboru Trydenckiego o Eucharystii. Za-
tuski bowiem, jako gorliwy propagator liturgii w duchu Prospera Gueranger,
wiernie postepuje w interpretacji Mszy swietej jako ofiary z teologia konca XIX.
i poczatku XX. stulecia, opierajaca si¢ na kanonach Soboru Trydenckiego odno-
szacych sie do Eucharystii.

3. Msza swieta jako ofiara

Sobdr Trydencki wskutek odrzucenia przez Reformacje charakteru ofiarni-
czego Eucharystii, podkreslit bardzo wyraznie jej zwiazek z Ofiarg krzyzowa
Jezusa Chrystusa, uczac, ze ,w Boskiej ofierze dokonujacej sie we Mszy $wietej,

3! Tamze.

32 Tamze, s. 324-325.

¥ Nalezy zauwazy¢, ze réwniez liturgia, o ktérej méwi Nowowiejski, ma przede wszystkim wy-
miar zewnetrzny, cho¢ catkowicie si¢ w nim nie zamyka. Zob. A. Rojewski, Liturgia w wykladzie,
dz. cyt. s. 302-306.
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jest obecny i w sposéb bezkrwawy ofiarowany ten sam Chrystus, ktéry na olta-
rzu krzyza ofiarowal samego siebie (Hbr 9,27) w sposdb krwawy, przeto naucza
$wiety Sobdr, ze ofiara ta jest prawdziwie przeblagalna. Przez nig bowiem (...)
otrzymujemy milosierdzie i znajdujemy laske w stosownej chwili (Hbr 4,16). Ty
ofiarg Pan przeblagany, udzielajac faski i daru pokuty, odpuszcza przestepstwa
i grzechy, nawet bardzo wielkie. Jedna przeciez i ta sama jest Hostia, jeden i ten
sam przez postuge kaplana Skladajacy ofiare, ktory wowczas ofiarowal samego
siebie na krzyzu, tylko sposdb ofiarowania jest inny”*.

Wychodzac od zdania: ,, Msza $wigta jest prawdziwg ofiarg’, Zaluski wyjasnia
termin ,ofiara” w nastgpujacych stowach: ,Ofiara jest to dar widomy, ktéry po-
$wiecamy i oddajemy Bogu na znak uznania Jego najwyzszej wtadzy nad nami,
na okazanie Mu czci i ulegtosci, na podzigkowanie za odebrane dobrodziejstwa,
uproszenie nowych i za przeblaganie Go za wystepki nasze™. Postugujac sie
takim okresleniem ofiary, Zaluski korzysta prawdopodobnie ze znanego wow-
czas w Kongresowce ,,Katechizmu wigkszego dla uzytku kaptanow i oséb doro-
stych™, utozonego miedzy innymi na podstawie dzieta M.Gihra, o czym pisze
wyraznie w przedmowie do Katechizmu x. E. K., autor opracowania”, albo bez-
posrednio do ujecia M. Gihra, zdaniem ktérego: ,,Przez stowo ofiara rozumiemy
ztozenie w darze przedmiotu podpadajacego pod zmysly (...) dla zaznaczenia
w sposob zewnetrzny nieograniczonego Majestatu i najwyzszego panowania
Boga oraz calkowitej zaleznosci i unizenia si¢ cztowieka wobec Niego®®”.

Skladanie Bogu ofiar plynie z serca czlowieka majacego swiadomosc, ze jest
calkowita wlasnoscig Stworcy. W tej optyce Zatuski widzi takze sens ofiar Starego
Testamentu. Wprawdzie sam Bog dal Mojzeszowi przepisy, jakie ofiary i w jaki
sposob maja Mu by¢ skladane, to jednak przez nie ,chcieli ludzie wyrazi¢, ze
gotowi sa wszystko dla Boga poswieci¢, nawet krew wtasng, byle Mu sie tylko
przypodobac i gniew Jego przebtagac”. Czego jednak przedchrzescijanskie ofiary
nie mogly dokona¢, tego dokonat Jezus Chrystus przez $mier¢ na krzyzu. On tez
w nocy, w ktorej byl wydany zostawit swym uczniom pamiatke, ktéra wznawia
ofiare krzyzowa na wzoér Ostatniej Wieczerzy, ktora ja zapowiadala, nawigzujac

* Breviarium fidei, dz. cyt., s. 413. Zob takze St. Koperek, teologia roku liturgicznego, dz. cyt.,
s. 108-109. Tamze o powstalych po Soborze Trydenckim teologicznych probach wyjasniajacych
dlaczego ,ta niekrwawa ofiara jest prawdziwa i wlasciwa ofiarg”

¥ ,Mazur” 2(1907) nr 45, s. 341.

% Katechizm wigkszy dla uzytku kaptanéw i os6b dorostych. W czesci z dzielka francuskiego:
»Abrege de lexplication historique, dogmatique, morale et liturgique du cathechisme par I'abbe A.
Guillois przetlumaczyt, a w czesci wedlug Teologii Guerego, Varceno i innych, opracowat x. F. K.,
Warszawa 1892.

7 JTrzecig cze$¢ (m.in. o Naj$wietszym Sakramencie) ulozylem oprocz wyzej wspomnianych
dziet wedtug ks. Kopycinskiego, Gihra i wielu innych”. Przedmowa, s. 7. W tymze dziele na str.
229, przyp. 1, czytamy: ,,Przez ofiare uznajemy Boga pierwszym poczatkiem i ostatecznym kon-
cem wszech rzeczy, od ktérego wszystko pochodzi i do ktorego wszystko si¢ winno zwracac (...)
Potrzeba zatem do ofiary: rzeczy zewnetrznej, pod zmysly podpadajgcej, ustanowienia prawowi-
tego ofiarowania kaptana, zniszczenia i celu”

% Ofiara Mszy $wietej, dz. cyt., s. 19. Kilka wierszy dalej, M. Gihr pisze: ,Ofiara jest ztozeniem w
darze przedmiotu widzialnego. Do ofiary potrzeba wiec przede wszystkim daru podpadajacego
pod zmysly, ktory sie sktada Bogu”.
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do ofiar Starego Przymierza. Jest to ofiara, ktdra udziela faski i odpuszczenia grze-
chéw. Msza $wieta jest zatem ,,prawdziwg ofiarg Nowego Przymierza, w ktdrej
Chrystus Pan, pod postaciami chleba i wina, ofiaruje si¢ przez rece kaptana, Ojcu
swemu niebieskiemu sposobem niekrwawym, jak sie niegdy$ na krzyzu ofiaro-
wal sposobem krwawym (...) Rdznica tedy miedzy ofiarg Mszy $wietej, a ofia-
ra kalwaryjska zachodzi tylko co do sposobu ofiarowania™. Na krzyzu bowiem
Chrystus ,,krew swoja przelat i umart w wielkich bolesciach, we Mszy zas$ swigtej,
siedzac juz w chwale swojej po prawicy Ojca niebieskiego, krwi nie przelewa, ani
nie cierpi, chociaz istotnie na nowo za nas si¢ ofiaruje. (...) Ofiara Mszy $wigtej
jest co do istoty tg sama ofiarg, ktdrej Chrystus na krzyzu dokonat™.

Te zdania zdaja si¢ wskazywac, ze Zatuskiemu bliska jest mysl opata Geu-
ranger, ktory zdecydowanie odrzucal alegoryczne ttumaczenie obrzedéw Mszy
$wietej: ,,Absolutnie nie nalezy upatrywa¢ zadnych okolicznosci meki (Chry-
stusa ofiarowujacego si¢ na krzyzu) w poszczegélnych obrzedach mszy, jak to
czynig autorzy roznych metod stuchania Mszy $wietej™'.

Zaluski wyjasnia tez czytelnikom dlaczego Ofiare Nowego Przymierza nazwa-
no ,mszg’ (missa). Odnosi ja do lacinskiego rzeczownika ,,missio’, czyli rozesta-
nie, posfanie. ,W pierwszych wiekach Kosciota swigtego — pisze - byl zwyczaj,
przed rozpoczeciem ofiarowania wysylaé ze $wiatyni tych, ktorzy jeszcze nie byli
ochrzczeni. Diakon odzywal sie wtedy do nich: ,,Ite missa est’, to jest: ,,Idzcie, msza
skonczona”. Pdzniej zas§ owo wysylanie z kosciota przeniesione zostalo na koniec
ofiary i zastosowane do wszystkich wiernych, do ktérych odzywat sie diakon: ,Ite
missa est”, odejdzcie — spelniona, wyslana zostata (do Boga ofiara)™*.

Takie tlumaczenie nie musi cieszy¢ sie dzisiaj pelnym zrozumieniem. Jest
jednak uzasadnione w $wietle 6wczesnej interpretacji, ktorej przedstawicielem
byt przytaczany juz wielokrotnie M. Gihr. Poswigca on powyzszemu problemo-
wi dwie pelne strony w swoim dziele. Po oméwieniu dwoch ,,zwolnien” (kate-
chumenow i wiernych) i stwierdzeniu, ze stanowig one najbardziej uzasadniony
powdd nazwania sprawowania Naj$wietszej Ofiary terminem ,missa’, dodaje
jeszcze jedno, ktore u liturgistow sredniowiecza cieszylo si¢ szczegdlng popular-
noscig: ,Sprawowanie Ofiary eucharystycznej zwie si¢ Missa dlatego, ze zacho-

¥ ,Mazur” 2(1907) nr 45, s. 342. Zob. tez Katechizm wigkszy, dz. cyt., s.229: ,Msza $wieta jest
to bezkrwawa ofiara Ciala i Krwi Jezusa Chrystusa skltadana Bogu na oltarzu za posrednictwem
kaptanéw pod postaciami chleba i wina”. Wlasciciel tej ksiegi, ks. Franciszek Kuligowski, dopisal
odrecznie: ,,Msza $wieta jest to nieustanna ofiara Nowego Zakonu, w ktorej Jezus Chrystus ofia-
ruje si¢ Ojcu swemu Niebieskiemu przez rece kaptana, pod postaciami chleba i wina w sposéb
niekrwawy”. To okreélenie Mszy $wietej, w bardziej dopracowanej formie stownej, spotyka si¢
pdzniej w Katechizmie diecezji ptockiej dla dzieci przez I Komunia $w.

1 Mazur” 2(1907) nr 45, s. 341- 342. Zob. tez Katechizm wigkszy, dz. cyt., s. 234: ,Ofiara Mszy
$wietej jest ta samg co i ofiara krzyza, w odmienny tylko sposéb ofiarowana (...) na oftarzu ...
ofiaruje Pan Jezus to samo Cialo i Krew pod postaciami chleba i wina” Wtasciciel ksiegi, ks. Fran-
ciszek Kuligowski, przed stowami ,jest tg samg...” dopisal: ,co do istoty”. St. Koperek, Teologia
roku liturgicznego, dz. cyt., s.109 przytacza zdanie Prospera Gueranger: ,Ofiara Mszy $wietej jest
ofiarg krzyzowq”

1 Cyt. za St. Koperek, Teologia roku liturgicznego, dz. cyt., s.110.

2 Mazur” 2(1910) nr 45, s. 342.
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dzi w nim pewne przestanie (missa) z ziemi do nieba i z nieba na ziemig¢”. Przez
postuge kaptana spetniajacego urzad posrednika miedzy Bogiem i cztowiekiem,
lud wierny ,,przesyla modlitwy, blagania i pragnienia Bogu Najwyzszemu. Sama
ofiara, tj. hostia, zwie si¢ missa, jakoby przestana najprzéd nam przez Ojca, aby
byla z nami, potem Ojcu przez nas, aby si¢ wstawiala za nami do Niego. (...)
Gdy wiec diakon moéwi: ,Ite, missa est’, oznacza to jakby moéwil: Powrdécie
do swoich doméw, poniewaz ofiarowang zostala hostia zbawienia™*. Powyzsza
interpretacja stow rozeslania, pozwolita Zaluskiemu napisac, ze ,,Ite missa est”
znaczy ,odejdzcie — spetniona, wystana zostata (do Boga) ofiara”.

Istota tej ofiary ,wyslanej do Boga” — ttumaczy Zatuski - polega na samej
ofierze, ,,to jest na tej chwili, gdy kaplan, z upowaznienia i w imieniu Pana Jezu-
sa, zamienia chleb na Cialo, a wino w Krew Przenajswietsza, odnawiajac przez
to ofiare krzyza i wszystkie jej skutki. Ta konsekracja czyli przeistoczenie lub
podniesienie (...) stanowi calg istote, tre$¢ i szczyt Mszy $wigtej, okolo ktorej
wszystkie inne czynnosci si¢ skupiaja. Bez niej nie ma w ogdle ofiary Mszy $wie-
tej; Msza $wieta stalaby sie wtedy pustg ceremonig™.

Tak nauczala francuska szkota teologiczna z XVII wieku, a wérdd tworza-
cych ja szczegdlnie ceniony byl przez Prospera Guerangera, J. Olier (1608-
1657), ktory istote ofiarniczego charakteru Mszy $wietej upatrywal w akcie
ofiarowania Chrystusa. Zbawiciel uwiecznil éw akt ofiarowania si¢ Ojcu we
Mszy $wietej. Na stowa konsekracji staje si¢ wigc obecny ,nie inaczej, jak
w akcie ofiary, podjetej dla zbawienia §wiata”.

Ks. Walenty Zaluski byl wigc dobrze zorientowany w potrydenckiej teologii
Mszy $wietej. Mozna przypuszczac, ze znal podstawowe dzielo Prospera Gueran-
gera oraz M. Gihra, a takze rodzimy Katechizm oparty na ich mysli. W dalszej
czesci eksplikacji Najswietszej Ofiary pozostanie im réwnie wierny. Chodzi mu
za$ w niej o ,inne, wazne i gléwne czynnosci, bez ktoérych Mszy swietej odprawiac
nie wolno. S3 to te czynnosci, ktére sam Chrystus przy ustanawianiu bezkrwawej
ofiary zachowal”*. Na pierwszym miejscu wérdd tych czynnosci, wymienione jest
wzigcie w rece chleba i wina zmieszanego z woda: ,wzial chleb i wino, dzieki czynit
i blogostawil je”, a po cudownym przemienieniu - dawal ,,rekoma wlasnymi Ciato
i Krew swoja Apostofom do pozywania”. Przed konsekracjg kaplan postepuje po-
dobnie ,,bierze chleb, ztozony na patenie, wznosi go w gore i wréd modlitw ofia-
ruje go Bogu, potem nalewa wino do kielicha, ktdre réwniez poswigca Panu Naj-
wyzszemu. Czynnos¢ ta nazywa sie Ofiarowaniem, czyli po tacinie ,,offertorium™’.

Wedlug naszego autora i zgodnie z podawang w jego czasach, interpretacja
obrzedéw mszalnych. ,,do waznych i gtéwnych czynnosci Mszy $wietej nale-
zy: 1) Ofiarowanie, 2) Przeistoczenie, 3) Komunia.™*.

# M. Gihr, Ofiara Mszy $wietej, dz. cyt., s. 316, przyp. 1;s. 715. Zob. tez J. L. Lunkiewicz, Wyklad
obrzedoéw i religijnych zwyczajéw Rzymsko-Katolickiego Ko$ciota, Wilno 1851, s. 211.

4 Mazur” 2(1907) nr 46, s. 348.

* Cyt. za St. Koperek, Teologia roku liturgicznego, dz. cyt., s. 109.

16 Mazur” 2(1907) nr 46, s. 348.

7 Tamze.

8 Tamze.
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Dla uzasadnienia tych czesci Zaltuski siega do obrzedu skladania ofiar
w Starym Testamencie i znajduje w nim geneze obrzedéw chrzescijanskich.
Ryty Starego Testamentu zostaly podane Mojzeszowi przez Boga: ,wybrane-
mu niegdy$ ludowi izraelskiemu sam Bog dat przepisy jakie ofiary i w jaki
sposob maja Mu by¢ sktadane™.

4. ,,Lud ma obowigzek znac i rozumie¢ obrzedy liturgiczne” (P. Gueranger)

Chociaz w pierwszej fazie ruchu liturgicznego zdecydowanie trwano na sta-
nowisku, ze jedynie kaplani sprawuja liturgie, to jednak Opat z Solesmes doma-
gal sie rozumianego dos¢ szeroko, udzialu wiernych we Mszy swietej.

Jak jednak rozumiano udzial wiernych? Od XVII wieku zarysowaly sie w tej
kwestii dwie zasadnicze tendencje: jedna z nich traktowala msze ,jako jedno
z ¢wiczen poboznych’, druga natomiast ukazywata msze ,,jako akt religijny par ex-
cellance, jako synteze catego kultu™. Tendencja zwigzana z pierwszym ujg¢ciem,
byta gteboko zakorzeniona w poboznosci ludowej. Podtrzymywano ja przy po-
mocy roznych metod zmierzajacych wiasciwie do tego, ,,by obecnych na mszy
zaja¢ poboznymi ¢wiczeniami” (odmawianie modlitw ustnych, rézanca, litanii,
psalméw pokutnych, godzinek o Krzyzu $wietym, o Duchu Swietym, czy o Naj-
$wietszej Maryi Pannie, radzac przerwac ich odmawianie na czas podniesienia)*'.
Gueranger, wierny nauce Soboru Trydenckiego, podaje wskazania zmierzajace
w tym kierunku, aby ,wprowadzi¢ wiernych w boskie tajemnice (...) nie przez
suche i zuchwale przelozenie formut liturgicznych, ale za pomocg duchowych ak-
tow, dzieki ktorym wierni faczyliby si¢ wystarczajaco z czynnosciami i uczuciami
Kosciota, jak i kaplana”. Jego zdaniem nalezy w tym celu spetni¢ nastepujace wa-
runki: ,,a. uwaga i uszanowanie, b) rozumienie sensu modlitw i znakéw, c) wia-
czenie si¢ w akeje liturgiczng przez $piew, aklamacje i gesty, d) ozywienie mitosci
blizniego i Swiadomos¢ wspolnoty z catym Kosciolem, e) zjednoczenie z Chrystu-
sem w akcie ofiary, f) udzial w Komunii §wietej™2.

Czy i w jakim stopniu ks. Walenty Zatuski korzysta ze wskazan Opata z So-
lesmes?

Przystepujac do wyjasniania obrzedéw Mszy $wigtej, najpierw od strony
ogolnej, dzieli je na trzy czesci: ,,Cze$¢ pierwsza — pisze — nazwaé mozemy przy-
gotowaniem: od poczatku, az do skfadu wiary — Credo. W tej majg sie wierni
do poboznego stuchania Mszy $wigtej przygotowac, wzbudzi¢ w sercach swoich
szczery zal za grzechy, goraca milos¢ Boga i wiare silng, wystawia¢ wielko$¢
milosierdzia Bozego, ktére ich do kosciota i do stopni ottarza dopuscilo, prosi¢
pokornie Pana Wszechmogacego, by faska tryskajaca z tej ofiary $wietej na nich
w calej pelni sptyneta™>. Jednoczesnie wskazuje na role kaptana, ktéry wyznaje
»w imieniu wiernych, wéréd pokornego bicia si¢ w piersi ogolne grzechy swoje,

¥ ,Mazur” 2(1907) nr 45, s. 341.

%0 St. Koperek, Teologia roku liturgicznego, dz. cyt., s. 113.
s Tamze, s. 114.

52 Tamze.

3 ,Mazur” 2(1907) nr 46, s. 349.
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odmawia wspanialy hymn pochwalny ,Gloria in excelsis Deo”, czyta stosow-
ne modlitwy, antyfony, wyjatki z Listéw Apostolskich i z Ewangelii $wietej,
a w koncu przed rozpoczeciem samej ofiary, odmawia ,Wierze w Boga™*.

Druga czes¢ ofiary, ktorg okresla jako ,,najgléwniejszg” (Ofiarowanie, Przeisto-
czenie i Komunia), trwa od pierwszego ,Dominus vobiscum” po Ewangelii, az
do ,rozdania” sobie i wiernym Komunii $wietej. Kaplan odmawia podczas niej
modlitwy ciche, w ktérych prosi Boga, ,,by z rak jego niegodnych” przyjat ,,ofiare
czysta i $wietg, by moca Ducha Swietego chleb i wino w Cialo i Krew Zbawiciela
przemienil”, wreszcie by oczyszczony z wszelkiej zmazy ,,godnie mégt wprowa-
dzi¢ do serca swego Baranka Bozego”. Prefacja, ktéra posredniczy miedzy Ofia-
rowaniem i Konsekracja, oraz ,,Ojcze nasz” s3 odmawiane glosem podniesionym
lub $piewane. Modlitwa Panska stanowi przejscie do Komunii §wigtej.

Trzecia czg$¢ jest zakonczeniem ofiary. Trwa od Komunii $wietej ,az
do ostatniej Ewangelii”. W niej kaptan dziekuje w imieniu wlasnym i wiernych
»za odebrane taski w ciagu Mszy $wietej”. Zaluski podkresla tu réwniez zna-
czenie Prologu $w. Jana. Jest on bowiem przypomnieniem, ,ze Jezus Chrystus
jest prawdziwym Synem Bozym, ze zatem Ofiara Chrystusowa nieskonczong
warto$¢ posiada, a Bogu milg by¢ musi™.

Na zakonczenie wprowadzenia w te trzy cz¢sci Mszy $wietej, Zaluski sigga
do historii obrzedéw mszalnych, piszac, ze ,,dawniej” wyrézniano w niej dwie
cze$ci: pierwszg zwano Mszg katechumenow i po jej zakonczeniu rozsylano ich
do domoéw; na drugiej zas czgsci (Msza wiernych) zostawali jedynie ,,sami wier-
ni wyznawcy Chrystusa”®.

Dalsze czgsci ,Wykladu Mszy swietej” sa poswigcone blizszemu wyjasnianiu
konkretnych obrzedow w kazdej z wymienionych wyzej czesci Mszy $wietej.

Czes¢ pierwsza, czyli ,przygotowanie”

Ta cze$¢ mszy traktowana jako przygotowanie do wlasciwej ofiary, obejmu-
je — jak pisze ks. Zatuski - obrzedy ,,0d poczatku az do sktadu wiary - Credo”.
Zwrbcimy w niej uwage na interpretacje wlasciwych jej poszczegolnych znakow.

4.1.1 Modlitwy u stopni oltarza

Juz samo wyjscie celebransa z zakrystii do oltarza, poprzedzonego przez
ministranta niosgcego mszal, swiadczy, ze ,to nie jest juz czlowiek zwykly, ja-
kim jest w zyciu codziennym, ale stuga samego Boga, zastepca Chrystusa”. Gdy
stojac u stopni oltarza kaptan znakiem krzyza rozpoczyna modlitwy, wskazuje,
ze ofiara Mszy $wietej ,,jest w istocie t3 samg ofiarg, jaka Chrystus krwawym
sposobem na krzyzu ztozyt”. Lud za$ czynigc razem z kaptanem ten znak uzmy-
stawia sobie jak §wietg czynnoscig jest stuchanie Mszy swietej”.

Psalm ,,Judica me, Deus,” jest znakiem tesknoty kaptana i ludu za Bogiem,
»cho¢ niegodnymi si¢ czujg i otoczonymi calg zgraja pokus, bledow i grzechéw”.

> Tamze.

> Tamze.

% Tamze, 5.349-350. Zob. tez J.L. Lunkiewicz, dz. cyt., s.211.

%7 Interpretacje te znajdujemy réwniez u J.L. Lunkiewicza, dz. cyt., s. 214.
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Rece ztozone podczas tej modlitwy sa wyrazem goracej prosby, by Bog ,,okazal
lito$¢ nad nami” oraz ze ,,si¢ poddajemy pokornie wyrokom Jego woli”.

W spowiedzi powszechnej nalezy widzie¢ nie tylko wyznanie grzechéw wo-
bec Boga, ale i wobec wybranych Jego. Trzykrotne za$ uderzenie si¢ w piersi
przy stowach ,,moja wina” jest nasladowaniem celnika, ch¢cig ukarania siebie
i wyrazem zalu za grzechy™.

4.1.2 Introit, Kyrie, Gloria, Kolekta

Po zakonczeniu modlitw u stopni oltarza, ktore Zaluski interpretuje jako
przejaw uczucia wlasnej niegodnosci, ,kaptan wzmocniony i oczyszczony,
odwaza si¢” do niego przystapi¢. Wowczas blagalnie wyciaga rece ku niebu,
»jakby chcial Boga upragnionego de serca przycisna¢” i wzywa wszystkich
do modlitwy stowami ,,Oremus”

Zlozenie rak na oftarzu jest znakiem, ze ,ma moc sktadania na nim ofiary
z upowaznienia Bozego, moc nad samym Zbawicielem, przez oltarz wyobrazonym,
ktorego podczas Ofiary Najswigetszej z nieba na ziemig zwoluje”. Catujac za$ ottarz
wyraza mito$¢ do Zbawiciela i czci relikwie $wigtych umieszczone w oftarzu®.

Szesciokrotne ,,Kyrie” i trzykrotne ,,Christe eleison” przypomina wotanie chorych
i slepych, ktorzy spostrzeglszy Jezusa rece ku Niemu wyciagali i wolali: ,,Synu Dawi-
doéw, zmiluj sie nad nami”. Nadto jest to ,,rzewna prosba o zmitowanie Boga na wzdr
dziewieciu choréw anielskich, ktére wielbig bez przerwy milosierdzie Panskie”

Wozniesienie przez kaptana oczu i rgk ku niebu, gdy rozpoczyna hymn ,,Glo-
ria” jest nasladowaniem samego Chrystusa, ,ktéry przy modlitwie, leczeniu
chorych, wskrzeszaniu umartych, to samo czynit”. Nadto jest to takze znak, ze
dusza samego kapfana pragnie wznie$¢ sie przed tron Boga®.

Przed wyjasnieniem kolekty, Zatuski korzysta najpierw z okazji i podkresla
inny aspekt gestu uczczenia oltarza przez pocatunek, jaki ma miejsce przed wy-
powiedzeniem pozdrowienia ,Dominus vobiscum”: kaptan caluje ottarz, ponie-
waz pasterz ,,1aczy si¢ z owieczkami swoimi tylko przez Jezusa, ktérego wyobraza
olftarz. Znakiem milosci, pocatunkiem, faczy si¢ ze Zbawicielem i przepetniony
tym $wietym uczuciem, zyczy wiernym, zeby i ich serca Zbawiciel rozgrzat (...)
Przy tych stowach wyciaga kaplan rece dla okazania, ze zyczenie jego z serca
plynie, do wszystkich si¢ odnosi i ze w §wietym uniesieniu rad by wszystkich
uscisnac¢”. Wyciagniete ramiona przypominajg nadto Jezusa ukrzyzowanego.
Ten gest, poniewaz jest gestem milo$ci, spotyka si¢ z ,,rzewng” odpowiedzig
ludu: ,,I Ciebie niech Pan wspiera, zwlaszcza teraz, gdy ofiare $wietg sprawujesz;
niech sie z dusza twoja $cisle polaczy”

Kolekta rozpoczyna si¢ wezwaniem ,,Oremus” polaczonym ze wzniesieniem
rak w gore, na znak, ze z gory oczekuje wystuchania i Ze w Panu nadzieje po-

% ,Mazur” 2(1907)nr 47, s. 356-357. Zob. M. Gihr, Ofiara Mszy $wietej, dz. cyt., s. 349. Por. tez
J. L. Lunkiewicz, dz. cyt., s. 215.

% Zob. M. Gihr, dz. cyt., s. 359.

8 ,Mazur” 2(1907)nr 48, s. 356. Spotykamy tu takze spolszczony tekst hymnu ,,Gloria”
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kfada®'. Kolekta oznacza za$ modlitwe zbiorowa, czyli modlitwe calego zgroma-
dzenia, ktdra niejako skupia w sobie ,,modly i potrzeby wszystkich obecnych”
Wzniesione do modlitwy rece kaplana przypominaja gest Mojzesza podczas
bitwy z Amalekitami. Zakonczenie modlitwy (Per Dominum nostrum...) jest
zwroceniem uwagi na fakt, ze ,,tylko dla nieskoniczonych zastug Zbawiciela (...)
Bog niegodne prosby nasze przyjmuje i wystuchuje”. Wierni zatwierdzaja stowa
modlitwy odpowiadajac ,,Amen” czyli ,tak niechaj si¢ stanie™

4.1.3 Epistola, Gradual, Alleluja, Traktus i sekwencja, Ewangelia

Po kolekcie kaptan czyta fragment, ktéry moze by¢ wyjety z Ksigg Pisma
$wietego Starego i Nowego Testamentu, z wyjatkiem Ewangelii. Zwie si¢ on
»Epistolg” a wiec ,listem”, badz ,lekcjq’, czyli ,,czytaniem”. Lekcja przygotowuje
do stuchania Ewangelii. ,Bardzo byloby rzecza zbawienna, gdyby wierni prze-
czytali epistole z odpowiedniej ksiggi w domu, albo w kosciele”

Po epistole nastepuje ,piesn stopni” czyli z jezyka lacinskiego ,gradual’,
poniewaz w czasie tego $piewu ,lektor schodzit po stopniach ku ottarzowi”
»Iractus” byl $piewem wydluzonym i stosowano go ,w dniach postnych i po-
kutnych™®. Opuszczano wtedy ,, Alleluja’, przez ktére ,,pragnie Kosciét pobudzi¢
wiernych do gorliwego stuchania Ewangelii owej nowiny wesolej przypomina-
jacej ludziom, ze kto jej Swiete przepisy zachowa, wieczne wesele w niebie mie¢
bedzie”®*. Trudno powiedzie¢ dlaczego Zaluski gradual, Alleluja, traktus i se-
kwencje nazywa ,modlitwami przed Ewangelia”. By¢ moze dlatego, ze w tam-
tym czasie odczytywal je jedynie celebrans.

Autor, ktéry interpretuje przede wszystkim gesty i obrzedy wykonywane
przez kaplana, zwraca takze uwage na modlitwe ,,Munda cor”, ktdrej przypisuje
zwiazek z wizja Izajasza, podczas ktérej Bog oczyscit mu wargi i nakazat glosi¢
~wyroki boskie”®. Modlitwe przed Ewangelia kaptan odmawia gleboko ku ziemi
pochylony i blaga Boga, aby ,,i jego usta i serce z grzechow i skazy wszelkiej sie
oczyscily, bo bez boskich wyrokéw, w ewangeliach zawartych, godnie i z ducho-
wym pozytkiem, glosi¢ nie moze”®.

Przedtem, jak pisze ks. Zatuski, ministrant przenosi mszal na prawy rég otta-
rza. ,Ma to swoje znaczenie” bo ,,Pan Jezus powiedzial, zZe na sadzie ostatecznym
ludzie sprawiedliwi beda po Jego prawicy, ludzie zas zli po Jego lewicy. Strona pra-
wa oznacza zatem wesele, rado$¢, miejsce zaszczytu, lewa smutek odrzucenia. Stad
lewy r6g oltarza wyobraza Zyddow, kt6rzy $wiattem nauki Chrystusowej pogardzili,
prawy za$ pogan, ktdrzy wiare przyjeli” Stad i kaptan przechodzi z lewego rogu ot-
tarza na prawy, zwany ,rogiem Ewangelii’, aby stad glosi¢ radosng nowine, Ewan-

°l Tamze, nr 49, s. 372.

2 Tamze, s. 373. Tak tez J.L. Lunkiewicz, dz. cyt., s. 221.

% Por. M. Gihr, dz. cyt., s. 458: , Liturgisci $redniowieczni uwazali Traktus za piesn pokutng, za
$piew zatobny i tak tez go okreslali”

o Mazur 2(1907) nr 50, s. 380.

% Tamze. Zob. tez M. Gihr, dz. cyt., s. 480.

% Tamze.
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gelie zbawienia. Przeniesienie za§ mszalu, pod koniec Mszy swietej, na lewa strone
oltarza ,,znaczy, ze wedlug proroctwa Pana Jezusa, przy koficu $wiata Zydzi sie na-
wrocg i razem z nami jedng wielkg owczarnie, pod jednym pasterzem, utworzg™®’.

Podkreslajac za§ prawy rog oltarza jako ,,rég Ewangelii” i pozycje kaptana
zwroconego twarzg ku potnocy, Zaluski zaklada, ze koscidt jest ,,zorientowa-
ny’, czyli zwrécony prezbiterium ku Wschodowi. Autor dostrzega w tym fakcie
»gleboka mysl”, bowiem ,prawa strona jest zawsze miejscem przedniejszym,
miejscem zaszczytu®. Stusznie wigc nauce Boskiego Mistrza naszego, prawy rog
oltarza przeznaczono. Z tego miejsca zwraca si¢ kaptan na pdinoc”. Jest ona sie-
dzibg ciemnosci umystu i serca, obrazem grzechéw, poganstwa, ,,pozbawionego
$wiatla wiary i taski. (...) Ewangelia, ona radosna nowina, oznajmiajgca nam
spokdj, szczescie i zbawienie, jest jakby stonice, przed ktéorym wszystkie chmury
ciemne niewiary i zwatpienia pierzchaja, a ktdre cieplem swym najzimniejsze
serce zagrzeje, w nim iskre miltosci Bozej zatli”.

Rozpoczynajac zas czytanie Ewangelii stowem pozdrowienia ,,Dominus vo-
biscum - Pan z wami’, kaptan méwi: ,Ten, ktorego nauke glosze, niech stanie
pomiedzy wami, niech On sam do serca waszego przemowi, a Jego glos niech be-
dzie tak potezny, zebyscie przez cale zycie tylko tego gltosu stuchali, nie podszep-
tow szatana”. Odpowiedz wiernych: ,,Et cum, spiritu tuo i z duchem twoim” zna-
czy: ,I ciebie niech Zbawiciel wspiera, aby$ godnie i skutecznie moégt nauczac”

Oznajmiajac za$ z Ewangelii przez kogo spisanej odczytywany jest fragment
przeznaczony na dany dzien, ,,czyni kaplan wielkim palcem znak krzyza $wie-
tego na ksiedze Ewangelii’, czole, ustach i piersi. Wskazuje w ten sposob, ze
Ewangelia jest sfowem Zbawiciela, ktére powinno naznaczy¢ jego zycie. Z ta
samg intencjg wierni znaczg znakiem krzyza swoje czola, usta i piersi. ,,Podczas
czytania Ewangelii ludzie stojg, na znak wielkiego uszanowania (...) oraz dla
okazania, ze gotowi sg nauke Zbawiciela przyja¢ i w czyn ja zamienic¢™®.

Dla Zatuskiego interpretacja gestow i stéw zwigzanych z odczytaniem i stu-
chaniem Ewangelii, staje si¢ okazja do podkreslenia faktu, ze dzisiaj ,Ludzie
nie tylko nie bronig wiary, nie tylko przystuchuja si¢ spokojnie najwigkszym
bluznierstwom i zniewagom wiary $wietej, ale sami dla jakiego badz btahego
powodu, dla pieniedzy, honoréw, wiary swej sie wyrzekaja i to blotem obrzuca-
ja, co przed chwilg dla nich $wietoscig byto™°.

Kazanie lub nauka jest wyjasnieniem ludowi zgromadzonemu stéw Ewan-
gelii i przypomnieniem zasad wiary $wietej. Ma zatem pomodc wiernym, by
»w prawdach religijnych przez stuchanie nauk niedzielnych i §wiatecznych sie
utwierdzali”. Ogo6l wiernych jest bowiem w nauce chrzescijanskiej nie utwier-
dzony, a ,i ludzie wyksztalceni potrzebuja niekiedy zachety i podniety, aby
na drodze cnoty nie ustawali i tym pilniej grzechu si¢ strzegli””".

¢ Tamze. Identycznie strone lekcji i Ewangelii ttumaczy J. L. Lunkiewicz, dz. cyt., s. 223-224.

% Zob. M. Gihr, dz. cyt., s. 484: ,, strona ta uchodzi za bardziej godng i bardziej zaszczytng”.

% Tamze, s. 485.

70 ,Mazur” 2(1907), nr 51, s. 390. Warto na te zdania zwroci¢ uwage, gdy obserwuje sie i analizuje
dzisiejsze odniesienia czeéci spoleczenstwa do chrze$cijanstwa.

7! Tamze.
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4.2 Wlasciwy obrzed ofiarny: Credo, offertorium, przeistoczenie i Komunia

Zatuski, idac za znanymi sobie opracowaniami uklada swoj ,Wyktad Mszy
swietej” tak, by ukaza¢, ze dotychczasowa czes¢ obrzedu mszalnego miata
na celu oczysci¢ serca i o$wieci¢ wiarg umysl, i dzieki temu obudzi¢ poboznos¢
wiernych. Dopiero druga cze$¢ Mszy $wigtej jest, jak mowi, ,najwazniejsza’. Jej
opis i interpretacja obrzgddw, pojawia si¢ na tamach ,,Mazura” od nr 1 z 1908
roku. Autor rozpoczyna ten cykl od zdania, ze ,,Z Ewangelig i kazaniem konczy
sie pierwsza i wielka czg$¢ Mszy $wigtej, zwana mszg katechumenéw (...) Msza
wiernych rozpoczyna sie uroczyscie przez kaplana zaintonowanym ,Credo in
unum Deum - Wierze w Boga jedynego™2 Ten wlasciwy obrzed ofiarny dzieli
sie na trzy czesci:

— Ofiarowanie, czyli ztozenie materii ofiarnej;

— Konsekracja, czyli dokonanie czynnosci ofiarnej;

— Komunia, to znaczy uczestniczenie w dokonanej ofierze.

4.2.1 Ofiarowanie

Jak powiedziano wyzej, Zaluski akcentuje ozywienie wiary, poniewaz jest ona
nieodzownym warunkiem godnego sprawowania $wietych tajemnic. Kaptan
stoi wtedy ,,na srodku ottarza” i tak, jak wraz z wiernymi, oczyscil si¢ najpierw
przed wizerunkiem Ukrzyzowanego z win, tak teraz ,,podnosi i wyciaga rece ku
niebu” przed zlozeniem sakramentalnej ofiary i sktada wyznanie wiary, ponie-
waz jej ozywienie jest ,,nieodzownym warunkiem godnego obchodu tajemnic
swietych” Konczac za$ ,,Credo” zegna si¢ znakiem krzyza przez co ,wyraza, ze
tylko moca krzyza Chrystusowego oczekiwa¢ mozemy z ufnoscig zmartwych-
wstania i zywota wiecznego” W zwigzku z tym Zatuski wyraza takze zyczenie,
zeby ,,kazdy z wiernych dobrze brzmi¢ onego wyznania wiary wbil sobie w pa-
mie¢”. Dlatego przytacza jego polski tekst. Dodaje tez, ze ,wiara polaczona z mi-
toscia jest wiarg chrzescijaniska, ,wiara bez milosci jest wiarg szatanska ™.

Obrzedom offertorium poswieca nasz Autor az 3 artykuty. W pierwszym za-
trzymuje si¢ dokladniej nad wyjasnieniem nazwy i tresci modlitwy zwigzanej
z ,oflarowaniem chleba i wina”. Pisze wigc, ze jest to modlitwa ,wyjeta z Pisma
swietego, ktorej tres¢ odpowiada uroczystosci, jakg Kosciot obchodzi. Modlitwa
zowie si¢ ,,offertorium” czyli ,modlitwg ofiarng”. Korzysta tez z okazji, by po-
uczy¢, ze ,,dawniej, jak wiadomo, wyznaniem wiary konczyla si¢ msza katechu-
mendw”. Byla to czg$¢ mszy przygotowujaca i nauczajgca tych, ,ktdrzy dopiero
przez chrzest $wiety mieli zosta¢ uczniami Chrystusa”. Stad przed rozpoczeciem
»habozenstwa gléwnego’, na ktérym pozostawali juz tylko ochrzczeni, ,kate-
chumeni i pokutnicy ze §wigtyni wychodzili””*.

Sama za$ czynno$¢ ofiarowania rozpoczyna si¢ skfadaniem daréw i ofiaro-
waniem ich Bogu. Nie wchodzac w teologiczne rozwazania na temat tego obrze-

72 Mazur 3(1908) nr 1, s. 2.
73 Tamze, s. 3.
74 ,Mazur” 3(1908)nr 2, s. 10.
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du, nasz Autor stwierdza, ze darem jest chleb i wino, ktore ,,mial kaptan w Ciato
i Krew Panska przemieni¢”. Nie wyjasnia natomiast, ze Kosciol dla ,,oznaczenia
swej oblacji juz tutaj uzywa takich nazw (immaculta hostia, calix salutaris), kto-
re w pelnym tego wyrazu znaczeniu przystuguja wylacznie Ciatu i Krwi ofiar-
nej Chrystusa i Ze na mocy tej oblacji oczekuje tak wielkich skutkéw i owocow,
jakie mozna przypisac nie zlozeniu chleba i wina, lecz tylko zlozeniu Boskiego
Baranka ofiarnego (...) Z liturgicznych modlitw ofertorialnych nie mozna wiec
w zadnym razie wnioskowac, zeby ztozenie materii chleba i wina bylo wlasciwa
ofiarg, lub zeby stanowilo cze¢s¢ ofiary eucharystycznej” 7>

Dawniej wierni, jak czytamy dalej, przynosili ,,w ofierze wszystko to, co mialo
przyczynic si¢ do utrzymania kosciota i stug Bozych. Wielcy, jak $wiety Henryk,
cesarz, na oltarz skfadali darowizny majatkow ziemskich™®. Biskup dzielil ofiary
na trzy czesci: dla ubogich, na utrzymanie §wiatyni oraz na utrzymanie kapta-
néw. Jeszcze dzisiaj, ,na rece kaptana” sklada sie ,,Swiece, kwiaty, szaty i ozdoby
koscielne”. Kaptan otrzymuje tez od wiernych ofiare pieni¢zng, by odprawil Msze
$wieta, zgodnie z intencjg ofiarujacego. Z dawniejszego sktadania ofiar na olta-
rzu ,pozostal takze zwyczaj kwestowania czyli zbierania sktadek w kosciele”. Sa
one przeznaczone na pomoc ubogim lub na utrzymanie kosciota. ,Mamy zatem
male wyttumaczenie znaczenia ofertorium’, konkluduje Zatuski”.

W dalszej cze$ci nauczania o offertorium, Autor zatrzymuje sie blizej nad da-
rami, ,ktoére kaptan podczas Mszy $wigtej Panu Bogu podczas Mszy $wietej
sktada”. Jest to chleb pszenny, bialy, niekwaszony poniewaz takiego Chrystus,
wierny Prawu Mojzesza, uzyl podczas Ostatniej Wieczerzy. Jego biel jest sym-
bolem Bozego Baranka bez skazy. Za$§ wino gronowe zmieszane z odrobing
wody zawiera podwojng symbolike: wino wyraza bowiem Chrystusa, ktory jest
zrodtem wszelkiej taski; ,woda za$ oznacza ludzi, ktérzy grzeszni i ulomni po-
trzebuja Bozej laski i blogostawienstwa, jesli z Chrystusem duchowo chcg si¢
polaczy¢””®. Znaki krzyza czynione pateng z hostig i kielichem z winem i woda
przed ustawieniem ich na korporale okazuja, ze zaréwno ofiarowanie chleba jak
i wina ,,opiera si¢ jedynie na $mierci krzyzowej Pana Jezusa””.

Koncowg czynnoscig ofiarowania jest umycie rak, a wlasciwie ,,korica dwdéch
pierwszych palcow kazdej reki, ktorymi (kaptan) trzyma Ciato Jezusa Chrystu-
sa’, bo ,rece i dusza kaptana czystymi by¢ powinny” i s3 symbolem czlowieka
bez zmazy, gdyz tylko taki moze zlozy¢ Bogu ofiare®. W modlitwie, stowami
ktorej kaptan prosi o przyjecie ofiary, Zatuski uwypukla uzyty w liczbie mnogiej
czasownik ,,ofiarujemy”. ,,Jest to dowodem, ze stuga Bozy nie w swoim tylko, ale
w imieniu calego zgromadzonego ludu Msze¢ swieta ofiaruje. Dla tej samej przy-

7> Przeciwnie niz M. Gihr, dz. cyt. s. 502-503.

76 ,Mazur” 3(1908) nr 2, s. 11.

77 Tamze.

78 Zob. M. Gihr, dz. cyt., s. 513-419.

7 ,Mazur” 3(1908)nr 3, s. 19-20.

80 7. L. Lunkiewicz, dz. cyt., s. 235: ,,umycie rak przez kaptana si¢ czyni na znak, ze z czystym su-
mieniem naj$wietsza i niepokalang Ofiare sprawowac powinien’”.
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czyny (...) i w innych modlitwach Mszy swietej méwi: mdédlmy sie, prosimy,
dzigki skltadamy i tp”. Msza $wieta jest bowiem wspolng ofiarg kaplana i ludu®.

Nazwe i sens modlitwy zwanej ,,sekretg” thumaczy Zatuski nastepujgco: po-
chodzi ona ,,0d ltacinskiego wyrazu ,secretus” co znaczy ,cichy’, a to dlatego,
ze je kaptan po cichu odmawia’, by pobudzi¢ wiernych ,do wiekszego usza-
nowania, jakie najswietszym tajemnicom (...) okaza¢ powinni”. W ten sposéb
Kosciot czci tez milczenie Jezusa, ktory podczas meki ,,jako jagnie na rzez wie-
dzione ust swoich nie otworzyl”.

Prefacja jest niejako szczytem i streszczeniem calej dotychczasowej ,,czyn-
nosci ofiarnej’, a zarazem ,,jak juz sama nazwa lacinska na to wskazuje - przy-
gotowaniem do konsekracji, ktora wkrétce ma nastapi¢”® Zakonczenie prefacji,
zgodnie z sensem wskazanym przez stowa: ,,Swiety..., ,sabaoth” i ,hosanna”
s3 znakiem polgczenia si¢ w uwielbieniu z chérami duchéw niebieskich oraz
z ttumami witajacych Chrystusa Pana podczas tryumfalnego wjazdu do Jerozo-
limy. Podczas ,,Sanctus” ministrant dzwoni dziewie¢ razy, ,,aby wszyscy wierni
ztaczyli glosy serca swojego z uwielbieniem dziewigciu choréw anielskich™.

4.2.2 Konsekracja, czyli dokonanie czynnosci ofiarnej

Interpretacje kanonu, czyli modlitwy eucharystycznej, ,w ktorej sie spelnia
cud niepojety, to jest przemiana chleba i wina w Cialo i Krew Pana Jezusa’, Za-
tuski przedstawia w trzech czesciach:

— modlitwa przed konsekracja,

— podniesienie

— modlitwy po podniesieniu.

Kanon, czyli niezmienna regula, ,,zawiera niezmienny porzadek modlitw
i ceremonii, przepisany od najdawniejszych czaséw”®. Jest odmawiany po cichu
dla zaznaczenia, ,,ze w tej chwili spelniaja si¢ niewymowne tajemnice, ktérych
pojac nie jestesmy w stanie”. Uczestnicy powinni wiec skupi¢ wszystkie swoje
zmysly i sily ducha, by nic innego nie widzieli i nie slyszeli, ,oprocz Boga, ktory
na chwile ma nam odstoni¢ niezmierzong glebie swojej mitosci™®.

Pierwsze modlitwy kaptana poswiecone sa oblubienicy Chrystusa, czyli Ko-
$ciolowi. Prosi w nich Boga o pokdj wewnetrzny i zewnetrzny dla Kosciofa,
o opieke nad Nim i godnych, wedlug Bozego serca, pasterzy. Poleca milosierdziu
Bozemu tych, w intencji ktérych odprawia Msze Swietg, ofiarodawcow, a takze
»rodzicow, krewnych, przyjaciol, dobroczyncéw, parafian; a w koncu za grzesz-

81 JMazur” 3(1908)nr 4, s. 27-28.

82 Tamze, s. 28.

8 ,Mazur” 3(1908) nr 5, s. 35.

84 Tamze, s. 36.

8 J. L. Lunkiewicz, dz. cyt., s. 239: kanon, ,czyli staly i nieodmienny przepis znaczy, Ze jest przepi-
sem czyli stalg formg, podlug ktérej odbywa si¢ po$wiecenie Ciata i Krwi Panskiej. Kanon w kaz-
dej Mszy jest tenze sam i nigdy si¢ nie odmienia”

8 Zob. M. Gihr, dz. cyt., s. 583-584.
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nikéw, heretykow i nieprzyjaciol” Aby ta modlitwa byla skuteczna, sklada ja
w rece Najswietszej Maryi Panny, dwunastu Apostoléw i tyluz meczennikéw?.

Podniesienie, czyli ukazanie Naj$wietszych Postaci, nazywa nasz Autor ,,naj-
istotniejsza czynnoscig ofiarng”. Jest to ,straszna i $wigta chwila’, podczas ktdrej
»Zbawiciel sam zstepuje z nieba na oltarze, na ktérych przyjmuje pokorna po-
stac chleba i wina i na nowo za nas si¢ ofiaruje”. Ten cud dokonuje si¢ moca stow
Chrystusa Pana i nazywa si¢ przemienieniem, czyli przeistoczeniem. ,,Dotychczas
kaptan byt ,,zastepca ludu, teraz staje si¢ zastepca samego Chrystusa’, ktdry ,,przez
usta kaptana chleb i wino przemienia”. Podkreslaja te funkcje kaplana gesty i sto-
wa, bedace powtorzeniem zachowan i stéw Chrystusa z Ostatniej Wieczerzy.

»Podnoszenie Ciala i Krwi Chrystusowej od najdawniejszych czaséow bylo
w uzywaniu, jak o tym najstarsi Ojcowie Ko$ciota $wiadcza. Wyobrazano przez nie
podniesienie Pana Jezusa na krzyzu. Ale nie zawsze i wszedzie przy samej konse-
kracji si¢ ono odbywalto. W dawniejszych czasach bylo podniesienie przed ,,Pater
noster’, przy czym Hosti¢ Przenaj$wietsza i kielich rownocze$nie podnoszono™.

Po konsekracji kaplan ,,znowu jest zastepca wiernych, w ktérych imieniu
ofiar¢ dalej odprawia”. Modlitwy, ktére odmawia ,wyrazaja gleboka wiare, ze
w ofierze sklada sie juz nie chleb i wino, tylko dary przemienione w Ciato i Krew
Chrystusa. Dlatego nazywa si¢ te ofiare ,czysta, swietg’, ktora jest pokarmem
i napojem do Zycia wiecznego™. Dla lepszego zrozumienia przez wiernych
pokonsekracyjnej czesci kanonu, Zaluski przytacza teksty thumaczonych przez
siebie modlitw, podaje ich istotng tre$¢, jak ma to miejsce we wspomnieniu
zmartych: ,Wierzono zawsze, Ze my na ziemi przez dobre uczynki, a miano-
wicie przez Najswietsza Ofiare, mozemy zmniejszy¢ cierpienia dusz w czysécu
cierpigcych i otworzy¢ im miejsce $wiattosci i wiekuistego pokoju. Jak wielka
pocieche daje nam religia nasza. Umierajacy wie, ze jezeli Sedzia sprawiedliwy
na meki doczesne go skaze, to nie pozostanie on bez pomocy (...) Po modlitwie
za umartych blaga kaplan o udzielenie owocéw i skutkéw Mszy swietej jemu
i wszystkim obecnym”, ale takze uprasza blogostawienstwo ,na calg przyrode,
ktora dla grzechu ludzkiego podpadia przeklenstwu”. Znakiem za$ tej prosby
o blogostawienstwo sg trzy krzyze, ktére ,,czyni on nad darami wiernych, kto-
rzy przynosili chleb, wino, wosk, oliwe i rézne rzeczy do pozywienia stuzace
i na okoto ottarza je skladali™".

4.2.3 Komunia czyli uczestniczenie w dokonanej ofierze

Ostatnig czynnoscia kaptana podczas Mszy $wietej jest w wyktadzie ks. Za-
tuski, Komunia. Przygotowuje do niej modlitwa, ktéra jak zadna inna, nie 13-

87 ,Mazur” 3(1908) nr 6, s. 42-44.

8 ,Mazur” 3(1908) nr 7, s. 50-51. Por. J. L. Lunkiewicz, dz. cyt., s. 243: ,,Procz oddawania czci, cel
podniesienia jest, aby przypomnie¢ wiernym podniesienie Chrystusa na krzyzu przybitego, kiedy
sie za wszystkich ludzi ofiarowat i pobudzi¢ ich do wdzigcznosci Zbawicielowi za tak wielka ofiare
dla ich zbawienia podjeta. Podniesienie (...) nie zawsze i wszedzie w tym samym miejscu Mszy
$wietej, to jest zaraz po konsekracji i nie jednostajnym porzadkiem odbywanym byto”.

8 ,Mazur” 3(1908) nr 8, s. 58.

% Tamze, s. 59-60.



KsIEDZA WALENTEGO ZALUSKI ,,WYKLAD MSZY §WIETE]” 215

czy tak silnie z Bogiem, jak Modlitwa Panska. ,,Jest ona skroceniem wszystkich
nauk ewangelicznych, a zarazem uczud, ktére powinny przenika¢ przystepuja-
cych do stotu Panskiego” Jej ostatnia prosba jest rozwinieta w modlitwie odma-
wianej przez kaplana. Prosi w niej ,,0 pokdj, czyni pateng znak krzyza swietego
na sobie, caluje patene i skfada na niej hosti¢ $wietg”. Nie trudno jest odpowie-
dzie¢ na pytanie — pisze Zaluski - ,,dlaczego kaplan famie hosti¢ Swieta i czastke
wpuszcza do kielicha”. Ten gest jest nasladowaniem tego, co Chrystus uczynit
podczas Ostatniej Wieczerzy. Tak tez czynili Apostolowie. Od tego gestu Mszg¢
$wieta nazywano w ich czasach ,famaniem chleba” Hosti¢ famano na trzy czesci
i najmniejsza czastke wpuszczano do kielicha, druga, wigksza, stuzyta do ko-
munii kaplana, za$ trzecig dzielono dla rozdania Komunii wiernym, nie tyl-
ko obecnym na Ofierze, ale i chorym i wiezniom i pustelnikom. Wpuszczenie
za$ czastki famanego Chleba do kielicha ,,uprzytamnia nam zmartwychwstanie
Pana Jezusa i polaczenie si¢ duszy z Jego Cialem™".

Komunii §wietej nie mozna jednak przyjmowac, jesli nie jest si¢ pojednanym
z bliznim, dlatego wielkie znaczenie ma gest przekazania pokoju. Szeroko sto-
sowany w Kosciele pierwszych wiekow, zastapiony pozniej przez podanie pacy-
fikatu do ucalowania, dzisiaj ma miejsce podczas uroczystych mszy z udzialem
asysty. ,,Ludowi we Mszy $wietej nie podaje si¢ pacyfikalu, ale za to czyni si¢ to
czesto po nabozenstwie, mianowicie wieczorem, przy $lubach, chrztach, wy-
wodach”. W ten sposob Koscidt zyczy wiernym, ,,aby mitos¢, zgoda i jednosc,
z jaka w $wiatyni sie zgromadzili i do pocatunku przystepuja, z nimi pozostata
i poza ko$ciolem wszedzie im towarzyszylta™.

Modlitwy po Komunii i zakonczenie Mszy swietej

Omowienie obrzedéw konczacych Msze $wieta rozpoczyna Zatuski od wska-
zania na dwie ablucje: kielicha i palcéw celebransa oraz towarzyszace im modli-
twy. Te ostatnie maja na celu utrzymanie duszy kaptana ,w wielkim zjednoczeniu
z Chrystusem, ktéry w nim przebywa”. Tlumaczy takze dlaczego po dokonaniu
ablucji i ubraniu kielicha przenosi si¢ mszal na strong epistoly, czyli lewa strone
oftarza: ,Oto jest mistyczna przyczyna tej zmiany: lewa strona oltarza (...) wy-
obraza Zydéw, a prawa pogan”. Ewangelia zostala odrzucona przez Zydéw. Przyje-
li ja za$ poganie. Mszal przenosi si¢ wigc z prawej strony na lewg dla zaznaczenia,
»ze przy skoficzeniu $wiata Ewangelia wroci do Zydow, ze Zydzi sie nawrdcg™”.

W antyfonie zwanej ,,Komunig” widzi ,jakby hymn dziekczynny i srodek
wzbudzenia uczu¢, ktérymi powinni by¢ przeniknieci wszyscy obecni podczas
wielkiego dziela ofiary i bioracy udzial w ofierze czystej i bez zmazy”. Natomiast

o1 ,Mazur” 3(1908) nr 9, s. 66. Zob. J. L. Lunkiewicz, dz. cyt., s. 251: ,Wpuszczenie czesci Hostii
poswieconej do kielicha czyni sie: 1.Dla oznaczenia, ze w Najéwietszym Sakramencie pod obiema
postaciami Jezus Chrystus jest zywa i ze w nim ani ciato bez krwi, ani krew bez ciata nie jest. 2. To
wpuszczenie wyraza jeszcze Zmartwychwstanie Chrystusa, podczas ktorego Krew Jego najdroz-
sza w czasie meki wylana znowu z naj$wietszym Jego Cialem si¢ ztaczyla”

%2 ,Mazur” 3(1908) nr 10, s. 75.

% ,Mazur” 3(1908) nr 11, s. 83.
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ostatnia modlitwa zwana ,,Postcommunio” jest zanoszona do Boga ,,na podzie-
kowanie za szczescie niewystowione, ZeSmy byli uczestnikami boskich tajemnic
i jest prosba o laske zachowania ich owocow™.

Sporo miejsca w ostatnim odcinku ,Wyktadu Mszy $wietej” poswieca Autor
stowom rozestania. Ttumaczy tez dlaczego raz rozlega sie ,,Ite, Missa est” innym
razem ,,Benedicamus Domino”, a we Mszy w intencji zmarlych ,Requiescant in
pace”. Jak stowa pierwszej z wymienionych formut rozestania znacza: ,,Odejdz-
cie, juz Msza si¢ skonczyla” i s3 wypowiadane wowczas, gdy po Mszy nie na-
stepuje zadne nabozenstwo, tak druga forma jest wezwaniem do zatrzymania
sie: ,Szczegolnie w dni pokuty i postu, w wielkie §wieta Ko$ciét zachowal ten
zwyczaj. Z tego powodu, w czasie Adwentu i Wielkiego Postu, w wigilie $wiat
Kosciot przestrzega dotad tej roznicy (...) Dla takiejze przyczyny, we mszach
zalobnych opuszcza sie ,,Ite Missa est” i zastegpowane jest stowami ,,Requiescant
in pace” - ,,Niech odpoczywaja w pokoju”

Przed blogostawienstwem wiernych kapfan sam odbiera najpierw blogo-
stawienstwo od Jezusa Chrystusa, calujac oltarz, ktéry wyobraza Zbawiciela.
Opuszcza sie jednak blogostawienstwo ludu we Mszach za zmarlych, ,,poniewaz
z nich usuwa si¢ wszystko, co jest samg tylko uroczystoscia i blogostawienstwo
nie moze by¢ dla nich (zmarlych) przydatne, gdyz stuzy tylko obecnym™”.

Prolog Ewangelii wedlug $w. Jana odmawial kaptan badz wracajac do za-
krystii, badz zdejmujac juz szaty liturgiczne. Jesli za§ pozostawal przy ottarzu
- odmawiat go po cichu. Z biegiem czasu, na pro$by wiernych, odmawiano
ten poczatek Ewangelii wedlug $w. Jana glosno, jako forme¢ blogostawienstwa.
Pius V, papiez, nakazal czyta¢ ten poczatek Ewangelii przy ottarzu. Wierni po-
winni nasladowac kaptana klekajacego na jedno kolano, przy stowach ,,A Stowo
cialem sig stalo i mieszkalo miedzy nami” oddajac Bogu hold za to, ze z mitosci
do ludzi stat si¢ czlowiekiem i zamieszkal miedzy nami. ,,Podlug wielu liturgi-
stow — dodaje Zaluski — pierwsza Ewangelia we Mszy $wietej oznacza naucza-
nie Jezusa Chrystusa, a druga oznacza nauczanie Apostotéw. Z tych wzgledow
po pierwszej Ewangelii odpowiada si¢ ,,Laus Tibi Christe”, a po drugiej ,Deo
gratias” — Bogu niech beda dzieki™*.

Zakonczenie

Czytajac dzi§ ,Wyktad Mszy $wietej” ks. Walentego Zatuski, zamieszczany
w odcinkach na tamach plockiego ,,Mazura’, trudno nie podziwia¢ erudycji
i pasji naukowo - publicystycznej Autora, ktéry ukonczyt tylko studia semina-
ryjne. Nadto, jak zaznaczono w tekscie opracowania, omawiany cykl wyktadéw
powstal w czasie, gdy byt proboszczem w Géjsku i borykat si¢ z wieloma trud-
nosciami zwigzanymi z budowa neogotyckiej $wiatyni parafialnej. ,,Mazur’, ten
»popularny religijno — spoleczny tygodnik diecezji ptockiej” pojawil si¢ w czasie,
gdy ukazaly si¢ w Krolestwie Polskim pierwsze znaki wolnosci konstytucyjnej,

¢ Tamze. J. L. bunkiewicz, dz. cyt., s. 258.
% Tamze, s. 84.
% Tamze.
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a w diecezji plockiej zaistniata potrzeba przeciwstawienia si¢ bledom mariawity-
zmu. ,Mazur’, w zamysle jego inicjatoréow (A.J. Nowowiejski i A. Zaremba), mial
podawa¢ ludowi zdrowg nauke i w ten sposob zapobiega¢ mariawityzmowi®.

Ks. Walenty Zatuski znany byl juz wczesniej jako felietonista i autor artyku-
téw zamieszczanych m.in. na famach ,,Przegladu Katolickiego”. Byl tez pierw-
szym z kaptanéw diecezji ptockiej, ktéry w formie popularnego wykladu starat
sie wyjasni¢ adresatowi ,Mazura’, czyli ,ludowi Mazowsza”, misterium Mszy
swietej”®. Zglebiajac tekst Zaluskiego, jest sie zdumionym jego wiedzg teologicz-
ng, biblijna, historyczng w zakresie dziejéw obrzedéw mszalnych, oraz znajo-
moscig publikacji znanych i cenionych autoréw i promotordw liturgii z pierw-
szej fazy ruchu liturgicznego. Zostalo to uwypuklone w tekscie niniejszego
opracowania. Jego dzieto jest tym bardziej godne uznania, ze jak powiedziano,
pisal je proboszcz, ktéry ukonczyl jedynie studia seminaryjne.

W wykladzie misterium Eucharystii, symboliki jej obrzedéw, oraz w suge-
stiach dotyczacych zaangazowania wiernych w jej przezywanie, Zatuski byt cal-
kowicie wierny nauce Soboru Trydenckiego. Podkreslal wiec czesto, ze ,,dzi$” od-
prawiana Msza $wieta jest tg samg, cho¢ skltadang w niekrwawy sposob, zbawcza
ofiarg Chrystusa. Koniecznos$¢ wyjasniania jej misterium wyplywala takze stad,
ze Sobor Trydencki kladt na duszpasterzy taki obowigzek. Ks. Walenty Zatuski
rozumial dobrze, co znaczy dla wiernych fakt, ze: ,Kaplan czyta dla nas Msze
swietg™”. Misterium Eucharystii sprawowane wowczas w obecnosci wiernych,
ale bez ich aktywnego uczestnictwa, wyplywalo z duszpasterskiej wrazliwosci
Proboszcza Gdjska. Sugerowal on m. in, aby najpierw w domu zapoznac sie z tek-
stami lekcji i Ewangelii. Ttumaczyl na jezyk polski, w kolejnych odcinkach swego
~Wyktadu”, czesci stale Mszy i modlitwy po cichu odmawiane przez kaptana.

Nie sposéb nie zauwazy¢ obrazowego i prostego zarazem jezyka, jakim Za-
tuski pisal swéj ,Wyklad” Mozna przypuszczaé, ze byl swietnym kaznodzieja
trafiajgcym do wyobrazni i serca parafian w przekazywaniu im aktualnej nauki
Kosciota na temat tak istotny jak Msza $wieta i Swiadomy (w realiach tamtych
czas6w) w Niej udzial.

Z perspektywy stu czterech lat tym bardziej nalezy doceni¢ jego dzielo przy-
czyniajace si¢ do budzenia i pogtebienia religijnosci ludu Mazowsza ptockiego.

9 Tamze, s. 267-268.

% Znamienne, ze po roku 1908, gdy Zatuski skonczyt druk tekstéw o Mszy, w najblizszym czasie,
w tymze tygodniku pojawily sie jedynie dwa teksty zwigzane tre§ciowo ze Mszg $wieta: x., Dlacze-
go Msza $wieta nie odprawia si¢ w jezyku narodowym? ,,Mazur” 4(1909) nr 12, s. 92 oraz b.a., A
Msza $wieta zawsze ta sama, ,,Mazur 5(1910) nr 47, s. 686-687.

% ,Mazur” 2(1907) nr 44, s. 324.
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Zusammenfassung

Walenty Zatuski (1859-1927) war Pfarrer in Gojsk, als er in der damaligen Wochen-
zeitung der Didzese Plock Mazur im Zeitraum von 1907 bis 1908 seine ,,Auslegung der
Heiligen Messe”, d.h. die theologische Erklarung des Heiligen Messopfers verdffentlichte.
Der vorliegende Beitrag erinnert sowohl an dieses Werk als auch an dessen Autor und
sein Engagement in der ersten Phase der Liturgischen Bewegung, an seine Leidenschaft
fur Liturgie und seine Kenntnis von pastoraltheologischen Werken damaliger, polnischer
wie fremdsprachiger, Liturgiewissenschaftler. Nach tiber hundert Jahren ist es moglich,
seinen Beitrag zur Vertiefung der Frommigkeit der Gldubigen und deren angemessenen
Teilnahme an der Zelebration des Heilsopfers richtig und umfassender einzuschétzen und
zu wiirdigen. Seine Treue zur nachtridentinischen Theologie und sein Bemiihen, diese fiir
die Gldubigen zugénglich zu machen, verdienen eigens Anerkennung, genauso wie seine
Kenntnis der Interpretationsgeschichte der Messfeier und ihrer biblischen Wurzeln.

Ferner wird hier die Reflexion iiber das Zweite Vatikanische Konzil und die von ihm
angebahnte Reform der Messopferfeier als bleibende Gabe des Heiligen Geistes fiir die
Kirche von damals und heute angeregt.



