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Anna Stepien

Eksperyment historii —
demokracja w Stanach Zjednoczonych
w ujeciu Alexisa de Tocqueville'a

Ameryka stata sie w czasach nowozytnych najwiekszym laboratorium
demokracji. Poddano probie wszelkie zasady sktadajgce sie na ustrdj de-
mokratyczny. Elementami amerykanskiej tozsamosci staty sie uniwersalne
idee i zasady, ktére sformutowali w dokumentach tworcy panstwa amery-
karskiego. Sgto przede wszystkim demokracja, rownos¢, wolnosé, konsty-
tucjonalizm, liberalizm, ograniczanie uprawniern rzgdu oraz prywatnosc.
Fenomen demokracji wykracza daleko poza sfere polityczngi dlatego nie
moze by¢ kojarzony wytgcznie z formg politycznej egzystencji spoteczen-
stwa. Alexis de Tocqueville przedstawit Ameryke jako prototyp demokracji
i jej naturalny stan. Bytjednym z tych cudzoziemcow przybywajacych do
Ameryki, ktorzy zachwycali sie Amerykai zachtysneli powietrzem demo-
kracji, jakie tam zastali. Twierdzit, ze przyszto mu zy¢ w wyjagtkowym okre-
sie historycznym, stanowigcym punkt zwrotny cywilizacji, kiedy arysto-
kracja ustepuje miejsca demokracjil Byto to wedtug niego zjawisko nieod-
wracalne i powrdt do przymiotu arystokracji stat sie juz niemozliwy.

Tocqueville byt jednak w tym wypadku realistg. Uwazat, ze ta nie-
uchronna zmiana niekoniecznie musi okaza¢ sie zmiang na lepsze. Nie
zalezy to bowiem jedynie od dobrej woli ludzi, ktérzy wptywajg na bieg
zdarzen, ale rowniez od zastanych struktur spotecznych, ktorych zad-
na rewolucja nie jest w stanie zniszczy¢ do konca. Spory wpltyw na ten

1Doktryny polityczne XIX i XX wieku. Red. K. Chojnicka, W. Kozub-Ciem-
broniewicz. Krakéw 2000, s. 32—33.
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stan rzeczy maja rowniez panujgce obyczaje i prawa oraz Swiadomos$¢
0gotu spoteczenstwa2 Jak sie wiec okazuje, do demokracji prowadzg réz-
noralnie drogi.

Dla Tocqueville’a najwazniejsze byto poszukiwanie réwnowagi miedzy
wolnoscigi rownoscig, a kwestia ta lezata w centrum jego zainteresowan.
To problem, ktory istnieje i wzbudza wiele emocji do dnia dzisiejszego. Sto-
wa Ireny Grudzinskiej-Gross dobrze oddajg ciggtg aktualno$¢ i zywotnos¢
spraw, ktore francuski arystokrata zauwazyt juz ponad sto piecdziesiat
lat temu: ,,Wiek XX nauczyt nas tego, czego Tocqueville’a nauczyta juz re-
wolucja francuska. Odpowiada on na pytania, ktdre teraz gotowi jesteSmy
postawié, sprawdzity sie jego przewidywania, potwierdzity niepokoje.
W ksigzkach Tocqueville’a, sto piecdziesiat lat po ich ukazaniu sie, poszu-
kujemy wzorcéw mySlenia o demokracji. Zawiodty mate i wielkie ekspery-
menty ideologiczne, odrzucamy radykalne rozwigzania spoteczne, obce sg
nam rewolucyjny optymizm i konserwatywna nostalgia. Stoimy wobec roz-
szerzajacej sie demokracji, postepu rownosci i zastanawiamy sie, jak za-
chowac polityczne i indywidualne wolnosci”3

Wedtug Jana Baszkiewicza, Tocqueville’a nurtowato nie tylko to, jak
pogodzi¢ rownos¢ z wolnoscia, ale jak przy tym pobudzi¢ madre zaanga-
zowanie spoteczne. Zastanawiat sie, jak rozpoznac rzeczywiste potrzeby
i ograniczenia Swiata, w ktorym zyjemy. Pytat, jak respektujgc te ograni-
czenia, chroni¢ wartosci, do ktérych cztowiek jest przywigzany4. O wolno-
§ci najczesciej mowi sie w kontekscie uzytku, jaki uczyniono z niej w Ame-
ryce. Mozna sie zastanawiac, czy Ameryka spetnita obietnice, jakie dawata
jej mieszkancom. Czy wolnos$¢ osiggneta swoj kres? lle po drodze wyrza-
dzita szk6d? Czy moze to raczej rownos¢ i jej konsekwencje miaty tu pod-
stawowe znaczenie?

Przez cate zycie Tocqueville zadawat sobie te same pytania, i to bez
rozréznienia, czy rozwazat je w Dawnym ustroju i rewolucji, czy jadac do
Standéw Zjednoczonych. Dagzenie $wiata nowozytnego do réwnosci warun-
kéw byto dla niego sprawg oczywistg. Bardziej zastanawiajaca byta ge-
neza demokracji w Ameryce i tej samej we Francji, gdzie, po to, by sie poja-
wita, musiata dokonac¢ sie rewolucja. Obie demokracje majg wiec inne ko-
rzenie historyczne i to, co francuska tradycja demokratyczna zawdziecza
swemu rewolucyjnemu rodowodowi, nie wystgpito w amerykanskim rodo-

2M. Krél: Historia mys$li politycznej od Machiavellego po czasy wspdtczesne.
Gdansk 2001, s. 142.

31 Grudzinska-Gross: Wstep. W: A. de Tocqueville: Listy. Przet. B. Ja -
nicka. Krakéw 1999, s. 9.

4). Baszkiewicz: Wstep. W: A. de Tocqueville: Wspomnienia. Przet.
A. Wit-Labuda. Wroctaw 1987, s. XXXvi.
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wodzie demokracji5 Mimo to autor w kazdym z przypadkdéw skupit sie bar-
dziej na rozwazaniach konsekwencji wielkiego wydarzenia historycznego
niz na jego zrodtach.

Pierre Manent zadaje dodatkowe pytanie, a mianowicie, gdzie jest le-
piej urzeczywistniona prawdziwa natura demokracji, w Stanach Zjedno-
czonych, czy we Francji. Nie znajdujac odpowiedzi, stwierdza, ze pewne
wedtug niego jest, iz to w Ameryce Tocqueville dostrzegt zagrozenie, jakie
demokracja stanowi dla swobody myslenia, ktéra wedtug niego stata sie
najwyzszg ze swobddé. ,,Warunkiem tej aktywnosci jest intelektualna wy-
miana, wzajemny wplyw, oddziatywanie i $cieranie sie umystéw. Mysle-
nie zaktada, iz czytanego przez siebie autora uwazam za rozmdwce, ktd-
ry mowiagc do mnie, zdolny jest przekaza¢ mi prawde, jakiej do tej pory
nie znatem, wstrzasna¢ mojg interpretacja Swiata, a wiec moim zyciem”7
— stwierdza P. Manent.

W mysleniu Tocqueville’a Stany Zjednoczone nie stanowity dla Euro-
py poréwnywalnego doswiadczenia ani nawet wzoru do na$ladowania.
,Uniwersalng warto$c¢ tej analizie amerykanskiej demokracji nadaje jed-
nak to, ze nar6d amerykanski i narody europejskie majg pewngwspoling
podstawe, a mianowicie wspdlng przynaleznos$¢ do ludzkiej natury”8 Na-
tura stale tworzy nierownosci i zaleznosci. Tak dzieje sie od zawsze. Jest
to tez statym tltem demokracji. W tym tkwi rowniez warunek jej konwen-
cji. Daje cztowiekowi demokratycznemu poczucie zycia w ,,historii”. Spra-
wia, ze cztowiek zyje wewnagtrz schematu, ktérego jednoczesnie jest ,,su-
werennym panem i postuszng materig”9. | jak zapisat Tocqueville, ,to,
co powiadam o Amerykanach, stosuje sie zresztg do prawie wszystkich lu-
dzi naszych czasoéw. Réd ludzki staje sie jednolity. Na catym Swiecie poja-
wiajg sie te same sposoby dziatania, my$lenia i odczuwania. Nie bierze
sie to tylko stad, ze r6zne narody lepiej sie znajg i wierniej nasladuja, ale
réwniez i stad, ze w kazdym kraju ludzie, porzucajac idee i uczucia wita-
Sciwe kastom, profesjom i rodzinom, jednoczes$nie dochodzg do przeswiad-
czen wiasciwych samej naturze istoty ludzkiej, ktora wszedzie jest taka
sama. W ten sposéb stajg sie podobni, cho¢ wcale nie usitowali sie nasla-
dowac”10

5F. Furet: Wstep. W: A. de Tocqueville: Dawny ustréj i rewolucja. Przet.
H. Szumanska-Grossowa. Krakéw 1994, s. 8.

6P. Manent: Intelektulna historia liberalizmu. Przet. M. Miszalski. Krakéw
1994, s. 158.

Tlbidem.

8Leksykon dziel filozoficznych. Red. J. Kietbasa. Krakow 2001, s. 166— 167.

9P. Manent: Intelektualna historia..., s. 162.

DA. de Tocqueville: O demokracji w Ameryce. Przet. B. Janicka, M. Krdl.
T. 2. Krakéw 1996, s. 243.
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Demokracja jest faktem dokonanym, niezaleznie juz od tego, czy spote-
czenstwo tego chce, czy nie. Taki jest tez pierwszy i ostatni aksjomat mysle-
nia Tocqueville’a o spoteczenstwie. ,,Dlatego tez — ttumaczy Irena Chrza-
nowska — troske o faktyczne zréwnywanie warunkow zycia pozostawia on
potrzebom i aspiracjom ludzi pozbawionych przywilejéw, tym wszystkim,
ktorzy takim stanem rzeczy sie przejeli, oraz Opatrzno$ci — do tego stop-
nia proces demokratyzacji jawi mu sie jako naznaczony od wielu wiekéw
pietnem fatalizmu. Jest to rownoczes$nie proces tak brzemienny w niebez-
pieczenstwa wszelkiego rodzaju, ze mozna go potraktowac niczym klasycz-
natragedie, w ktorej bohaterowie — jednostki i narody — stoja przed wy-
borem mniejszego lub wiekszego zta. Ot6z te wzgardzane czesto prawa for-
malne to jedyne lekarstwa na nierozerwalnie zwigzane z demokracjabo-
laczki. O samgrownos¢ walczy¢ nie warto, o jej oblicze — owszem™1L

Dlaczego Tocqueville uznajac nieuchronne rozprzestrzenianie sie réw-
nosci, kieruje wzrok ku Ameryce? Czynit tak, gdyz uwazat, ze jest ona
stworzona do tego celu. Amerykanie cenig sobie demokracje. Jest ona gle-
boko zakorzeniona w ich sposobie myslenia. W zwigzku z tym kazda po-
wazniejsza zmiana moze by¢ przez nich traktowana jako zmiana na gor-
sze. Demokracja stata sie mozliwa w Ameryce, bo ludzie, ktérzy tu przy-
byli, stanowili warstwy nizsze. Tak szeroko rozumiana demokracja moze,
wedtug Tocqueville’a, doprowadzi¢ do spoteczenstwa masowego, bardzo po-
datnego na sterowanie. Michael Novak uwaza, ze eksperyment demokra-
tyczny, jaki przeprowadzono w Ameryce, przynajmniej do czasu podrozy
Tocqueville’a byt skuteczny12 Ustrojowi amerykanskiemu daleko jest do do-
skonatosci, ale nietatwo tez znalez¢ lepszy.

Osiggniecie Tocqueville’a stanowito, zdaniem Krishana Kumara, wy-
subtelnienie rozroznienia panstwa i spoteczenstwa, co byto rozpowszech-
nione w marksizmie, ale takze w wielu innych doktrynach politycznychi13
Cata mysl, jaka stworzyt Tocqueville, skupiata sie na préobie udzielenia od-
powiedzi na pytanie, w jaki spos6b mozna stworzy¢ i utrzymac spoteczen-
stwo obywatelskie. W tym tkwi profetyzm dzieta Tocqueville’al4

Wedtug Tocqueville’a, pragnienie wolnosci i demokracja nie sg z sobg
tozsame. O ile demokracja potrafi szybko rozprzestrzeni¢ sie miedzy wszyst-
kimi warstwami spotecznymi, o tyle wolnosc¢ jest z reguty bardziej korzyst-

111. Chrzanowska: Alexis de Tocqueville — miedzy rewolucjami. ,,Res Publica”
1988, nr 8, s. 142.

12M. Novak: Wolne osoby i dobro wspolne. Przet. G. tuczkiewicz. Krakéw
1998, s. 79.

BK. Kumar: Spoteczenstwo obywatelskie: rozwazania na temat uzytecznosci hi-
storycznego terminu. W: Ani ksigze, ani kupiec: Obywatel. Idea spoteczenstwa obywatel-
skiego w mysli wspdtczesnej. Red. J. Szacki. Krakéow 1997, s. 302.

141 Grudzinska-Gross: Wstep... W: A. de Tocqueville: Listy..., s. 14.
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na jedynie dla pewnej grupy ludzi. Demokracji jako réwnosci nie uwazat
ani za wade, ani za zalete. Sadzit jedynie, ze jest ona nieodwracalna. Py-
tat wiec, jak spoteczenstwo rownych ludzi mozna uchroni¢ przed despoty-
zmem. Tocqueville ,nie chciat filozofowac¢ nad najlepszym ze wszystkich
modelem spoteczenstwa, zamierzat tylko opisa¢, jak z przysztego spoteczen-
stwa mozna uczyni¢ najlepsze z mozliwych”55— stwierdza Karol Pisa. Wol-
nos$¢ byta najwiekszgjego pasjg. Wedtug Francois Fureta, w mysli Tocque-
ville’a pojawia sie nawet co$ w rodzaju ,,filozoficznej tajemnicy wolnosci”16
~Aleksander Tocqueville nie powracat do kraju w przekonaniu, ze
w amerykanskiej demokracji odkryt rozwigzanie wszelkich probleméw, ale
zapewne ze SwiadomoS$cig, iz za wiekszg rownos¢ nie mozna ptaci¢ ogra-
niczeniem wolnos$ci”7— konkluduje K. Pisa. W swoich pracach Tocqueville
udowadniat nieuchronnos$¢ rewolucji francuskich, antyfeudalnej i spotecz-
nej. Uwazat je za konieczno$¢ historyczng i ustrojowg. Przewidziat, ze re-
wolucja spoteczna doprowadzi do zwyciestwa demokracji.

Tocqueville okazuje sie myslicielem, z ktdrym utozsamiajg sie dwie tra-
dycje spoteczne — liberalna i konserwatywnal8 Tocqueville byt liberatem
i to powinno stanowi¢ punkt wyjscia do rozwazan na jego temat. Dzi$ sta-
nowi to takze wzorzec. Liberalizm jest najbardziej charakterystycznym nur-
tem mysli polityczno-prawnej XIX stulecia. Stanowit dziedzictwo teorii
uksztattowanej w okresie wczesniejszym. W tworczosci Tocqueville’a zazna-
czyt sie liberalizm demokratyczny. Jednak podstawowy btad liberalizmu to
nadmierna wiara w cztowieka i w to, ze cztowiek bedzie dziatat racjonalnie.

Norberto Bobbio twierdzi, ze Tocqueville najpierw byt liberatem, by
potem dopiero stac sie demokratg19 Uwazat, ze wolno$é stanowi fundament
spoteczenstwa obywatelskiego. N. Bobbio byt zdania, ze w dziele Tocque-
ville’a wystepujg dwa znaczenia demokracji20. Nigdzie nie sg one jednak
wyraznie rozroznione. Demokracje traktuje jako zespo6t instytucji i uczest-
nictwo ludu we wiadzy politycznej oraz jako ustrdj réwnosci politycznej
i spotecznej. Drugie znaczenie oznacza takze réwno$¢ szans kosztem wol-
nosci. W tym drugim znaczeniu, wedtug N. Bobbio, Tocqueville zawsze be-
dzie uwazany za liberata, a nie demokrate. Nie mozna jednak zapominac,
ze w rozumieniu jego demokracja oznacza przede wszystkim przeciwien-
stwo arystokracji. Innymi stowy — jest to rozumienie demokracji jako spo-
teczenstwa wzorujgcego sie na ideale rownosci. W zwigzku z tym Tocque-
ville nigdy nie pochwalat socjalizmu. Wychodzac od stwierdzenia N. Bob-

K. Pisa: Tocqueville. Warszawa 1996, s. 90.

BF Furet: Wstep..., s. 20.

7K. Pisa: Tocqueville..., s. 80.

BDoktryny polityczne..., s. 32.

ON. Bobbio: Liberalizm i demokracja. Przet. P. Brawo. Krakéw 1998, s. 37.
Dlbidem, s. 38.
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bio, ze Tocqueville byt i demokrata, i liberatem, nalezy skonstatowac nie
mogt on jednoczes$nie by¢ socjalistg. O ile mozna by¢ jednoczes$nie demo-
kratg i socjalistg, o tyle liberalizmu z socjalizmem potgczy¢ sie nie da.
W socjalizmie Tocqueville widzi ludzi zniewolonych. Broni wiec demokra-
cji. John Stuart Mill — przeciwnie — nie wykluczat pogodzenia liberali-
zmu z socjalizmem. Tocqueville dokonat porownania demokracji z socjali-
zmem2L Twierdzit, ze demokracja daje jednostce niezaleznos¢, socjalizm zas
ja ogranicza. Rownos¢ jest charakterystyczna i dla demokracji, i socjali-
zmu. Ztg jednak rdznicg, ze demokracja umozliwia réwnos$¢ w wolnosci,
a socjalizm chce jg realizowa¢ w przymusie i poddanstwie.

Wedtug Jerzego Szackiego, oryginalne poglady polityczne Tocquevil-
le’a wptynety na dokonanie po raz pierwszy swego rodzaju syntezy kon-
serwatyzmu i liberalizmu22 Przeciwnicy liberalizmu, szczegdlnie konser-
watysci i socjalisci, dla poparcia swojego programu wykorzystujgto wszyst-
ko w dziele Tocqueville’a, co stanowi ojego dalekim od liberalizmu stylu
politycznego mys$lenia. Zwracajg przede wszystkim uwage na jego rozcza-
rowanie liberalnymi doswiadczeniami, jakie przyniosta realizacja projek-
tu oSwiecenia. W zatamaniu sie tradycyjnych wiezi miedzyludzkich widzg
gtdwna przyczyne pozbawienia jednostki jej naturalnego zakorzenienia sie
w spoteczenstwie23 Wedtug Andrzeja Sylwestrzaka i Romana Tokarczyka,
Tocqueville reprezentuje liberalizm zwany sceptycznym24. Uwazajg tak,
poniewaz zauwazyt on instytucjonalne bariery dla wolnosci w ramach de-
mokracji. My$l Tocqueville’a nadata francuskiemu liberalizmowi cech in-
dywidualnych, przesyconych proroczym sceptycyzmem.

Problem relacji miedzy wolnoscigi rownoscigto fundamentalny temat
rozwazan Tocqueville’a. Pisze otym nie tylko K. Pisa, ale wszyscy auto-
rzy badajacy koncepcje Tocqueville’a. Tycza sie one zachowania wolnosci
mimo rownosci2. Mozna powiedzieé, ze tym problemem francuski filozof
zajmowat sie przez cate zycie. Piszagc o demokracji w Ameryce czy przed-
stawiajac dawny ustrdj i rewolucje, zawsze na pierwszym miejscu ujmo-
wat wspomniany problem. Jest to mys$l przewodnia dorobku autora. Toc-
queville widzi nieuniknione postepowanie demokracji i réwnosci, ktora oba-
la wszelkie granice, hierarchie i zréwnuje wszystkie warstwy i klasy 2.

2LK. Pisa: Tocqueville..., s. 154.

2)]. Szacki: Historia my$li socjologicznej. Warszawa 2002, s. 186.

ZBDoktryny polityczne..., s. 40.

AA. Sylwestrzak: Historia doktryn politycznych iprawnych. Warszawa 2002,
s. 259; R. Tokarczyk: Wspdtczesne doktryny polityczne. Krakéw Zakamycze 1998,
S. 63.

BHK. Pisa: Tocqueville..., s. 192.

2L Grudzinska-Gross: Wstep. W: A. de Tocque ville: Pigtnascie dni w pust-
kowiu. Przet. R. Chymkowski. Warszawa 2003, s. 8. Tocqueville przewiduje, ze
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Stawe Tocquevillea, ktorg zyskat, mozna ttumaczy¢ przede wszystkim
tym, ze przewidziat, jakie beda gtéwne cechy przysztego spoteczenstwa.
Pokazat, w jakim kierunku bedzie sie ono rozwija¢. Spogladajac z ze-
wnatrz, przeniknat rzeczywisto$¢ i przewidziat przyszto$¢. Dostrzegat nie-
uchronno$¢ rozszerzania sie demokracji w Swiecie. W Stanach Zjednoczo-
nych byta ona od poczagtkow panstwowosci rzeczywistoscig polityczna.

Tocqueville’a naprawde interesowata Ameryka. Nie musiat jednak jej
lubi¢, by znaleZ¢ tam przysztos¢, ktdrej pragnat. Powrdécit do Francji uspo-
kojony, ze sytuacja, jakg zastat w Ameryce, a ktdra wedtug niego czeka
w niedalekiej przysztosci Europe, nie jest przepetniona przemocai tyra-
nig. Jedynie aktywne uczestnictwo obywateli w zyciu politycznym moze
zapobiec niebezpieczenstwu przerodzenia sie demokracji w tyranie.

Istniata niewatpliwie wiez miedzy amerykarnska Deklaracjg niepodle-
gtosci a Rewolucjg we Francji. Ideaty rewolucyjnej Francji miaty odzwier-
ciedlenie w niezaleznej Ameryce. Oznaczato to rGwnos$¢ ludzi i nowy, wia-
§ciwy sposob rzadzenia spoteczernistwami. Tocqueville zauwazyt zwigzek
miedzy obiema rewolucjami. Wedtug, niego wolnos¢ osiggneta w Ameryce
swoje ,,ostateczne granice”27. Ten stan mial wedtug niego wkrotce nastgpic
w Europie. Byt zdania, ze to réwnos$¢ spowodowata powstanie w Stanach
Zjednoczonych takiego a nie innego uktadu spotecznego i konstytucji. Oba-
wiat sie jedynie oto, czy réwnos$¢ i wolno$¢ dadzg sie zawsze pogodzic.

Zdaniem M. Novaka, typ amerykanski nie stanowi doktadnego prze-
ciwienstwa modelu europejskiego. Wedtug niego typ amerykanski nie jest
bytem czysto indywidualistycznym28 Tocqueville uwazat, ze Ameryka i Eu-
ropa nigdy nie beda mogty zupetnie sie od siebie uniezalezni¢. Maja zbyt
wiele powigzan wynikajacych z ich obyczajowosci, idei, potrzeb i nawy-
kow, by tak sie stato. Twierdzit tez, ze Ameryka to przysztos¢ Europy. Oto
spostrzezenia Tocqueville’a: ,,To, co widziatem w Ameryce, sktania mnie do
przypuszczenia, ze podobne instytucje demokratyczne, ostroznie wprowa-
dzane w zycie spoteczne, stopniowo przenikajgce do obyczajow i do pogla-
déw spoteczenstwa, moglyby istnie¢ takze i poza Ameryka” 2.

Zdaniem M. Krola, Swiat Tocqueville’owskiej wyobrazni miesSci sie
w granicach chrzescijafnskiej tradycji Zachodu. Religie zawsze traktowat

w przysztosci powstanie w Stanach Zjednoczonych jedna wspdélnota rownych sobie lu-
dzi. ,,Wspdlne bedzie ich pochodzenie, wspo6lna cywilizacja, wspélny jezyk, religia, zwy-
czaje i obyczaje. Ten sam ruch umystowy bedzie obejmowat wszystkich. [...] Jestesmy
Swiadkami catkiem nowego zjawiska w $wiecie i nawet wyobraznia nie potrafi objaé
jego znaczenia”.A. de Tocqueville: O demokracji... T. 1, s. 423.

2l Tamze, s. 27.

2BM. Novak: Przyszto$¢ spoteczenstwa obywatelskiego. W: Oblicza demokraciji.
Red. R. Legutko, J. Kloczkowski. Krakow 2002, s. 245.

DA.de Tocqueville: O demokracji... T. 1, s. 317.
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jako podstawe wspdinych ludzkich dokonan. Odrzucenie wartosci, ktére
zawdziecza sie chrzescijanstwu, stanowitoby forme zbiorowego upadku na-
szej kultury i cywilizacjidd Wedtug Stanistawa Kowalczyka, Tocqueville jako
»francuski liberat, cho¢ tak krytyczny wobec ustroju demokratyczno-repu-
blikanskiego, nie proponowat bynajmniej jego zarzucenia. Przestrzegat je-
dynie przed demokracjg formalno-jurydyczna, dlatego byt przeciwny neu-
tralnos$ci aksjologicznej panstwa. Postulowat rozdziat panstwa i Kosciotow,
ale zarazem wskazywat na spoteczngi etyczng funkcje religii. W jego prze-
konaniu nie ma sprzecznosci pomiedzy wolnosciga chrzescijanstwem, gdyz
to ostatnie petni role inspirujgcg i aktywizujacg cztowieka w zyciu spotecz-
nym”3L Wedtug M. Novaka Tocqueville miat racje, ze bez wiary w Boga
podstawy demokracji bytyby stabe i narazone na upadek. Dzieje sie tak
dlatego, gdyz ,,On pojat byt, zanim go stworzyt, i wszystko jest uswiecone
i dobre, poniewaz On to kocha [..]"®2— tlumaczy M. Novak.

Doktadna i rzetelna analiza spoteczenstwa amerykanskiego doprowa-
dzita Tocqueville’a do wielu waznych i trafnych spostrzezen o nieuchron-
nosci demokracji. W fascynujacej rownosci dostrzegat jednak rowniez przy-
szte problemy. Najwazniejszym i zasadniczym zjawiskiem dla Tocquevil-
le’a byt ,,nieustepliwy postep réownosci” spotecznej3B W zasadzie on sam naj-
lepiej widzial niebezpieczenstwa, ktdre niesie z sobg postep rownosci, cho-
ciaz pamietat jednoczesnie, ze ,dawny ustrdj” bywat jeszcze bardziej nie-
sprawiedliwy i niebezpieczny. W tym réwniez tkwi przenikliwo$¢ Toc-
queville’a.

Tocqueville byt jednak bardzo chtodnym obserwatorem demokracji.
Widziat jej zalety, ale nie pomijat wad. ,,Z punktu widzenia teorii nauki
Tocqueville byt probabilistg, ktéry wazyt sie przewidywac przyszte proce-
sy tylko pod okre$lonymi warunkami i z pewnym prawdopodobieristwem”3
— stwierdzit K. Pisa. Dostrzegat wiele niebezpieczenistw, ktére z demokracji
moga zrodzi¢ nowa forme despotyzmu. Stuszng dalekowzroczno$ciag zapi-
sat sie, ukazujgc negatywne strony demokracji, w ktérej wedtug niego wy-
stepuje tatwe i czesto trudne do uchwycenia i zauwazenia przejscie od de-
mokracji do dyktatury i wszelkiego innego rodzaju totalitaryzmow 3. ,,Gdy
potem — pisze Tocqueville — ostabity jg wiasne wybryki, prawodawcy, za-

PM. Krol: Historia mysli politycznej..., s. 142,

3lS. Kowalczyk: U podstaw demokracji. Zagadnienia aksjologiczne. Lublin
2001, s. 56.

2 M. Novak: Przyszto$¢ spoteczenstwa obywatelskiego. W: Oblicza demokracji...,
s. 251.

BKtory, jak zaznacza |. Grudzinska-Gross, nie determinuje losu cztowieka.
I.Grudzinska-Gross: Wstep. W: A. de Tocqueville: Listy..., s. 9.

AK. Pisa: Tocqueville..., s. 209.

PHA. de Tocqueville: O demokracji..., T. 1, s. 10.
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miast jg pouczyc€ i poprawié, powzieli nieostrozny zamiar zniszczenia jej.
Nie chcac uczyé€ jej rzadzenia, marzyli tylko otym, by jg od rzadéw ode-
pchnaé”3b. Z bystroscia, — ktdrej do dzis$ sie nie dowierza, rozpoznat Toc-
queville w tym dziele realne niebezpieczenstwa demokratycznej wiadzy
ludu: jego wynaturzenia w anarchie i dyktature i w obu przypadkach po-
wstanie wszechobecnej biurokracji. Ale to przeSwietlenie dwczesnego ame-
rykanskiego spoteczenstwa i jego politycznych instytucji nie byto jednak
celem samym w sobie. By ustr6j demokratyczny mogt przetrwaé w jednym
kraju, konieczne jest, by demokracja istniata we wszystkich innych kra-
jach europejskich.

Najwieksze niebezpieczenstwo zagrazajgce Stanom Zjednoczonym Toc-
queville widziat w ich dobrobycie. ,,Niezaleznie od tego, co Amerykanie ze
Stanow Zjednoczonych zrobig, i tak pozostangjednym z najwiekszych na-
rodéw Swiata; swymi dzie¢mi zaludnig prawie catg Ameryke Po6tnocna.
Kontynent, ktory zamieszkuja, jest ich wlasnos$cig, nie moze sie im wymk-
na¢ z rgk. Kto wiec kaze im sie tak spieszy¢, zeby objaé go w posiadanie
juz dzisiaj? Nie zabraknie im nigdy bogactwa, potegi i stawy, a pedza
ku tej ogromnej fortunie, jakby do zagarniecia jej zostata im tylko chwi-
la”37— konstatowat Tocqueville. Prawie wszystkie rewolucje, ktére byty
wszczynane w historii, zwigzane byly z obalaniem nierdwnosci. Spoteczen-
stwo demokratyczne jest zawsze petne obaw, jesli chodzi o rewolucje. Re-
wolucja zawsze stwarza zagrozenie dla wtasnosSci. Posiadanie ma za$ bar-
dzo duze znaczenie w warunkach demokratycznego spoteczenstwa. W przy-
padku rewolucji posiadajacy maja wiecej do stracenia, niz mogliby na niej
zyskaé. Ale to nie rewolucji Tocqueville obawiat sie dla przysztych poko-
len. Bardziej niepokoita go pasywnos$¢ spoteczenstw, ktore z leku przed
utratg swego stanu posiadania bedgbroni¢ stale tych samych i niezmien-
nych regut, instytucji, przesadow i obyczajow. ,,Kiedy widze, jak bardzo
ulotna jest wiasnos$c¢ i jak bardzo niespokojne i gorace staje sie pragnienie
posiadania, ogarniajg mnie obawy, ze ludzie kazdg nowag teorie uznaja
w koncu za niebezpieczenstwo, kazdg innowacje za niepotrzebne zamie-
szanie, wszelki postep spoteczny za pierwszy krok do rewolucji i ze z oba-
wy przed tym, by nie da¢ sie w nig wciggna¢, w ogdle nie zechca dziatac.
Boje sie — wyznam — ze tchérzliwe upodobanie do doraznych korzysci
do tego stopnia opanuje ludzi, ze przestang interesowac sie wtasng przy-
sztoScig i przysztoscig swojego narodu i bedg woleli biernie przyjmowac
zrzgdzenia losu, niz w razie potrzeby dokonaé¢ nagtego i energicznego wy-
sitku, aby ten los odmieni¢”38

¥ Ibidem, s. 9—10.
37 Ibidem, s. 393.
Blbidem, T. 2, s. 275.
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W demokracji ma miejsce postepujgca izolacja jednostki. Jesli jednost-
ka zaniecha udziatu w zyciu spotecznym, moze jg to doprowadzi¢ do po-
niesienia strat moralnych i politycznych. Zamitowanie do dobrobytu stato
sie tu zjawiskiem ogdlnonarodowym i dominujacym. Wszystko jednak pod-
lega statej zmianie i w duzej mierze zalezy od opinii innych ludzi. Dzieje
sie tak dlatego, ze w demokracji nie wystepujg samodzielne przekonania.
Te zawsze sg tu ksztatltowane przez opinie spoteczng. W rezultacie wiec
jednostki maja niewielkie znaczenie. ,,Chciatem ukaza¢ zagrozenie ludz-
kiej niezaleznosci, jakie niesie rownos¢, poniewaz jestem giteboko prze-
Swiadczony, ze stanowi ono najpowazniejsze i zgota nieprzewidziane nie-
bezpieczenstwo przysztosci. Nie uwazam jednak, by byto ono nieprzezwy-
ciezone. Ludzie czasdw demokracji, w ktore oto wkraczamy, majg natu-
ralne upodobanie do niezaleznosci. Maja takze wrodzong niecierpliwosé
w stosunku do wszelkich regut — meczy ich nawet ustabilizowanie w tym,
czego by sobie zyczyli. Kochajg wtadze, lecz majg w pogardzie i nienawi-
dzg tego, kto jg posiada. Latwo wymykajg sie z rgk wiadcy dzieki temu,
ze tak sg mali i ruchliwi. Instynkty te bedg istniaty zawsze, poniewaz wy-
nikajg z uktadu spotecznego, ktory sie nie zmieni. Dtugo jeszcze nie do-
puszczg do zwyciestwa despotyzmu i bedg dostarczaty nowej broni kaz-
demu kolejnemu pokoleniu, ktdre zechce walczy¢ o ludzka wolnos¢. MysSl-
my wiec o przysztosci z owym zbawiennym niepokojem, ktéry kaze czu-
wac i walczy¢, a wolni od matodusznego i leniwego strachu, ktdry tamie
i ostabia serca”®— stwierdza Tocqueville. Jego my$l przesycona jest pro-
roczym sceptycyzmem co do pewnych loséw demokracji w przysztosci. Wy-
kazat, ze demokracja kryje w sobie trudne do uniknigecia zagrozenia dla
wolnosci jednostki. Ostrzegat przed zniewoleniem jednostki przez panstwo.
Czesto przypominat, ze demokracja jest zadaniem wszystkich ludzi. To, jak
zostanie zrealizowana, zalezy od ich zachowania i postepowania. Skfania
ich do patrzenia w przyszto$¢ z obawg o istnienie wolnosci. Tylko korzy-
stanie z niej daje spoteczenstwu i jednostce nalezng im wartosé. Uczula
na niebezpieczenstwo, jakie moze powodowaé porzucenie idei demokracji.
Rezygnujac z wolnosci, ludzie staja sie powoli niewolnikami.

Wedtug Jurgena Feldhoffa, analizujgc egalitarne spoteczenstwo, Toc-
queville przestrzega przed tendencjami zagrazajacymi wolnoscidoraz sta-
wia ludzi przed wyzwaniami, jakie niesie wolnos¢. ,,Jesli nie chcemy bowiem
ulec przymusowi surowej dyktatury, musimy zadaé sobie pytanie, jak sami
potrafimy sie zmusi¢ do przyjecia wiekszej odpowiedzialnosci, by nie trak-
towac panstwa tylko jako ciezaru. [...] Demokracja — pisze K. Pisa — jako

Plbidem, s. 340.
Q0J. Feldhoff: Die Politik der egalitaren Gesellschaft. Zur soziologischen demo-
kratie — Analyse bei Alexis de Tocqueville. K6ln—Opladen 1968, s. 14.



Anna Stepien: Eksperyment historii. 49

jedno szybkie i doktadne reprezentatywne wyliczenie tego, czego chcg mi-
liony egoistéw, moze okazac sie arystotelesowska »wielogtowa tyranig«”4L
Mozliwos¢ wyboru miedzy odpowiedzialno$cia a jej pozbawieniem sie powin-
na nauczy¢ dostrzegania watpliwosci wobec demokracji. Jest dobra, ale jej
granica czesto bywa bardzo cienka i czesto zbyt pdézno dostrzegana.

Tocqueville dawat jedynie rady i drogowskazy. Nie byty to nigdy goto-
we recepty, ale problemy i ostrzezenia przed zagrozeniami, jakie niesie de-
mokracja. By za$ obywatele demokratycznego spoteczenstwa poradzili so-
bie z problemami, muszg osiggna¢ taki poziom wiedzy i cywilizacji, by moc
podejs$¢ do tych trudnosci jako do problemoéw i stworzy¢ alternatywne spo-
soby ich rozwigzania42 Tocqueville nie udzielit jednoznacznych odpowie-
dzi na wiele nurtujgcych problemoéw, ale udzielit rady, by zawsze mie¢ wat-
pliwosci wobec demokracji. Demokracja nie jest idealnym ustrojem politycz-
nym. Dlatego tez bardzo potrzebne sg ciggte badania nad jej jakoscig. To
pozwolitoby jg udoskonali¢ i zapobiec negatywnym zjawiskom.

Praca Tocqueville’a zawiera wiele krytycznych uwag pod adresem de-
mokracji. Jednak, na co zwraca uwage S. Kowalczyk, nie neguje on sa-
mego ustroju demokratycznego, ale jedynie zwigzane z nim niebezpieczen-
stwad3 Tocqueville starat sie ustalié, jakie naturalne ludzkie sktonnosci biorg
sie z demokratycznego uktadu spotecznego. ,,Sygnalizowatem niebezpie-
czenstwa grozace ludzkosci na tej drodze. Ale nie twierdzitem, ze nie mozna
z tymi sktonnos$ciami walczyé¢, jesli zostang one wykryte i opanowane na
czas, i ze nie mozna owych niebezpieczenstw zazegnad, jesli sie je z gory
przewidzi”#— wyjasnia w licie do Claude-Francois de Corcelle’a. Co istot-
ne, te krytyczne uwagi Tocqueville’a wobec 6wczesnej demokracji sg na-
dal aktualne. Tocqueville wcigz brzmi proroczo. Wedtug Ryszarda Legut-
ki ostrzezenia przed zagrozeniami ptyngcymi z demokracji byty przez Toc-
queville’a tak dosadnie formutowane, poniewaz system ten powoli stawat
sie faktem dokonanym w bardzo wielu krajach45 Nic dziwnego, ze to po-
wszechne zamitowanie do demokracji budzito w nim lek i obawy.

,Gdyby diugie badania i gtebokie rozwazania przekonaty ludzi naszych
czasOw, iz stopniowy rozw0j réwnosci stanowi zarazem przeszto$c
i przyszto$¢ historii, wowczas to proste odkrycie pozwolitoby im w rozwoju
réwnosci rozpozna¢ znaki woli Bozej. Powstrzymywanie rozwoju demokracji

4 K. Pisa: Tocqueville..., s. 211.

LV. Ostrom: Federalizm amerykanski. Tworzenie spoteczeristwa samorzadnego.
Przet. J. Kubicka-Daab; rozdz. 7 przet: M. Korzycka-lwanow. Warszawa
1994, s. 196.

ABS. Kowalczyk: Upodstaw demokracji..., s. 55 i nn.

HList do Claude-Frangois de Corcellea [Paryz, dnia 12 kwietnia 1835 roku]. W:
A.de Tocqueville: Listy..., s. 103—104.

bR. Legutko: Demokracja i republika. W: Oblicza demokracji..., s. 157.

4 Studia Politicae.
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nabratoby wtedy znaczenia walki z samym Bogiem i narodom pozostato-
by tylko przyjecie uktadu spotecznego narzuconego przez Opatrzno$¢”6—
stwierdza Tocqueville. Demokracja wyksztatca w ludziach instynktowng
nieche¢ do wszystkiego, co dawne. Postep i nieograniczone doskonalenie
sie cztowieka to elementy charakterystyczne dla demokracji.

Jak zauwaza Tocqueville, ,,spoteczenstwa demokratyczne w ogdle nie
zajmuja sie tym, co byto, chetnie zas§ marzg o tym, co bedzie, i tutaj ich
wyobraznia nie zna granic — rozwijac¢ sie moze w nieskoriczono$¢”47. Zda-
niem Marcina Kréla, uwagi Tocqueville’a, ktore ten poswieca demokracji,
antycypujg sposdb myslenia charakterystyczny dla czaséw p6zniejszych.
.Demokracja bedzie uwazana za ustrdj tryumfu przecietnosci, upadku
sztuk, nauk i szerzej — degradacji ludzkiej natury”48 Dlatego zalety de-
mokracji, jakie dostrzegat Tocquevillle, okazg sie wadami dla chociazby
Fryderyka Nietzschego czy Stanistawa lgnacego Witkiewicza. Tocqueville
zauwazal jednak mozliwo$¢ wystgpienia tego zta i nie pozostawat na sa-
mej krytyce, a probowat znalez¢ sposoby zaradzenia mu. Szukat srodkdw,
by demokracja nie przybrata rewolucyjnego charakteru i nie zniszczyta
wartosci, ktdre majg znaczenie dla ludzkiego zycia9.

Wedtug J. Feldhoffa, wspo6tczesna interpretacja O demokracji w Ame-
ryce przedstawia prébe pojmowania dzieta jako duchowy przetom w socjo-
logii. Pytania Tocqueville’a o wolnosciowe struktury w egalitarnym spo-
tecznym uktadzie zawierajg wedtug niego pierwsze oryginalne socjologiczne
sposoby myslenia. W zwigzku z tym J. Feldhoff stawia go obok Augusta
Comte’a i Karola Marksa jako tych, ktorzy przyczynili sie do socjologicz-
nej analizy problemow integracji w porewolucyjnym spoteczenstwie,
wzglednie wewnatrz spotecznosci kapitalistycznej. Uznaje ich za pierwszych
tworcow socjologii XI1X wieku i przypisuje im wktad w teoretyczng i meto-
dologiczng Swiadomos¢ tej naukis

1848 to rok Manifestu Komunistycznego. Dat on poczatek walce klas.
Z kolei wedtug P. Manenta, rok 1968 stanowit swego rodzaju ,,rewanz
Tocqueville’a”5L Demokracja byta dla niego jednoznaczna z tym, co sam
nazywat ,,réwnoscig mozliwosci”. ,,Natomiast pojawienie sie kwestii soc-
jalnej odstania fakt, ze w nowym spoteczenstwie zamiast réwnosci rzadzi
nowa nieréwnos¢ mozliwosci. Taki jest wyrazony w tocqueville’owskim je-

HA. de Tocqueville: Odemokracji..., T. 1, s. 9.

47 Ibidem, T. 2, s. 80.

B8M. Krél: Historia myé$li politycznej..., s. 135—136.

Mlbidem, s. 136.

J. Feldhoff: Die Politik der..., s. 124—125.

5LP. Manent: Problemy wspo6tczesnej demokracji. ,,Res Publica Nowa” 2003,
nr 3, s 103.
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zyku antytocqueville’owski sens wydarzen 1848 roku™®— twierdzi P. Ma-
nent.

Wydarzenia roku 1968 ustanowity alternatywne rozwigzanie dla sys-
temu totalitarnego. ,,To wiasnie doSwiadczenie totalitarne — uznaje P. Ma-
nent — zmusza do postawienia na nowo z jeszcze wiekszym niz dotad nie-
pokojem tocquevillowskiego pytania o wiadze ludu i sposoby jej rzeczywi-
stego funkcjonowania”53 Problematyka, ktorej podjat sie Tocqueville, opie-
rata sie gtownie na relacji Stany Zjednoczone — Francja. Wspdiczesnie
powtdérzono jg na gruncie relacji demokracji i totalitaryzmu. P. Manent sg-
dzi, ze wydarzenia z roku 1968 mozna interpretowaé kategoriami, ktory-
mi postugiwat sie Tocqueville54. ,,Po ’68 roku demokracja odzyskata petnie
prawomocnosci albo raczej osiggneta niespotykany dotad stopien. Rozpo-
czety sie rzady demokratycznej jednomysinosci, jednomys$inosci na tyle za-
razliwej, ze sam komunizm ogtosit ustami Michaita Gorbaczowa swoje znik-
niecie”®— stwierdza P. Manent.

P. Manent stawia w swoim artykule pytanie o to, czy nadal zyjemy
w epoce Tocquevillea, i udziela odpowiedzi negatywnej. Uwaza, ze obecnie
opuszczamy te epoke. Poczatek dat jej rok 1776 — to jest rok Deklaracji nie-
podlegtosci. Za date koncowguznat 11 wrzesnia 2001 roku. Trudno uznac,
czy to przypadek, ale i ta data zwigzana jest przede wszystkim ze Stanami
Zjednoczonymi. ,,Tocqueville jako badacz demokratycznego zycia pozostaje
nadal w petni aktualny, jednak my sami wkroczyliSmy bez watpienia w okres
zarazem pre- i posttocqueville’owski”%— konstatuje P. Manent.

Tocqueville zauwazylt, ze demokracja zaciera wszelkie rdznice w obre-
bie panstwa narodowego5/. Ale panstwo — jako podstawa — pozostaje
w stanie nienaruszonym. Manent przedstawit tocqueville’owskg konklu-
zje tezy, ktdra przeciwstawna jest tezom samego Tocqueville’a: ,, Tocqueville
dostrzegal, ze demokracja zbliza do siebie dwa kontynenty — jej dwa ga-
tunki nalezg do tego samego, jakze dogtebnie przezen scharakteryzowa-
nego rodzaju. Na oczach Tocqueville’a ruch demokratyczny zblizat do sie-
bie i jednoczyt Europe oraz Stany Zjednoczone. Na naszych oczach powo-
duje on ich oddalanie sie od siebie i wytwarza miedzy nimi coraz wieksze
réznice”® Analiza Tocqueville’a ttumaczy, ze postepy ,,demokratycznej ta-
godnosci” dokonywaty sie dzieki wzmocnieniu poczucia podobienstwa mie-
dzy ludZmi — to wszystko za§ — w obrebie narodéw i ponad nimi. Owo

2 lbidem.
5 lbidem.
5 Szerzej na ten temat: ibidem, s. 104.
% lbidem.
5 1bidem.
57 Ibidem.
Blbidem.
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poczucie podobienstwa jest przyczyng przemian, jakie dokonujg sie w de-
mokracji. Dystans polityczny i spoteczny zanika®.

,Ustanowienie demokracji w Swiecie chrze$cijanskim to wielki problem
polityczny naszych czaséw. Amerykanie, rzecz jasna, nie rozwigzali go osta-
tecznie, lecz dostarczyli cennej wiedzy tym, ktérzy pragna go rozwigzac”®
— konstatuje Tocqueville. Jak przewiduje autor O demokracji w Ameryce,
ludzkos¢ nieuchronnie zmierza do demokracji. Szukanie dobrych dlan roz-
wigzan jest nie tylko problemem amerykanskim, ale i problemem catego
Swiata6l

Tocqueville analizujagc wydarzenia poprzedzajgce Rewolucje Francu-
skg, zastanawiat sie nad przysztosScig demokracji. Spuscizna intelektual-
na, jakg pozostawit po sobie, do dzi$ ma wptyw na mys$l ludzka. Czesto
nawigzuje sie do problemu odrodzenia mysli, ktore gtosit Tocqueville.
I. Grudzinska-Gross twierdzi, ze renesans mysli Tocqueville’a nie jest kwe-
stig przypadku62 Za jego poczatek uznaje koniec lat trzydziestych XX wie-
ku, a za miejsce — Francje. Byt to czas, kiedy coraz bardziej realne sta-
wato sie zagrozenie totalitarne. W korcu lat trzydziestych zachodni inte-
lektualisci stwierdzili, ze totalitaryzm jest nowg forma ustrojowg. Teze te
powtdrzyta pdzniej m.in. Hannah Arendt. Pojawienie sie ustrojow totali-
tarnych byto cechgcharakterystyczng dla Zachodu. Rodzina Tocqueville’a
ciezko doswiadczyta Rewolucji Francuskiej. Sam byt konserwatywnym
i antyrewolucyjnym demokratg63 W zwigzku z tym miat wiele obaw. Za
potwierdzenie ich stusznosci postuzyé moze przyktad dosSwiadczen totali-
taryzmow XX wieku: faszyzmu, hitleryzmu i komunizmu. Byty to spote-
czenstwa egalitarne, ale pozbawione wolnosci, ktéra stanowita nadrzedng
wartos¢ dla Tocqueville’a.

Wspbiczesnie i wraz z upadkiem totalitaryzmu komunistycznego de-
mokracja odniosta swe ideologiczne zwyciestwo, przynajmniej w Europie
i Ameryce Pdinocnej6d Zaczeta by¢ definiowana zaréwno jako ustréj row-
nosciowy, jak i wolnosciowy6b Zakonczono spdr o pierwszenstwo wolnosci
czy réwnosci w demokracji, a Tocqueville stat sie myslicielem ponad po-
dziatami. ,,Podobam sie wielu ludziom o odmiennych pogladach nie dlate-
go, ze mnie rozumieja, ale dlatego, ze patrzac na moje dzieto tylko z jed-

P Szerzej na ten temat ibidem, s. 104, 108.

@A. de Tocqueville: O demokracji..., T. 1, s. 319.

6L Ibidem.

®J. Grudzinska-Gross: Wstep. W: A. de Tocqueville: Listy..., s. 9.

83, Wierzyt w réownosé, ale za nadrzedng warto$¢ zycia spotecznego uwazat wol-
nos¢, ktora chroni spoteczenstwa przed egalitaryzmem?™. Ibidem, s. 10.

& Filozofia a demokracja. Red. PW. Juchacz, R. Koztowski. Poznan 2001,
s. 7.

®R. Legutko: Demokracja i republika..., s. 157.



Anna Stepien: Eksperyment historii. 53

nej strony, znajdujgw nim argumenty na rzecz swej aktualnej pasji. Jed-
nak wierze w przyszto$¢ i mam nadzieje, ze nadejdzie dzien, gdy wszyscy
zobaczgto, co dzisiaj dostrzegajg tylko niektorzy [...]"6— pisat w liscie do
Eugeniusza Stoffelsa.

Pytania, ktdre stawiat sobie Tocqueville, pozostaty nadal aktualne i dzi$
sg naszymi pytaniami. My za$, korzystajac ze spuscizny, jaka po sobie po-
zostawit, powinnismy szukaé na nie odpowiedzi, satysfakcjonujacej nas
i przyszte pokolenia. ,,Chciatem siegng¢ wzrokiem dalej, niz czynigto stron-
nictwa polityczne. Kiedy one myS$lg ojutrze, ja chciatbym mysle¢ o przy-
sztos$ci”6/— pisat. Uwaza sie rowniez, ze Tocqueville miat dzisiejszy spo-
sGb patrzenia na cztowieka. Juz wtedy zaktadat, ze ksztattuje go szeroko
rozumiane otoczenie — geograficzne, polityczne, historyczne. Wedtug Toc-
queville’a, demokracja bedac okreslong forma rzadéw, musi by¢ zakorze-
niona w Swiadomosci spoteczenstwa. Musi ono poczuwac sie do okreslone-
go postepowania i przestrzega¢ danych przekonah prawnych zbiorowo$ci6
Wedtug A. Sylwestrzaka, Tocqueville patrzgc na doSwiadczenia Ameryki,
dowiddt, ze rozwo6j demokracji nie koninczy sie na etapie amerykanskim. Be-
dzie trwac, przybierajac przy tym rdzne postacie. Nie sprecyzowat jednak
zasadniczych kierunkdw tego rozwoju@. Tocqueville zwraca uwage na to,
iz nowy Swiat potrzebuje nowej wiedzy politycznej. Jest ona bardzo istot-
na, ale — jak sam pisze — nikt onig nie dba. ,,Wychowywanie demokra-
cji, ozywianie, na ile to mozliwe, jej przekonan, oczyszczanie jej obycza-
jow, panowanie nad jej odruchami, stopniowe zastepowanie jej niedo$wiad-
czenia znajomoscig spraw publicznych, a jej Slepych instynktow $wiado-
moscig prawdziwych intereséw, dostosowanie jej rzadow do czasu i miej-
sca, zmienianie ich stosownie do okolicznosci i ludzi — oto pierwszy spo-
§rod obowigzkow natozonych w naszych czasach na tych, ktérzy rzadza
spoteczenstwem” 1

Demokratyzacja jest zjawiskiem nieuniknionym i bedzie nadal poste-
powata. Warto wiec zadbac o to, by odbywato sie to bez krwawej dyktatu-
ry lub tyranii ttumigcej rewolucje. ,,Réwnos¢ — krélowa konieczno$ci —

@List do Eugeniusza Stoffelsa [Paryz, dnia 21 lutego 1835 roku]. W: A. de Toc-
queville: Listy..., s. 96.

6/A. de Tocqueville: O demokracji..., T. 1, s. 18.

@B, We wszystkich epokach jest rzeczg wazng, aby ludzie kierujacy narodami dzia-
tali z mysSlg o przysztosci. Ale w epoce demokratycznej i bezboznej jest to konieczne
jeszcze bardziej anizeli we wszystkich innych. Postepujac w ten sposéb rzadcy kra-
jow demokratycznych nie tylko przyczyniajg sie do pomys$inego rozwoju spraw publicz-
nych, lecz nadto swoim przyktadem uczg obywateli sztuki prowadzenia spraw pry-
watnych”. Ibidem, T. 2, s. 163.

@A Sylwestrzak: Historia doktryn politycznych iprawnych..., s. 259.

OA. de Tocqueville: O demokracji..., T. 1, s. 9.
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wymaga rozwagi. Wolno$¢ — krélowa wolnosci (tautologia czy filozofia?)
— wymaga odwagi. Catos$¢, a za catoscig niezmiennie opowiada sie Toc-
queville, wymaga umiaru i rownowagi”7l— konstatuje I. Chrzanowska.
K. Pisa stwierdzit, ze Tocqueville ,,nie chciat filozofowa¢ nad najlepszym
ze wszystkich modelem spoteczenstwa, zamierzat tylko opisa¢, jak z przy-
sztego spoteczenristwa mozna uczynic najlepsze z mozliwych”72 W tym nie-
uniknionym marszu ku rownosci wazne jest, zeby uswiadomi¢ naréd, ze
dla korzysci istnienia panstwa konieczne jest przyjecie na siebie ciezaru
obywatelskich obowigzkow. Bez tego nie tatwo jest unikac¢ btedow. ,,0téz
demokracji — ttumaczy Tocqueville — brakuje nieraz tego jasnego wyobra-
zenia o przysztosSci, opartego na wiedzy i doSwiadczeniu. Lud w znacznie
wiekszym stopniu odczuwa, niz rozumuje, i kiedy jest zagrozony przez
wielkie zto, nalezy sie obawiaé, ze nie potrafi poja¢ wiekszego jeszcze zia,
ktére go czeka w wypadku porazki”73

Tocqueville oceniat demokracje amerykarniskg w pierwszej potowie XIX
wieku. Przekonywat, ze mimo jeszcze wielu brakow i niekorzystnych dys-
proporcji wptyw Ameryki na losy innych narodéw byt decydujacy. | tak
pozostato do dzis. Ameryka stale sie rozwija i oczy catego Swiata wcigz sg
zwrécone w jej strone. Nie utracita roli raju, ktéry jest marzeniem niejed-
nego cztowieka. W Stanach Zjednoczonych nadal zyje echo tamtej Ame-
ryki, ktora podpisywata Deklaracje niepodlegtosci i ktéra wierzyta, ze wszy-
scy sg wolni i rowni.

Tocqueville dostrzega w historii Stanéw Zjednoczonych pewng szcze-
gblnosc i specyfike charakterystyczngtylko dla tego kraju. Ma $wiadomos¢,
ze z tego powodu pewnych rozwigzan amerykarnskich nie da sie przenie$¢
do Europy. Nie umniejsza to jednak jego podziwu dla amerykanskiej de-
mokracji i jej zastug dla catego Swiata. Eksperymentu demokratycznego
nie dokonywano jedynie w Ameryce. Co prawda, tam miat on swoj pocza-
tek, ale trwa i wiele przemawia za tym, ze bedzie trwac jeszcze diugo. De-
mokracja stale objawia sie¢ w coraz to nowszej postaci. Powstajg jej nowe
okresSlenia. Nie zmienia to jednak faktu, ze demokracja, jakg przedstawit
Tocqueville, nadal nie stracita na znaczeniu ani na aktualnosci, a dla jej
nowych odmian i postaci stanowi rodzaj drogowskazu, ktorym nalezy sie
kierowac i zgodnie z ktdrym postepowac. W spoteczenstwie amerykanskim
dokonuja sie zmiany, jakie nieuchronnie stojgtakze przed spoteczenstwa-
mi europejskimi. To przede wszystkim przewidziat Tocqueville i to miato
swoje odzwierciedlenie w rzeczywistosci. ,,Zaréwno diagnoza, ze Europa
stoi przed wielka falg egalitaryzacji, jak i analiza sytuacji, okazaty sie nad-

711. Chrzanowska: Alexis de Tocqueville..., s. 143.
K. Pisa: Tocqueville..., s. 90.
BA.de Tocqueville: O demokracji..., T. 1, s. 228.



Anna Stepien: Eksperyment historii. 55

zwyczaj dalekowzroczne. Dzi$ czytamy te ksigzke, tak jakby zostata na-
pisana dla nas”#Z4— napisata o Tocqueville’u I. Grudzinska-Gross.

Prawd, na ktérych opiera sie demokracja, nie nalezy czerpac jedynie
z ksigzek. Nalezy je zainscenizowaé?. Tak, jak uczynit to chociazby Toc-
queville. Zawsze chciat widzie¢ wiecej, niz pozwalal mu na to zwykty oglad
rzeczywisto$ci. Rzeczywisto$¢ byta dla niego, wedtug poréwnania
M. Kréla, podobnie jak dla Burke’a, ,,dzietem zmartych, zyjacych i tych,
ktérzy sie jeszcze nie narodzili”76. Jego mysli dtugo jeszcze bedg inspiro-
wac mitoSnikdw wolnosci.

Wspotcze$ni Tocqueville’owi zauwazyli wielki jego talent. Uznanie
i szacunek zyskuje sobie rowniez i dzis. Nadal jest szeroko ceniony i znany
na catym s$wiecie. I. Grudzinska-Gross nazwata A. de Tocqueville’a ,kla-
sykiem na nasze czasy”77. | stat sie klasykiem odpowiadajgcym potrzebom
naszych czasow. Nie bez znaczenia sg cechy umystowosci i historia jego
zycia. Zyt w okresie, ktdry nastgpit po kataklizmie. Mozna tu dostrzec pew-
ng analogie do czaséw wspotczesnych i dosSwiadczen XX stulecia. Okres
porewolucyjny niést z sobg sporo niepewnosci i strachu. I. Grudzinska-
-Gross doszukuje sie przyczyn jego obaw w tym, ze urodzit sie w okresie,
ktéry mozna by nazwac przejsciowym7 kiedy to nie rozumiano przeszio-
§ci, ale jednocze$nie nie umiano jeszcze przewidziec¢ tego, co nastapi w przy-
sztosci@™ Wiek XIX, a jeszcze bardziej XX potwierdzity zasadno$¢ jego obaw
i niepokojow.

W ciggu ostatnich dwustu lat Amerykanie dokonali zdecydowanie
mniej zmian niz spoteczenstwa europejskie i to pomimo ze najwazniejsze
wydarzenia polityczne, rewolucyjne i wojenne miaty miejsce w Europie.
Amerykanie dzieki odlegtosci oceanu, jaki ich dzieli od Europy, zachowali
cechy charakterystyczne dla ludzi z XVIII i XIX wieku, ich moralnos¢
i purytanskie zasady. Przeszczepili je jedynie na nowy wspdtczesny grunt.
Tam nie dochodzito do rewolucji. Zachowania charakterystyczne dla Euro-
pejczykow byty w Ameryce mato popularne. Dzieje sie tak, poniewaz euro-
pejski wiek XIX nie dotart do Ameryki w ksztalcie, jaki przybrat w Euro-
pie. Dlatego Ameryka moze nadal zy¢ swoimi pierwotnymi ideami, w za-
sadzie w niezmienionym ksztatcie, swoimi ideami szczescia i obyczajami,
ktore w Europie trwale zniszczyty ideologie polityczne XX wieku, a na kto-
rych czele stoi Marks ze swojg koncepcjaprzemian historycznych. ,,Daze-

7). Grudzinska-Gross: Wstep. W: A. de Tocqueville: Listy..., s. 12,

BS. Filipowicz: O demokracji. Warszawa 1992, s. 136.

B®M. Krol: Historia mysli politycznej..., s. 140.

7J. Grudzinska-Gross: Wstep. W: A. de Tocqueville: Listy..., s. 9.

®Blbidem, s. 10.

MJedng ze znaczacych obaw Tocqueville’a byt strach, ze Francja chyli sie ku upad-
kowi.
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nie do dobrobytu — twierdzi I. Grudzinska-Gross — stato sie jeszcze bar-
dziej powszechne, wzrdst takze niepokdj nieodmiennie towarzyszacy
dobrobytowi. Dzi$ takze nurtujg Amerykanow pytania o miejsce religii, pra-
wa i nauki; o kwestie dotyczace centralizacji i ograniczenia wiadzy, wolnych
stowarzyszen obywatelskich, wolnosci stowa, rGwnouprawnienia kobiet”80

Przenikliwos$¢ mysli Tocqueville’a w zasadzie dopiero wspotczesnie od-
grywa naleznagjej role. ,,Tocqueville obawiat sie negatywnych cech demo-
kracji. Za realne uwazat niebezpieczenstwo tyranii wiekszosci. Jednak
w przeciwienstwie do wielu myslicieli, ktérzy do dzisiaj lamentujgnad sta-
nem demokracji, starat sie zrozumiec sity jej przeciwne. Zrozumiec i doce-
ni¢. Jego zdolnos$¢ nielekcewazenia antagonisty, ale wrecz wstuchiwania
sie w jego gtos, wypatrywania tendencji zagrazajagcych prawidtowemu
wzrostowi ustroju demokratycznego, nie miata sobie rGwnych na przestrze-
ni dziejow”8l— napisat M. Krol.

Tocqueville byt i jest nadal znany i szanowany. Swiatowg stawe zdo-
byt gtéwnie dzieki napisanej w 1835 roku ksigzce O demokracji w Amery-
ce. To, ze uwaznie czytany jest do dzi$ we Francji, nie dziwi. Jego dzieto
skrupulatnie analizujg rowniez wspdtczesni Amerykanie, gdzie studia po-
litologiczne nie fatwo ukonczy¢ bez przeczytania tej publikacji. | w Polsce
jest ostatnio coraz bardziej popularny. Wielu autoréw artykutéw i prac na-
ukowych odwotuje sie do jego dorobku& Raymond Aron twierdzi, ze Toc-
queville bardziej nalezy do historii Stanéw Zjednoczonych niz do historii
Francji. ,,Chyba zaden cudzoziemiec — pisze Raymond Aron — nie odci-
snagt tak wyraznego pietna na samoswiadomosci obywateli Stanéw Zjed-
noczonych i na ich wiedzy o witasnej republice, jak autor O demokracji
w Ameryce — ksigzki, ktorej kazdy tutejszy uczen, od Nowego Jorku po
San Francisco, zna przynajmniej fragmenty, a o ktorej jakze wielu uczniow
francuskich nie wie nic, nawet tego, ze istnieje”83.

Ameryka byta eksperymentem przede wszystkim dla ojcow zatozycie-
li. By go przeprowadzi¢, nalezato spetni¢ wiele warunkéw wstepnych, ktore
nigdzie wczesniej poza Ameryka nie zaistniaty. Eksperyment nie musiat
sie wiec powiesé. Amerykanska forma rzagdu nie musiata sta¢ sie uniwer-
salng. Takgjednak sie stata. AAmerykanie do dzi$ zyja w przekonaniu,
ze w zwigzku z tym maja do spetnienia uniwersalng misje&4

&J. Grudzinska-Gross: Wstep. W: A. de Tocqueville: Listy..., s. 14.

8LM. Krol: Historia mysli politycznej..., s. 143.

&Przyktadowo: P. Manent: Problemy wspéiczesnej...; Sokrates i Chrystus. ,,Wiez”
2003, nr 1; A. Krzeminski: Ta okropna, wspaniata Ameryka. ,Gazeta Wyborcza”
z 1—2 lutego 2003.

8BR. Aron: Esej o wolnosciach. Przet. M. Kowalska. Warszawa 1997, s. 21.

8J). Gray: Bardzo krdtka historia globalnego wolnego rynku. ,,Res Publica Nowa”
2003, nr 7, s. 68—69.
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Nie dziwi wiec, ze dzieto Tocqueville’a jest nadal czytane z zaintereso-
waniem. Jest to ksigzka wcigz zywa i aktualna. Wprawdzie dzieje sie tak
po czesci dlatego, ze Stany Zjednoczone pozostaty w zasadzie tym samym
krajem, ktéry opisywat Tocqueville, a wspdtczesna Europa podgza $sladem
Ameryki. Tocqueville obserwowat i opisywat Amerykandéw z dystansem.
Skupiat sie przede wszystkim na tym, co jest uzyteczne dla demokracji.
Dlatego tak wiele kwestii odnosi sie do rownosci oraz spotecznych i poli-
tycznych przejawow demokratyzmu.



