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1. W spoleczenstwach panstw antycznych status prawny i spoteczny
kobiet zostal zdeterminowany przypisana im pierwotnie rola matek i straz-
niczek zycia rodzinnego, dziatajacych w ramach decyzji podejmowanych
przez mezezyzn jako wylacznych zwierzchnikow rodzinnych. Wszechobecny
patriarchat, powolujacy mezczyzne (ojca, meza) do roli jedynego podmiotu
praw i obowiazkow, wynikajacych ze sprawowania przewodniej roli, zarow-
no w sprawach panstwowych, statusu prywatnoprawnego, jak i co do wta-
dzy zwierzchniej w rodzinie, utrwalit na dlugo w é§wiadomosci kulturowej
starozytnych uprzedmiotowiony wizerunek kobiet jako ,utomnych” wspét-
obywatelek?,

Réwniez przynaleznoéé kobiet do panstwa rzymskiego charakteryzowa-
la sie brakiem réwnoprawnej pozycji prawno-spotecznej, ktorej zZrodel nale-
zy szukaé we wszechobecnym patrylinearyzmie, nakazujacym podporzadko-
wanie plci meskiej?. We weczesnym rozwoju prawa Rzymianie wykluczaja
kobiety od samodzielnego prowadzenia spraw prawnych, zamykajac ich

1 Takiego okreélenia uzyl Arystoteles w swoim dziele: O pokoleniu zwierzqt, 4. 6.

2 Platon wskazuje réznice obu plei, rzucajac w tym poréwnaniu negatywne $wiatlo na
kobiety, jednak nie odbiera obywatelkom prawa do uczestniczenia w zyciu publicznym, do-
strzegajac ich mozliwosdei intelektualne i umiejetnodci rzadzenia, a nawet przewiduje wlgeze-
nie ,wybranych” kobiet do podejmowania decyzji politycznych [w:] Platon Prawa, 694de,
731ab, 790ab, 817¢, 909e; Timaeus, 42 a-d, 90e-91d. Por. T. J. Saunders, Plato on Women in
the Laws, [w:] A. Powell (red.), The Greek World, wyd. II, London, Routledge, 1995, s. 591-609
oraz rozwazania zwigzane z teoria plci u R.R. Ruether, Gaia and God: An Ecofeminist The-
ology of Eart Healing, London 1992.

3 D. 1.5.9 Papinianus: In multis iuris nostri articulis deterior est condicio feminarum
quam masculorum... Por. E. Cantarella: Le donne fino alle XII tavole, [w:] Societa e diritto
nell epoca decemuvirale. Atti del Convegno di Diritto Romano, Copanello 3-7 giugno 1984,
8. 172-173, 184, gdzie autorka poszukuje przyczyn wyksztalcenia si¢ patriarchatu jako formy
organizacji spolecznej archaicznego Rzymu, analizujac pojecie patrylinearyzmu i jemu prze-
ciwstawnego matrylinearyzmu jako zrédla matriarchatu.
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funkcje spoteczne w obrebie domu i poddajac je, gdy stawaty sie sui iuris,
statej opiece mezczyzn*. Stopniowo, od konica republiki, kobiety coraz bar-
dziej sie usamodzielniaty, na co wplynely nowe funkcje gospodarcze i socjal-
ne w rzymskim spoteczenstwie, wzrost myéli humanistycznej, rozluznienie
zwigzkow rodowych czy rozszerzanie sie malzenstw sine manu. Pozostaly
jednak kobiety na trwale odsuniete od funkcji publicznych, a przez okres
pryncypatu utrzymaly sie tez, mimo pewnych zmian, liczne ograniczenia
prywatnoprawne, nakazujace widzie¢ w niej — nawet jako obywatelce rzym-
skiej sui iuris — nadal ,utomna osobe fizyczna™ .

To spoteczne i prawne uzaleznienie obywatelek znajdowalo swoje uza-
sadnienie w podtrzymywanym stale blednym zatozeniu, jakoby osoba fizycz-
na plci zenskiej nie gwarantowata podejmowania rozsadnych decyzji woli,
ze wzgledu na przypisana jej stabos¢ (infirmitas sextus), bezradno§é (infir-
mitas consilii), lekkomy§lno§¢ (zmienno§é usposobienia — levitas animi),
czy nieznajomo§é spraw sadowych (forensium rerum ignorantia)®.

Niezaleznie od powyzszego, kazda istota ludzka podlegala w prawie
rzymskim ,warunkowosci” nabycia zdolnosci prawnej, ze wzgledu na wol-
noé¢, pochodzenie etniczne, obywatelstwo, wady fizyczne, anomalie psy-
chiczne czy religie, co pozbawialo ja rownej i nieograniczonej podmiotowo-
§ci nabywanej przez wszystkich z mocy prawa z chwila urodzenia. Pelng
zdolno§¢ do nieograniczonego zajmowania stanowiska podmiotu praw
i obowiazkéw’ nabywato wedtug prawa rzymskiego zdrowe dziecko plci me-
skiej sui iuris z chwilg urodzenia, pod warunkiem jednakze, ze rodzice
dziecka posiadali status obywateli rzymskich. Rzymianka nabywata zdol-
no&¢ prawng ograniczong w zakresie zdolnosci prywatnoprawnej, a wrecz

4 Por. wstepnie M. Kaser, Das rémische Privatrecht (dalej: RP), t. I, Minchen 1971,
8. 83-84. W literaturze polskiej osobny rozdzial, po$wiecony stanowisku kobiet, zamiescit
B. Lapicki w swoim podreczniku: Prawo rzymskie, Warszawa 1948, s. 117-129.

5 Kobiety sui iuris stanowily rodzine dla siebie — D. 50.16.195.5 Ulpianus: Mulier autem
familiae suae et caput et finis est. O ich miejscu jako obywatelek takze D. 1.6.4 Ulpianus:
Nam civium Romanorum quidam sunt patres familiarum, alii filii familiarum, quaedam ma-
tres familiarum, quaedam filiae familiarum... Por. Kaser, RP, t. I, s. 59 uw. 9; 95 uw. 4.
O zmianach w sytuacji prawnej kobiet ibidem, s. 269; 277; takze W. Wolodkiewicz,
M. Zablocka, Prawo rzymskie. Instytucje, Warszawa 2005, s. 82.

6 Por. G. 1.144: ...Veteres enim voluerunt feminas, etiamsi perfectae aetatis sint, propter
animi levitatem in tutela esse; Ulp. Reg. 11.1: Tutores constituuntur tam masculis quam
feminis: sed masculis quidem impuberibus dumtaxat propter aetatis infirmitatem, feminis
autem tam impuberibus, quam puberibus, et propter sexus infirmitatem, et propter forensium
rerum ignorantum; D. 3.1.1.5 Ulpianus: Secundo loco edictum proponitur in eos, qui pro
aliis ne postulent: in quo edicto excepit praetor sexum et casum, item notavit personas in
turpitudine notabiles. sexum: dum feminas prohibet pro aliis postulare. et ratio quidem pro-
hibendi, ne contra pudicitiam sexui congruentem alienis causis se immisceant, ne virilibus
officiis fungantur mulieres...

7 W istniejacym materiale Zrédlowym nie zostala sformulowana definicja podmiotu pra-
wa czy zdolnoSei prawnej. Terminem pelnej zdolnogci prawnej postuguje sie W. Litewski,
Rzymskie prawo prywatne, Warszawa 1994, s. 129; patrz tez s. 113.
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bezprzedmiotowa w ramach zdolno$ci publicznoprawnej, pomimo posiada-
nia status libertatis oraz status civitatis. Wolnourodzone osoby plci zen-
skiej wytaczono od prawa uczestniczenia i glosowania w zgromadzeniach
narodowych (ius suffragii) oraz biernego prawa wyborczego do wszystkich
urzedow magistratualnych (ius honorum)®. Sprawowanie funkcji publicz-
nych i wszelkich obowiazkoéw obywatelskich dotyczylo dojrzatych oséb ptei
meskiej, ktore uprawnione byly do piastowania urzedéw oraz funkcji se-
dziego (iudex)’ czy wykonywania zawodu bankiera (argentarius)®, bez
wzgledu na ograniczajacy obywateli w innych dziedzinach status familiae®.

W ramach zdolnoéci prywatnoprawnej obywatelka podlegata licznym
ograniczeniom w zakresie m.in. zdolno§ci do sprawowania wladztwa nad
osobami w postaci manus lub tutela, zdolnoéci dziedziczenia i sporzadzenia
testamentu, zdolnoéci majatkowej, zdolnoéci sadowej oraz w sferze niekto-
rych uprawnien (prawo patronatu, contubernium i ius conubii) wynikaja-
cych z prawa osobowego i rodzinnego.

2. Prawo sprawowania opieki (futela), uksztattowane w oparciu o mo-
del rodziny agnacyjnej, okreélane jako prawo i wladza nad wolnymi osoba-
mi, dana i dozwolona przez prawo obywatelskie w celu opiekowania sie
tymi, ktorzy z powodu swego wieku (tutela impuberum) lub osiagniecia
dojrzaloéci ze wzgledu na pteé (futela mulierum) jej podlegaja, przystugiwa-
o jedynie dojrzalym obywatelom, zdolnym do dokonywania czynnoéci praw-

8 D. 50.17.2 Ulpianus: Feminae ab omnibus officiis civilibus vel publicis remotae sunt et
ideo nec iudices esse possunt nec magistratum gerere nec postulare nec pro alio intervenire
nec procuratores existere. Item impubes omnibus officiis civilibus debet abstinere; Aulus Gel-
lius, Noctes Atticae 5,19,10: Neque pupillus autem neque mulier, quae in parentis potestate
non est, adrogari possunt: quoniam et cum feminis nulla comitiorum communio est et tuto-
ribus in pupillos tantam esse auctoritatem potestatemque fas non est, ut caput liberum fidei
suae commissum alienae dicioni subiciant. Por. Kaser, RP, t. I, 5. 63 uw. 31; 277 uw. 30.
Interesujgce sg tu odniesienia do niedojrzatych, réwniez wylaczonych z podobnych wzgledéw
od samodzielnego uczestniczenia w zyciu publicznym — Kaser, RP, t. I, s. 96; 138; T. Palmir-
ski, Digesta justyniariskie. O réznych regutach dawnego prawa, Zeszyty Prawnicze UKSW
6.2, Warszawa 2006, s. 260-261.

9 Kobiety, tak samo jak niewolnicy, gluchoniemi czy chorzy umystowo, nie mogly spra-
wowaé urzedu sedziego — M. Kaser, Das rémische Zivilprozessrecht (2. Aufl. neu bear-
beitet von K. Hackl), Miinchen 1996 (dalej: RZ), s. 195; takze w procesie kognicyjnym, s. 482
uw. 8.

10 Kobiety nie mogly — D. 2.13.12 Callistratus: Feminae remotae videntur ab officio ar-
gentarii, cum ea opera virilis sit.

11' D. 1.6.9 Pomponius: Filius familias in publicis causis loco patris familias habetur,
veluti ut magistratum gerat, ut tutor detur; D. 14.6.1.3 Ulpianus: In filio familias nihil di-
gnitas facit, quo minus senatus consultum macedonianum locum habeat: nam etiamsi consul
sit vel cuiusvis dignitatis, senatus consulto locus est: nisi forte castrense peculium habeat:
tunc enim senatus consultum cessabit. Por. O. F. Robinson, The Status of women in Roman
private law, The Juridical Review. The Law Journal of Scottish Universities, 1987, s. 146.
Zachowywaly natomiast réwna z filii familias pozycje w prawie karnym i sakralnym, ponosi-
ly réwniez zawsze odpowiedzialnoéé za delikty — Kaser, RP, t. I, s. 63; 84; Volterra, Istituzio-
ni, 8. 555.
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nych!'?, Nie zmienilo tego stanu rzeczy zniesienie opieki ustawowej (tutela
legitima agnatorum) w ramach tutela mulierum, poczatkowo o charakterze
warunkowym na podstawie ius trium liberorum'®, a z czasem bezwarunko-
wym na mocy lex Claudia de tutela mulierum'™. Do czasu wydania ostat-
niej z ustaw potwierdzenia dokonania czynnoéci prawnej (auctoritas tuto-
ris) udzielal tutor ustawowy'®, przewaznie najblizszy agnat kobiety, z reguty
przeciwny udzieleniu zgody, szczegdlnie w przypadku czynnoéci powoduja-
cych uszczuplenie posiadanego majatku. Pomimo zlagodzenia warunkow
sprawowania tutela poprzez mozliwoéé przymuszenia opiekuna przez pre-
tora do udzielenia interpositio auctoritatis'® oraz skorzystania z prawa do
jego zmiany w ramach coemptio tutelae evitandae causa'”, instytucja ta
utrzymatla sie do korica okresu prawa klasycznego!®,

Silna pozycja mezczyzn, zarowno z tytulu niepodlegania przymusowej
opiece po osiagnieciu dojrzatoéci, jak i przywilejowi jej sprawowania nad
innymi osobami, nie pozwolita na przenoszenie praw w ramach wladzy ro-
dzinnej per feminas, uniemozliwiajac wyksztalcenie sie pojecia potestas ma-
tris 1 przeniesienie wtadzy nad osobami w rece agnatéow matki, czy sprawo-
wanie pieczy nad innymi osobami z prawem przysposabiania wiacznie!?.

12 Por. m. in. Ulp. Reg. 11.24; G. 1.142 i 145; 1. 1.13.1; Kaser, RP, t. I, s. 88; 278;
W. Kozubski, Opieka nad kobietami w prawie rzymskim, Krakow 1922, s. 23; Wolodkiewicz,
Zabtocka, Prawo rzymskie. Instytucje, s. 109-111.

13 Przywilej uwolnienia sie od opieki przez wolnourodzong kobiete pod warunkiem wy-
dania na §wiat trojga dzieci zawarty zostal w lex Iulia et Papia Poppaea, dotyczyl takze
dzieci pozamalzenskich — G. 1.194; 1. 3.7. Por. M. Zablocka, Przemiany prawa osobowego
i rodzinnego w ustawodawstwie dynastii julijsko-klaudyjskiej, Warszawa 1987, s. 108.

14 Pomimo zmian nadal utrzymano w mocy prerogatywy pozostalych opiekunéw tutor
testamentarius oraz tutor Atilianus, ktorzy zobowiazani byli do udzielania upowaznienia auc-
toritas tutoris do zawierania aktéw prawnych, bez potwierdzenia auctor fit zawarta czynnosé
prawna byla niewazna — Zablocka, Przemiany prawa osobowego..., s. 111.

15 Opiekuna ustawowego nie mozna bylo przymusié do udzielenia kobiecie interpositio auc-
toritatis, np. na sporzadzenie testamentu, alienacje rerum mancipi czy zaciagniecie zobowigza-
nia, chyba ze wchodzila w rachube wazna przyczyna — por. G. 1.192; Kaser, RP, t. I, s. 278.

16 Gaius (G. 2.190) wspomina o potrzebie sprawowania opieki ze wzgledu na czeste przy-
padki oszukiwania kobiet, jednakze ostatecznie stwierdza, ze pelnoletnie kobiety same prze-
ciez prowadza swoje sprawy i w niektorych wypadkach opiekun daje swoja zgode (interponit
auctoritatem) wylacznie dla pozoru (G. 1.194).

17 W celu unikniecia opieki tutelae evitandae causa dokonywano czynnoéci powierniczej
fiduciae causa, a nastepnie oddawano kobiete za posrednictwem mancipium wskazanej ,nie-
doleznej” osobie plei meskiej, ktora wyzwalala ja z mancipium stajac sie opiekunem powier-
niczym tutor fiduciarius — G. 1.114 i 115; 1.137a. Por. Kaser, RP, t. I, s. 324; Zablocka,
Przemiany prawa osobowego..., s. 107.

18 Informacje o jej sprawowaniu zawieraja jako ostatnie konstytucje cesarza Dicklecjana z lat
293 i 294 — patrz Fr. Vat. 325 i 326; K. Kolaficzyk, Prawo rzymskie, Warszawa 1997, s. 260; M. Za-
blocka, Zanikanie instytucyi tutela mulierum w prawie rzymskim, PK, 30, 1987, 3—4, s. 239-252.

19 Proste uzasadnienie tak dlugo utrzymujacego sie ograniczenia: kobiety zaé nie moga
adoptowaé¢ zadnym sposobem, gdyz nie maja in potestate nawet swoich rodzonych dzieci
[w:] G. 1, 104: Feminae vero nullo modo adoptare possunt, quia ne quidem naturales liberos
in potestate habent; takze D. 50.16.196.1 Ulpianus: Feminarum liberos in familia earum non
esse palam est, quia qui nascuntur, patris familiam sequuntur. Por. Kaser, RP, t. I, s. 348;
Wolodkiewicz, Zablocka, Prawo rzymskie. Instytucje, s. 82.
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Konsekwencja takiego stanu rzeczy bylo wylaczenie matek od prawa for-
malnego sprawowania opieki nad dzieémi?’. Od czaséw Aleksandra Sewera
mozliwy byt warunkowy wplyw matki na wybor osoby sprawujacej opieke,
tj. prawo do wskazania opiekuna w testamencie w ramach tutela testamen-
taria, jezeli w spadku pozostawita caly majatek dziecku, a jej wybor dodat-
kowo zostal zatwierdzony przez magistrature?!. Jedynie w ramach tutela
dativa mozliwe bylo wystapienie matki do magistratury z wnioskiem (po-
stulatio tutoris) o ustanowienie opieki, jednak krag osob uprawnionych do
jego ztozenia ujeto szeroko, uprawniajac na takich samych zasadach pozo-
statych bliskich kognatéw, powinowatych, osoby zaprzyjaznione z rodzicami
dziecka czy faktycznie sprawujace opieke.

3. Za panowania cesarza Klaudiusza przyznano po raz pierwszy obywa-
telkom prawo ustawowego dziedziczenia po swoich dzieciach, nastepnie za
Hadriana wydano uchwale SC Tertullianum, dzieki ktorej kobiety uzyskaty
pretorskie prawo dziedziczenia w klasie unde legitimi, o ile spelnity wymog
posiadania trojga dzieci ius trium liberorum. Kolejna uchwata (SC Orfitia-
num), wydana za panowania Marka Aureliusza w 187 r. n.e., wprowadzila
prawo dziedziczenia po matce przed wszystkimi agnatami pod warunkiem,
ze matka posiadata status osoby sui iuris. Do czasu jej wydania obowiazy-
wal wrecz przeciwny wymoég — jezeli matka byla osoba sui iuris, nie byto
mozliwe dziedziczenie miedzy nia a dzieémi w ogdle, co mozna traktowad
jako szczegodlnego rodzaju ,kare” za nabycie niezaleznosci w ramach statu-
su sui iuris. Postanowienia obu uchwat objely swoja regulacja rowniez dzie-
ci zrodzone ze zwiazkéw pozamatzeriskich??.

Obywatelki poczatkowo posiadaty bierna zdolno$é do nabycia spadku
na podstawie testamentu (testamenti factio passiva), ograniczono jednak
hereditatis aditio wymogiem potwierdzenia przez opiekuna. Obowigzywaly
réwniez inne ustawowe ograniczenia w zdolnosci do nabycia spadku?3,

Kobiety sui iuris byty pozbawione zdolno$ci do sporzadzenia testamen-
tu (testamenti factio activa), ktora stanowita kwalifikowany skladnik zdol-
noéci do czynnosci prawnych 1 przyslugiwala jedynie obywatelom rzym-

20 Jedynie ze wzgledu na prawidlowy rozwéj dziecka w okresie niemowlectwa i wezesne-
go dziecifistwa, dzieci pozostawiano pod ich faktyezng opieka, przyznajac prawo do wychowy-
wania. Por. Kaser, RP, t. I, s. 300 uw. 4; 353; G. Kuleczka, Prawo rzymskie epoki pryncypatu
wobec dzieci pozamaitzeriskich, Wroctaw 1969, s. 84-85; T. Kunderewicz, Geneza opieki na
dzieémi w prawie rzymskim, PK, 23 (1980) nr 3-4, s. 287.

21 Nadal pozostala nieuregulowana kwestia sprawowania przez matki opieki nad dzieé-
mi, a niekorzystny stan prawny utrzymat si¢ do wydania konstytucji za Teodozjusza w roku
390 n.e.; Kuleczka, Prawo rzymskie epoki pryncypatu..., s. 86.

22 Kuleczka, Prawo rzymskie epoki pryncypatu..., s. 91.

23 Zwlaszcza lex Voconia z 169 r. p.n.e., ktéra ograniczyla spadkobranie zamoznych oby-
watelek rzymskich; Volterra, Istituzioni, s. 710.
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skim sui iuris plci meskiej?4. Wylaczenie kobiet, obok cudzoziemcéw, nie-
wolnikow, 0s6b alieni turis oraz marnotrawcow, z grona osob uprawnionych
do jego sporzadzenia, przyniosto zamierzony skutek braku dyspozycji testa-
mentowych kobiet, tym bardziej, ze poczatkowo nawet udzielenie potwier-
dzenia auctoritas tutoris bylo bezskuteczne?®,

Istniala jednak mozliwoéé sporzadzenia testamentu przez kobiety na
mocy coemptio fiduciaria, przeprowadzonej testamenti faciendi gratia®S.
Taki stan rzeczy istnial najprawdopodobniej do czasu uchwalenia senatus
consultum za cesarza Hadriana, umozliwiajacego juz sporzadzenie testa-
mentu bez dokonywania coemptionis, jeSli tylko kobieta skonczyta 12 lat
iuwolnita sie spod opieki?’. Najwyrazniej wydanie lex Claudia de tutela
mulierum, znoszacej opieke ustawowa nad kobietami, nie ulatwilo sporza-
dzenia testamentu, albowiem nadal utrzymuje sie fiduciaria coemptio, co
potwierdza regulacja senatus consultum Hadriana wyraznie odnoszaca sie
do zniesienia wymogu coemptio. Kobiety znajdujace sie pod opieka powinny
testowaé za zgoda opiekuna, w przeciwnym razie testament bedzie wedle
ius civile niewazny?S,

Obywatelki zostaly ponadto odsuniete od funkcji §wiadka podczas for-
malnego sporzadzania testamentu, sytuujac je wérod innych tego rodzaju
enumeratywnie wyliczonych osdb: alieni iuris, niedojrzatych, niewolnikoéw,
chorych umysltowo, gtuchych i niemych, marnotrawcéow oraz wszystkich
innych, ktorzy zostali uznani za bezecnych (improbi et intestabiles), choé
nie wydaje sie, aby w odniesieniu do kobiet byto to poparte jakakolwiek
racjonalna przyczyna, jak ma to miejsce w przypadku pozostatych wytaczo-

24 Kaser, RP, t. I, s. 682. Juz od ustawy XII Tablic mogly natomiast kobiety dziedziczyé
beztestamentowo jako sui heredes, chociaz i tu rozwo6j byl stopniowy, podobnie jak przy nie-
dojrzalych — ibidem, s. 96.

25 Kaser, RP, t. I, s. 683. Wraz ze zniesieniem tutela mulierum zniknelo ograniczenie
kobiet sui iuris co do wymogu zgody opiekuna przy sporzadzaniu testamentu.

26 G. 1.115a: Olim etiam testamenti faciendi gratia fiduciaria fiebat coemptio: Tunc enim
non aliter feminae testamenti faciendi ius habebant, exceptis quibusdam personis, quam si
coemptionem fecissent remancipataeque et manumissae fuissent; sed hanc necessitatem co-
emptionis faciendae ex auctoritate divi Hadriani senatus remisit. Por. Volterra, Istituzioni,
8. 110 uw. 1, ktéry wskazuje jednoczeénie (s. 768) na punkty dyskusyjne w kwestii dopusz-
czalnodei sporzgdzania testamentu przez kobiety.

27T W zrédlach znalezé mozna opisy ceremonii podpisywania ostatniej woli przez kobiety
jeszeze przed reformami Hadriana — por. np. Pliniusz Epistulae 2, 20 oraz 7, 24; Robinson,
The Status of women in Roman private law, s. 151. Okreélenie granicy wieku na lat 12 dla
prawnego nabycia potencjalnej mozliwo§ei sporzadzenia testamentu postawila paradoksalnie
pleé piekna w korzystniejszej sytuacji od mezezyzn, z tego wzgledu, ze do 14 roku zycia nie
mogli sporzadzi¢ testamentu, nawet za zgoda opiekuna — G. 2.113: Videntur ergo melioris
condicionis esse feminae quam masculi; nam masculus minor annorum XIIII testamentum
facere non potest, etiamsi tutore auctore testamentum facere uelit, femina uero potest; facta
enim XII annorum testamenti faciundi ius nanciscitur.

28 G. 2.118: Observandum praeterea est, ut, si mulier quae in tutela est faciat testamen-
tum, tutore auctore facere debeat: alioquin inutiliter iure civili testabitur.
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nych 0s6b??. Sugerowano wrecz, by jako §wiadkowie wystepowaly osoby
starsze, zasluzone, wolnourodzone plci meskiej, odradzajac udziat kobiet?.
Nalezy przyjaé, ze tak samo jak tutela mulierum i zwiazane z nia ogranicze-
nia w zdolnoéci do dokonywania czynno§ci prawnych, réwniez brak zdolno-
§ci uczestniczenia jako §wiadek przy sporzadzaniu testamentu oraz niedo-
stepnoéé testamenti factio activa, spowodowane bylo ograniczeniem
zdolnoéci majatkowej obywatelek w ogélnosci!,

4. Obywatelka posiadata co prawda czynna zdolno§¢ majatkowa, jednak
ograniczono jej bierng zdolno§¢ majatkowa, co uniemozliwiato wystepowa-
nie jako podmiot pewnych zobowigzan, waznych wedtug ius civile.

Status majatkowy obywatelek miat podstawowe znaczenie w zakresie
zdolnoéci majatkowej, a objecie kontrola posiadanych i zarzadzanych przez
nie majatkow powodowalo ograniczenie zdolnoéci do dokonywania pewnych
czynnoséci prawnych, oddzialywujac negatywnie na ich samodzielnosé
w wiekszodci sfer zycia prywatnego. Zbyt ostentacyjne akcentowanie swojej
samodzielnoéci oraz wysokiej pozycji spotecznej bylo Zle postrzegane, od
kobiet nadal wymagano skromno&ci i umiarkowania, co zmuszato je do
zawoalowanego sposobu prowadzenia swoich intereséw®2. Kobieta sui iuris
mogta samodzielnie zarzadzaé¢ swoim majatkiem, jednak najczeéciej przeka-
zywala zarzad innej przez siebie wybranej osobie, na podstawie odwotalne-
go w kazdym czasie kontraktu zlecenia.

Posiadanie ograniczonej zdolnoéci do czynnosci prawnych uniemozli-
wialo podejmowanie pewnych, przedmiotowo okreélonych czynnoéci praw-
nych na dokonanie ktérych wymagano auctoritas opiekuna. Zrédta zawiera-
ja liste czynnoéci prawnych, zwigzanych z prowadzeniem spraw
majatkowych, wywotujacych skutki w zakresie prawa cywilnego i wymaga-
jacych auctoritas®®. Poza juz wspomnianym sporzadzeniem testamentu
i objeciem spadku (aditio hereditatis) nalezaty do nich: mancypacja, zbycie
rzeczy res mancipi, acceptilatio, in iure cessio, legis actio 1 iudicium legiti-

29 1. 2.10,6: ...Testes autem adhiberi possunt ii cum quibus testamenti factio est. sed
neque mulier neque impubes neque servus neque mutus neque surdus neque furiosus nec cui
bonis interdictum est, nec is quem leges iubent improbum intestabilemque esse, possunt in
numero testium adhiberi; por. Volterra, Istituzioni, s. 749. Odsuniecie kobiet od wystepowa-
nia w charakterze §wiadkéow nalezy traktowaé jako z géry przypisany im brak wiarygodnosei,
uczciwosei, obyczajnodei czy powagi, bo tak ogélnie ujete wymogi stawiano osobom, ktére
uznawano za godne do zlozenia wiarygodnych zeznar i wystepowania w roli §wiadkéw.

30 D. 22.4.6 Ulpianus: Si de tabulis testamenti deponendis agatur et dubitetur, cui eas
deponi oportet, semper seniorem iuniori et amplioris honoris inferiori et marem feminae et
ingenuum libertino praeferemus.

31 Tak np. Kolaniczyk, Prawo rzymskie, s. 202; Lapicki, Prawo rzymskie, s. 127.

32 Por. 8. Pomperoy, Goddesses, Whores and Slaves: Women in Classical Antiquity, New
York 1975, s. 181-185.

33 Liv. 34, 2: ...Maiores nostri nullam ne privatam quidem rem agere feminas sine aucto-
re voluerunt. Co do listy patrz Kaser, RP, T. I, s. 277-278; Volterra, Istituzioni, s. 110.
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mum, wyzwolenie, wszelkiego rodzaju zadluzanie sie (czynnosci obligacyj-
ne), czy dokonanie innej czynnoéci prawnej, ktorej skutki mogly pogorszyé
sytuacje majatkowo-prawna obywatelki, coemptio, ustanowienie posagu,
udzielenie zezwolenia wlasnej wyzwolenicy na contuberium z obcym niewol-
nikiem. Nie bylo wymagane natomiast pozwolenie opiekuna na przeniesie-
nie posiadania, zbycie rzeczy z kategorii res nec mancipi, ustanowienie
prokuratora oraz przyjecie wykonania §wiadczenia z zobowiazania, ponie-
waz wolno bylo podopiecznym poprawiaé swoja sytuacje bez jego zgody>4.
Osobne regulacje dotyczyly udzielenia przez kobiety pozyczki pienieznej
(G. 2.81-82), za$§ uchwala z czaséw cesarza Klaudiusza (SC Velleianum
z 46 r. n.e.) nakladata ograniczenia w zakresie stosowania intercesji,
a mianowicie od momentu jej wydania kobiety nie mogly wystepowad
w charakterze poreczycieli, tak przy kontraktach werbalnych, jak tez przy
nieformalnych umowach zabezpieczajacych poprzez przyrzeczenie zaplaty
cudzego dtugu (constitutum debiti alient). Uzasadniano to niedostatecznym
doéwiadczeniem obywatelek w zawieraniu stosunkéw obligacyjnych?5.

Zarowno mozliwoé§é przymuszenia opiekuna do udzielenia auctoritas,
jak 1 rozpowszechnianie sie czynnosci nieformalnych iuris gentium, wypie-
rajacych najstarsze formy zaciggania zobowigzan w obrocie prawno-gospo-
darczym, a takze stopniowe upraszczanie czynno§ci prawnych oraz wpro-
wadzanie nowych instytucji pozwolito na utrzymanie tego wymogu, nie
dluzej jednak jak do konca okresu klasycznego.

5. Ograniczeniu podlegala réwniez zdolnoéé sadowa kobiet, czyli moznoéé
prawnego dochodzenia swych roszczen przed sadem rzymskim. Dojrzalym
obywatelkom rzymskim przystugiwata dopiero od poczatku pryncypatu?®®,

Brak zdolnoéci sadowej oraz procesowej mial miejsce w ramach pier-
wotnie uksztaltowanego procesu legisakecyjnego. Do udziatu w postepowa-
niu dopuszczano jedynie obywateli sui iuris wystepujacych osobiscie. Jedy-
nym wyjatkiem od tej reguty bylo dopuszczenie opiekuna za infans przy
procesach o wolno§¢ czy kuratora dzialajacego za chorych psychicznie
i marnotrawcow. Pierwotny proces legisakcyjny zostat z czasem wyparty
przez uproszczony i powszechnie dostepny proces formultkowy i dopiero od
tego momentu mozna rozpatrywac zdolnos§é procesowa kobiet, gwaranto-
wana, posiadanym obywatelstwem, choé¢ i tak ograniczong tylko czedciowa

34 G. 2.83: Et ex contrario omnes res tam mancipi quam nec mancipi mulieribus et
pupillis sine tutoris auctoritate solui possunt, quoniam meliorem condicionem suam facere
eis etiam sine tutoris auctoritate concessum est.

35 Jednakze zakaz ten nabieral mocy prawnej i mégl byé skuteczny dopiero w momencie
wydania orzeczenia z polecenia magistratury, a do tego czasu dokonana intercesja, pomimo
zakazu, byla wazna na gruncie prawa cywilnego. Oznaczalo to, ze dopiero, kiedy pozwano
kobiete na podstawie aktu intercesyjnego z tytulu naruszenia zakazu, pretor udzielal excep-
tio senatusconsulti, ktéra byla podstawa uwolnienia obywatelki.
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mozliwoscig uczestnictwa w procesie?’. Kobiety sui iuris mogly byé stronami
w postepowaniu formutkowym, z wyjatkiem iudicia legitima, obostrzonych
wymogiem auctoritas tutoris. Nie istniaty natomiast przeszkody, by opiekun
samodzielnie prowadzit proces za kobiete lub by mogta osobisScie wystepowadé
w charakterze §wiadka procesowego®®. Nadal odmawiano jej jednak prawa
do skladania wnioskéw w imieniu innych 0séb (postulare pro alios)®.

6. W spoleczenstwie rzymskim istnialy réwniez inne zasady dyskrymi-
nujace wybrane grupy spoleczenstwa, do ktoérych nalezy zaliczyé brak ak-
ceptacji dla bliskich relacji miedzy osobami wolnymi i niewolnymi oraz
pochodzacych z réznych grup spolecznych.

Tak np. kobieta, aby dokona¢ czynnoéci wyzwolenia niewolnika, poczat-
kowo musiata uzyskaé zgode opiekuna. Po dokonaniu wyzwolenia posiadata
rowniez ograniczone prawo patronatu nad osoba przez niag wyzwolona,
a wyzwolenica miata obowiazek wystapienia o ustanowienie opiekuna na
podstawie legis Atiliae (na prowingji legis Iuliae et Titiae), poniewaz zgod-
nie z prawem nie mogta znajdowac sie pod opieka patronki (G. 1,194).

Dopiero przyznanie przywileju ius trium liberorum zmienilo na lepsze
pozycje patronki w stosunku do wyzwolencow w prawie spadkowym. Co
prawda zaréwno corce, wnuczce, jak i prawnuczce przystugiwaly te same
prawa jak patronom, jednak wyksztatcona pédzniejsza praktyka pretorska
pomijata kobiety w nabywaniu spadkéw po wyzwolencach, przyznajac je
najczesciej dzieciom plci meskiej. Aby wyegzekwowaé swoje prawa, kobieta
musiala dochodzié¢ bonorum possessio contra tabulas testamenti po wyzwo-
lencu przeciwko adoptowanego synowi, zonie lub synowej, ktére znajdowaly
sie in manu, oczywiscie pod warunkiem otrzymania ius trium liberorum?,

36 Dotyczy to takie zdolnoéei procesowej, ktéra laczyla sie na ogél ze zdolnoéeia do
czynno$ei prawnych, w ramach czynnej i biernej legitymacji procesowej, czyli mozliwosei
wystepowania w okre§lonym procesie w roli powoda czy pozwanego. Por. Kaser, RZ, s. 62;
206; W. Litewski, Rzymski proces cywilny, Warszawa 1988, s. 21. Wolodkiewicz, Zablocka,
Prawo rzymskie. Instytucje, s. 279.

37T W procesie karnym kobiety nie posiadaly z reguly zdolnoéci, by wystepowaé z oskar-
zeniem, wyjatkiem bylo dochodzenie krzywdy wyrzadzonej obywatelce lub jej krewnym.
Por. CTh. 9.1.83 oraz W. Litewski, Rzymski proces karny, Krakow 2003, s. 80.

38 D. 22.5.18 Paulus: Ex eo, quod prohibet lex Julia de adulteriis testimonium dicere
condemnatam mulierem, colligitur etiam mulieres testimonii in iudicio dicendi ius habere.
Role éwiadéw i bieglych spelnialy takze np. akuszerki. Por. Kolanczyk, Prawo rzymskie,
s. 113; Litewski, Rzymski proces cywilny, s. 61.

39 Kaser, RZ, s. 207 uw. 32. Pelng zdolnoéé procesowa uzyskaly kobiety w procesie ko-
gnicyjnym — Kaser, RZ, s. 483; Litewski, Rzymski proces cywilny, s. 40, 82.

40 G. 3.46: Filia uero patroni et neptis ex filio et proneptis ex nepote filio nato prognata
olim quidem habebant idem ius, quod lege XII tabularum patrono datum est; praetor autem
non nisi uirilis sexus patronorum liberos uocat; filia uero ut contra tabulas testamenti liberti
aut ab intestato contra filium adoptivum uel uxorem nurumue, quae in manu fuerit, bono-
rum possessionem petat, trium liberorum iure lege Papia consequitur; aliter hoc ius non
habet. Por. tez G. 3.50. Lex Papia dala patronkom wolnourodzonym, ktére wyréznialo ius
trium liberorum, te same prawa, jakie przystugiwaly patronowi.
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Co do majatkow wyzwolenic, je§li zmarty bez testamentu, to juz wedle
postanowienn ustawy XII Tablic spadek przypadal patronce wykluczajac
w ten sposob potomstwo wyzwolenicy, nawet je§li patronce nie przystugi-
walo ius trium liberorum. 7 kolei posiadanie ius trium liberorum bylo
podstawa nabycia uprawnien contra testamentum wyzwolenicy, jezeli ta
sporzadzila testament (G. 3,51 1 52). W przypadku capitis deminutio wy-
zwalajacej automatycznie wygasatly jej uprawnienia ustawowe, a do dziedzi-
czenia dopuszczano dzieci wyzwolone;j.

Obywatelki podlegaly ponadto ograniczeniom zaréwno w zawieraniu
waznego rzymskiego matzenstwa (iustum matrimonium), jak i pozostawa-
nia w zwiazkach nieformalnych.

Restrykcyjny charakter ograniczen stosowanych wobec kobiet, znalazl
swoje odzwierciedlenie w wydaniu SC Claudianum z r. 52 n.e., na podsta-
wie ktorej obywatelki utrzymujace bliskie kontakty z cudzymi niewolnika-
mi, pomimo trzykrotnego upomnienia ze strony jego wilaédciciela, narazaty
sie¢ na utrate wolnosci. Kobiety zamezne mogly dodatkowo odpowiadaé za
popelnienie cudzotéstwa (adulterium). Rzymianka zyjaca z cudzym niewol-
nikiem musiata sie réwniez liczy¢ z komplikacjami zwiazanymi ze statusem
dzieci w takim zwigzku zrodzonych. Jezeli na podstawie porozumienia
z wladcicielem niewolnika jej status nie ulegat zmianie, to dzieci stawaly sie
niewolnikami*!. Z kolei, jezeli niewolnik byt jej wlasnoécia, dziecko posiada-
lo status czlowieka wolnego, jednak zaliczane bylo do szerokiego grona
dzieci pozamatzeriskich*?,

Nalezy tez zwroci¢ uwage na zakazy malzenskie zwigzane z przynalez-
noécia do réznych grup spolecznych o charakterze stanowym, jak tez wyni-
kajace z nieréwnej pozycji socjalnej o charakterze majatkowym*?. Wyzwo-
leniec, bedacy obywatelem, posiadal ius conubii, ograniczone jednak

41 G. 1.84: Ecce enim ex senatus consulto Claudiano poterat civis Romana, quae alieno
servo volente domino eius coiit, ipsa ex pactione libera permanere, sed servum procreare;
nam quod inter eam et dominum istius servi convenerit ex senatus consulto ratum esse
iubetur. Sed postea divus Hadrianus iniquitate rei et inelegantia iuris motus restituit iuris
gentium regulam, ut cum ipsa mulier libera permaneat, liberum pariat.

42 Qo do regulacji prawnych dotyczacych statusu dzieci zrodzonych ze zwiazkéw miesza-
nych: obywateli i nieobywateli rzymskich patrz m.in. G. 1, 71-95; M. Kaser, RP, t. I, s. 241,
G. Kuleczka, Prawo rzymskie epoki pryncypatu..., s. 70.

43 Wéréd powyzszego podzialu mozna wyodrebnié te odnoszace sie écisle do okreélonych
grup zawodowych, obejmujace np. zolnierzy w trakcie pelnienia stuzby wojskowej, senato-
réw, urzednikéw czy prostytutki, ktére nalezaly do odrebnej grupy zawodowej. Jako prze-
szkode malzefiskg o charakterze przemijajacym (czasowym) traktowano tempus legitimi,
tj. czas trwania zaloby po zmarlym mezu. Przestrzeganie powyzszych uregulowan poddane
bylo nadzorowi cenzoréw — patrz W. Mossakowski, Dzialalnosé cenzoréw w zakresie ochrony
dobrych obyczajéow, [w:] Crimina et mores. Prawo karne i obyczaje w starozytnym Rzymie,
pod red. M. Kurylowicza, Lublin 2001, s. 113-120; P. Niczyporuk, Zafoba i powtérne matzeri-
stwo wdowy w prawie rzymskim, Biatystok 2002, s. 63.
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ustawami cesarza Augusta, zakazujacymi malzenstw wyzwolenicow z osoba-
mi stanu senatorskiego**. Wolnourodzona obywatelka sui iuris nie podlega-
la takim ograniczeniom, jednakze pewne ograniczenia natozone na mez-
czyzn, majace charakter przeszkod malzenskich, wplywaly negatywnie
na mozliwo§¢ realizacji ius conubii przez obywatelki rzymskie z osobami
podlegajacymi ograniczeniom. Wzgledy etniczne i polityczne byly zapewne
podstawa wprowadzenia zakazu zawierania matzenstw urzednikéw rzym-
skich w prowincjach z obywatelkami tych prowincji*®?. Podobny charakter
miato wprowadzenie ogdlnego zakazu zawierania malzenstw przez legioni-
stow, istniejacego zaréwno podczas odbywania stuzby wojskowej trwajacej
od 25 do 30 lat, jak tez po jej zakonczeniu, co zmuszalo stacjonujacych
w prowincjach legionistow do zawierania z miejscowymi kobietami nie
rzymskich matzenstw, lecz zwiazkéw pozamalzenskich (najczesciej kon-
kubinatu)*6.

7. Roznorodnoé¢ ograniczen naltozonych na kobiety §wiata rzymskiego
podyktowana byta przede wszystkim implikacjami rodzinnymi w liniach
meskich, podobnie jak proby uzasadnienia odmiennosci plei zenskiej, unie-
mozliwiajace zaréwno samodzielnoéé kobiet, jak i1 przyjecie odpowiedzialno-
$ci za losy innych. W ten sposéb podtrzymywany byl w spoleczenstwie
rzymskim wizerunek ulomnych prawnie i spolecznie jednostek (kobiet),
traktowanych jako obywatele gorszej plei, catkowicie wyeliminowanych
z udziatlu w zyciu publicznym, jak rowniez poddanych réznorodnym ograni-
czeniom w zakresie prawa prywatnego.

44 Zakaz ten wprowadzony ustawami malzenskimi Oktawiana Augusta i kontynuowany
przez jego nastepcow, dotyczyl malzenstw zawieranych miedzy osobami wolnourodzonymi
a kobietami o nagannej reputacji oraz senatorami a aktorkami, streczycielkami, cudzotozni-
cami, kobietami zniestawionymi czy nierzadnicami. Wprowadzono tez regulacje, na mocy
ktorych zawarte malzenstwo stawato sie zwigzkiem pozamalzeriskim. Za cesarza Marka Au-
reliusza wydano senatus consultum, ktore stanowilo, ze zwigzek senatorskiego descendenta
z osobg o statusie wyzwolefica uznawany byl za zwigzek pozamalzenski, natomiast z chwilg
rezygnacji z funkeji zawarte malzefistwo bylo wazne w §wietle prawa. Por. G. Kuleczka, Prawo
rzymskie epoki pryncypatu..., s. 49; M. Zablocka, Przemiany prawa osobowego..., s. 35.

45 1. 28.2.38 Ulpianus: Si quis officium in aliqua provincia administrat, inde oriundam
vel ibi domicilium habentem uxorem duecere non potest; zakaz ten nie obejmowal oséb zyja-
cych w konkubinacie — D. 25.7.5: ...concubinam ex ea provincia, in qua aliquid administrat,
habere potest.

46 Powszechny charakter zwiazkéw przyczynil sie do wydania rozporzadzen cesarskich
i dyploméw, nadajacych legionistom po zakonczeniu stuzby conubium z mieszkankami pro-
wingji, ktére po zwolnieniu ze stuzby mogli pojaé za zony oraz nadania obywatelstwa licznym
dzieciom zrodzonym w zwiazkach pozamalzeriskich. W zakresie spadkobrania sytuacjg dzieci
zolnierskich zainteresowal sie cesarz Hadrian wydajac Epistula Hadriani de bonorum posses-
sione liberis militum danda, w ktorej postanowil nadaé bonorum possessio w klasie unde
cognati po ojcu. Por. Kuleczka, Prawo rzymskie epoki pryncypatu, s. 11, 83.
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Summary
Citizeness of Rome as ,disabled natural person”

In ancient societies the legal and social status of women was determined by
omnipresent patriarchate, according to which a man (father, husband) was the only
subject of rights and obligations. This rule applied both to state an private matters.
Status of women in the Roman state was characterized by unequal legal and social
position.

Throughout the empire period, excluding women from all public functions
continued. Due to sui iuris custody over women as well as many private limitations
women were excluded from carrying out legal matters. As a result, the citizeness
became the ,disabled natural person”. It was the effect of an incorrect assumption
that the female was not able to take the reasonable decisions due to her natural
weakness (infirmitas sextus), helplessness (infirmitas consilii), levity (levitas animi)
and ignorance of court matters (forensium rerum ignorantia).

Within legal capacity, the citizeness was subject to many limitations in the
following matters: the ability of domination over manus or tutela persons, inheri-
tance, capacity to manage the property, capacity to sue and capacity to take legal
actions, i.e. the possibility of taking actions in the commercial trade ius commercii,
the ability to celebrate a valid Roman marriage ius conubii, the ability take part in
a lawsuit as well as the testamentary capacity as the part of law of inheritance.



