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I. Uwagi wstepne

Z uwagi na szerokie, jak mogtoby sie wydawaé, ujecie tematu, wymaga
on wyjaénienia i doprecyzowania. Zasada prior tempore potior iure w tym
wlaénie ujeciu zostata sformulowana dopiero w §redniowieczu przez papie-
za Bonifacego VIII'. Jednakze korzenie owej paremii sa catkowicie rzym-
skie — znajduje ona wyraz w rozporzadzeniach Karakalli z 212 r. n.e. (za-
warte w C. 8.17.2) i 213 r. n.e. (zawarte w C. 8.17.3), w ktorych to cesarz
stwierdza: praevalet iure, qui praevenit tempore..., oraz sicut prior es tem-
pore, ita potior iure... Silniejsze prawo danego podmiotu, ktore zalezy od
czasu jego ustanowienia, rozpatrywane jest przy tym w aspekcie pierw-
szenstwa zastawow?. Lepsza pozycje zyskuje zastawnik, na rzecz kidrego
ustanowiono zabezpieczenie w pierwszej kolejnosci. Wtaénie aspekt wielo-
$ci praw zastawu na tej samej rzeczy i regulacja kolizji uprawnien pomie-
dzy zastawnikami bedzie przedmiotem niniejszych rozwazan.

L Liber sextus decretalium 5.13.54. Por. D. Liebs, Latenische Rechtsregeln und Rechts-
sprichworter, Minchen 1986s. 175; A. Sokala, Regula est, quae rem est breviter enarrat.
O znaczeniu regut prawa rzymskiego dla wspotczesnego polskiego prawa rzeczowego, Zeszyty
Naukowe Wyzszej Szkoly Zarzadzania i Przedsiebiorczos$ci im. Bogdana Janskiego w Lomzy
11/2002, s. 15. Por. takze W. Bojarski, W. Dajczak, A. Sokala, Verba iuris. Reguly i kazusy
prawa rzymskiego, Torun 1995, Verba iuris, s. 41-42 oraz M. Kurylowicz, Stownik taciriskich
terminéw, zwrotéw i sentencji prawniczych, wyd. II, Krakow 2002, s. 118.

2 Imp. Antoninus A. Chresto C. 8.17.2: Si decreto praetoris, qui de fideicommisso ius
dixit, in possessionem fundi hereditarii fideicommissi condicionalis servandi gratia prius in-
ducti estis, quam adversarius vester in causa iudicati eiusdem fundi pignus occupavit iussu
elus, qui iure sententiam exsequebatur, tempore potiores estis. nam cum de pignore utraque
pars contendat, praevalet iure, qui praevenit tempore. PP. v. id. Mai. duobus Aspris
conss. [a. 212], oraz Imp. Antoninus A. Varo C. 8,17,3: Imperator Antoninus: Si fundum
pignori accepisti, antequam rei publicae obligaretur, sicut prior es tempore, ita potior iure.
PP v. id. Oct. Antonino A. IIIl. et Balbino conss. [a. 213].
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Nie oznacza to jednak, ze funkcja zasady prior tempore potior iure byta
redukowana w prawie rzymskim do przypadkéw rozstrzygania kolizji pomie-
dzy uprawnionymi rzeczowo do tego samego przedmiotu zabezpieczenia.
Role tej zasady wraz z dwiema innymi: possidentis condicio melior erit®
1 occupantis melior est conditio dyskutuje sie przy okazji zbiegu uprawnien,
a w szczegolnoéci: uprawnienn wierzycieli udzielajacych pozyczki temu same-
mu dtuznikowi, zakresu uprawnien zastepcéw procesowych ustanowionych
przez dana strone procesowa, uprawnien wierzycieli, jezeli dluznikiem jest
pater familias pozwany z actio noxalis, uprawnien oséb uprawnionych
wzgledem tej samej rzeczy z tytutu legatu damnacyjnego, uprawnien wierzy-
cieli z tytutu locatio conductio operis wzgledem przyjmujacego zamowienie®,

We wskazanym jednak zakresie nie beda prowadzone dalsze wywody,
gdyz zasade prior tempore potior iure w polskim prawie cywilnym nalezy
przede wszystkim rozwazaé w aspekcie pierwszenstwa ograniczonych praw
rzeczowych®. Celem niniejszego opracowania jest przedstawienie w aspek-
cie historycznym tej zasady jako regulujacej kolizje pomiedzy zabezpiecze-
niami rzeczowymi.

Prior tempore potior iure w prawie rzymskim

Dla dalszych wywodéw konieczne jest zarysowanie, choéby w skrocie,
funkcjonowania we wskazanym aspekcie zasady prior tempore potior iure
na gruncie prawa rzymskiego.

Instytucje zastawu bez posiadania, umozliwiajaca dogmatycznie wielo-
krotne ustanowienie zabezpieczenia na tej samej rzeczy nalezy datowaé na
IiII w. n.e.® Wyksztatcony juz w tym czasie przez prawo pretorskie §rodek
ochrony w postaci actio Serviana umozliwial zastawnikowi dochodzenie
inwentarza, natomiast actio quasi Serviana dochodzenie przedmiotu zasta-
wu bez wzgledu na jego przedmiot od kazdego wiadajacego’. Wielokrotne
zastawianie tej samej rzeczy prowadzito do zbiegu praw wierzycieli,
a w przypadku wytoczenia powddztwa o wydanie przedmiotu zabezpieczenia

3 Inaczej: possidentis melior est condicio lub (in pari causa) melior est conditio possiden-
tis. Por. M. Kurylowicz, Stownik, s. 108, 113.

4 Szczegblowo na ten temat A. Biscardi, Ancora in tema de collisione, SDHI 2/1938,
8. 484 i n.; idem, I’ dogma della collisione alla luce del diritto romano, Citta di Castello
1935. Por. takze G. I. Luzzatto, Procedura civile romana, I. Esercizio dei diritti e difesa
privata, Bologna 1945-1946, s. 62 1 n.

5 Por. A. Sokala, op. cit., s. 15-16.

6 M. Kaser, Bezitzpfand und ,bezitzloses” Pfand (Studien zum rémischen Pfandrecht III),
Studia et Documenta Historiae et Iuris, Roma 45/1979, s. 21.

7 Odnosnie zakresu zastosowania wskazanych skarg — E. Zak, Actio hypothecaria czyli
windykacja zastawu, [w:] Honeste vivere..., Ksigga pamigtkowa ku czci Profesora Wiadystawa
Bojarskiego, Torun 2001, s. 322; A. Watson, Actio Serviana and Actio Hypothecaria, SDHI
27/1961, s. 356-363.
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przez zastawnika przeciwko innemu wierzycielowi — do kolizji zastawow.
Na przetomie II i III w. n.e. mozna zaobserwowac funkcjonowanie w prawie
pretorskim exceptio rei sibi ante pigneratae lub odpowiednio replike wcze-
éniejszego ustanowienia zastawu®.

Tak uksztattowany mechanizm pierwszenstwa zabezpieczen rzeczo-
wych wplywa na zakres uprawnien poszczegolnych zastawnikéow. Pierwszy
w porzadku ustanowienia zastawu wierzyciel byt uprawniony do posiadania
i sprzedazy rzeczy. Srodki otrzymane tytulem sprzedazy rzeczy wierzyciel
przeznaczal na zaspokojenie swojej wierzytelnosci, a nadwyzke ponad za-
spokojona wierzytelnoéé byt zobowiazany wydac¢ dalszym w kolejnosci wie-
rzycielom, a dtuznikowi tylko wowczas, gdy nie byto innych zabezpieczo-
nych rzeczowo na rzeczy sprzedanej. Kolejny w hierarchii ustanowienia
zastawu wierzyciel mogt natomiast dokonaé wzgledem pierwszego zastaw-
nika ius offerendi vel succedendi ze skutkiem zajecia jego pozycji do wyso-
kosci splaconej wierzytelnosci®

Ustalony w praktyce procesowej porzadek pierwszenstwa znajduje wy-
raz we wspomnianych konstytucjach Karakalli z 212 1 213 r. n.e. Jednocze-
$nie, poczawszy od III w. n.e., pojawiaja sie odstepstwa od zasady prior
tempore potior ture, co prawdopodobnie jest przyczyna zwerbalizowania jej
przez Karakalle, a nastepnie uznania jej w konstytucji z 293 r. n.e. przez
Dioklecjana i Maksymiana za regute,

Wiekszoéé stanow faktycznych, ktorym prawo rzymskie przyznato za-
staw uprzywilejowany pod wzgledem pierwszenstwa, objeta byta przywile-
jem powstania zabezpieczenia z mocy samego prawa (pignus tacitum)
iprzywilejem egzekucyjnym. W pierwszej kolejnosci uksztattowany zostaje
przywilej okreslany w literaturze romanistycznej jako versio in rem, na
podstawie ktérego pierwszenstwo zaspokojenia uzyskuje wierzyciel udzie-
lajacy pozyczki celem dokonania naktadow na przedmiot zabezpieczenia lub
tez zakupu przedmiotu zastawu. Zblizona sytuacja jest przypadek sprzeda-
zy przez dluznika przedmiotu zastawu z przeznaczeniem ceny na zaspoko-
jenie pierwszego w porzadku ustanowienia zastawu wierzyciela, co jednak
nalezy kwalifikowaé jako successio in ius sptaconego zastawnika', w tym

8 Po raz pierwszy o powyzszym zarzucie stanowi Marcellus w rozstrzygnieciu zawartym
w D. 44.2.19. Por. 1. Szpringer, Pierwszeristwo zastawéw w prawie rzymskim, Lublin 2006,
8. 42 in.

9 Szerzej na temat zakresu uprawnien poszczegélnych wierzycieli m.in. M. Mycielski, De
Juris offerendi origine, Berdlini 1848; I. Szpringer, op. cit., s. 50-57, 75-109.

10 Impp. Diocletianus, Maximianus AA. Et CC. Fabricio C. 8,17,8: Diversis temporibus
eadem re duobus iure pignoris obligata eum, qui prior data mutua pecunia pignus accepit,
potiorem haberi certi ac manifesti iuris est, nec alias secundum distrahendi potestatem huius
pignoris consequi, nisi superiori creditori debita fuerit soluta quantitas. S. prid. k. Mai He-
racliae aa. Conss. [a. 293]. Por. I. Szpringer, op. cit., s. 51-52.

11 Podobnie jak przypadek oblacji procesowej, czyli zaoferowanie przez posiadajacego
przedmiot zastawu wartodci rzeczy zamiast wydania jej oraz nowacje.



298 Iwona Szpringer

zakresie, ze kolejni wierzyciele w hierarchii zastawéw moga wobec nabywcy
dokonaé ius offerendi vel succedendi, natomiast nabywca ma prawo sprze-
dazy rzeczy z pierwszenstwem zaspokojenia swojego roszczenia z tytutu
zaplaconej ceny, za§ nadwyzke winien wydaé kolejnym zastawnikom?!2.

Kolejnym wyjatkiem od reguly jest przyznanie pozycji pierwszego
zastawnika bez wzgledu na czas ustanowienia zastawu fiskusowi z tytutu
wierzytelnoéci wzgledem primipilusa. Co do naleznoéeci z tytutu podatkow
1 wierzytelnosci kontraktowych nalezy podkreé§lié, ze fiskus nie uzys-
kuje analogicznego przywileju, a jego status wzmacniaja jedynie przywi-
leje egzekucyjne, z drugiej za§ strony zastaw ustawowy o charakterze
generalnym'3, W 472 r. n.e. cesarz Leon wprowadza kolejne odstepstwo
od reguly — dla zabezpieczen ustanowionych lub potwierdzonych doku-
mentem publicznym i quasi-publicznym. Dla tego rodzaju zabezpieczen oce-
ne skutecznoéci zastawu oceniano na moment sporzadzenia takiego doku-
mentu',

Kolejne wyjatki od reguty prior tempore potior iure zostaja wyksztatco-
ne w prawie justynianskim. Sa nimi: zastaw dla wierzytelnosci zony z tytu-
tu posagu oraz zastaw z tytutu udzielenia pozyczki na militia, czyli celem
odbycia wyprawy wojennej lub innym podobnym!?,

Ostatecznie rowniez Justynianowi nalezy przypisaé¢ ustanowienie hie-
rarchii pomiedzy niektérymi zastawami uprzywilejowanymi, zgodnie z kto-
ra priorytet otrzymat zastaw z tytulu militia, nastepnie z tytutu posagu,
a potem versio in rem. Zastawy uprzywilejowane jednorodzajowe zostaly
natomiast poddane zasadzie prior tempore potior iure'®,

Wspomnie¢ takze nalezy, ze prawu rzymskiemu znane bylo ustanowie-
nie zastawu dla wierzytelno$ci terminowych i warunkowych, ktore takze
poddane byty dziataniu reguly prior tempore potior iure'”.

Z uwagi na brak instytucji ksiag, do ktérych nalezatoby dokonywaé
wpisu zabezpieczen, prawo rzymskie wyksztatcitlo precyzyjny system odpo-
wiedzialno§ci za oszustwo (stellionatus) w przypadku dzialania na szkode
pierwszego zastawnika. Odpowiedzialnoéé taka cigzyla zarowno na dtuzni-
ku, jeéli ten nie poinformowal wierzyciela o wczeéniejszym obcigzeniu
rzeczy oddawanej w zastaw, jak rowniez na kolejnych zastawnikach, jezeli
sprzedali przedmiot zastawu wiedzac, ze nie sa do tego uprawnieni.
Odpowiedzialnosci prawnokarnej towarzyszyta odpowiedzialnoéé z tytutu
ewikeji'8,

12 1. Szpringer, op. cit., s. 111-129.
13 Tbidem, s. 131-145.

14 Thidem, s. 145-148.

15 Thidem, s. 149-159.

16 Thidem, s. 159-162.

17 Ibidem, s. 57—64.

18 Thidem, s. 52-57.
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W tym kontekécie mozna juz przeanalizowaé wplyw prawa rzymskiego
na uregulowania prawa polskiego, zwlaszcza ze coraz czeSciej podkreélane
sa zwigzki wspotezesnej cywilistyki z prawem rzymskim!®,

Pierwszenstwo zabezpieczen rzeczowych w okresie przed
zaborami

Wplyw posredni?® prawa rzymskiego na polskie prawo krajowe moze
by¢ juz datowany na przetom IX i X w., kiedy to przez duchowienstwo
zostaja sprowadzone na ziemie polskie powszechne zbiory prawa kanonicz-
nego, zawierajace szereg rozwigzan prawa rzymskiego?!. Jednak bezpo-
§rednie oddziatywanie prawa rzymskiego na tresé instytucji i funkcjonowa-
nie urzedow polskich nalezy datowac na okres XIII i XIV w., co znajduje
odzwierciedlenie w praktyce sadéw ziemskich??, Pierwsze wzmianki o za-
bezpieczeniu rzeczowym wierzytelno$ci zawiera Statut zydowski z 1264 r.,
jednakze przedstawiana tam gwarancja ma charakter zastawu recznego,
czyli zastawu na ruchomoséci z przeniesieniem na rzecz zastawnika wiladz-
twa faktycznego nad rzecza?3. Dopiero w XIV w. mozna stwierdzi¢ w prak-
tyce sadoéw ziemskich funkcjonowanie zastawu bez dzierzenia, z zastrzeze-
niem, ze zabezpieczenie dotyczylo tylko nieruchomosci i powstawato
poprzez dokonanie wpisu do ksiag ziemskich?*. Pierwszenstwo w ten spo-
sob ustanowionych zastawow rozstrzygano w oparciu o kryterium czasu
ustanowienia zabezpieczenia. Jednakze sama zasada prior tempore potior

19 Rola prawa rzymskiego jest podkreélana zaréwno w odniesieniu do uregulowar praw-
nych poszczegdlnych panstw, jak i ogélnie regulacji prawa europejskiego. Por. w tym zakre-
sie obszernie M. Kurylowicz, Prawo rzymskie, Historia — Tradycja — Wspétczesnosé, Lublin
2003, s. 95-171; A. Sokala, op. cit., s. 6-7 i bibliografia powolana przez autora w przyp. 3-6.
Polsks bibliografie prac po§wieconych znaczeniu prawa rzymskiego do 2002 r. przedstawia
M. Zablocka, Romanistyka polska po II wojnie swiatowej, Warszawa 2002, s. 161-165.

20 Temat zastosowania prawa rzymskiego w prawie polskim i jego wplywu (poéredniego,
subsydiarnego, bezposredniego) na prawodawstwo polskie jest zywo dyskutowany w polskiej
romanistyce. Por. J. Sondel, Prawo rzymskie jako Zrédio inspiracji, CPH 52,2/2001, s. 9 i n.,
oraz literature tam powolanag.

21 Por. 8. Godek, Prawo rzymskie w dawnej Rzeczypospolitej. Przeglad stanu badar,
CPH 53,2/2001, s. 30; J. Sondel, Ze studiow nad prawem rzymskim w Polsce piastowskiej,
Zeszyty Naukowe UJ 82/1978, s. 25 i n.; J. Wistocki, Dzieje nauki prawa rzymskiego w Pol-
sce, Warszawa 1945, s. 9 i n.

22 O pogladach prezentowanych na temat wplywu prawa rzymskiego na praktyke sadéw
ziemskich szerzej S. Godek, Prawo rzymskie, s. 35 i n. Autor przedstawia m.in. odmienne
poglady R. Taubenschlaga i A. Vetulaniego. Por. réwniez poglady o roli prawa rzymskiego na
konstrukeje urzadzen prawnych S. Godek, Spér o zraczenie prawa rzymskiego w dawnej
Rzeczypospolitej, CPH 54,1/2002, s. 105-141, i cytowang tam obszernie literature przedmio-
tu, oraz M. Kurylowicz, Prawo rzymskie, s. 126-127.

23 T. Maciejewski, Historia ustroju i prawa sqdowego Polski, wyd. II, Warszawa 2003,
s. 143.

24 J. 8. Matuszewski, Zastaw nieruchomosci w prawie polskim do korica XV stulecia,
AUL 53/1979, s. 44-45.
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iure?® zostaje sformulowana expressis verbis dopiero w konstytucji

z 1588 r. 0 wazno$ci zapis6w?%, czyli po okoto 200 latach jej funkcjonowa-
nia2’. By¢é moze sprecyzowanie reguly bylo podyktowane pojawiajacymi sie
wyjatkami co do rozstrzygniecia pierwszenstwa na podstawie kryterium
czasu ustanowienia zabezpieczenia, ktore to odstepstwa przewiduje zreszta
sama konstytucja. Naleza do nich: negatywny wyjatek na rzecz oséb,
ktérym przystugiwal zastaw, ale ich prawo bylo dotkniete niewaznoscia,
oraz pozytywne odstepstwo na rzecz tzw. triennalis possessor, wobec kto-
rego nie mozna bylo korzystaé z pierwszenstwa?®,

Zasada prior tempore potior iure znalazta takze odzwierciedlenie
w rewizji torunskiej z 1594 r., gdzie instytucja zastawu zostata uregulowana
na podobieristwo rzymskie??.

Jednakze to wlaénie konstytucja z 1588 r. byta uwazana za najbardziej
postepowa regulacje w Europie w zakresie instytucji zastawu, w tym takze
w zakresie zasad pierwszenistwa zabezpieczen rzeczowych?®,

Wskazane regulacje, umacniane orzecznictwem sadow krakowskich po-
zostajacych pod wplywem romanistycznych instytucji prawa, wywieraja
wplyw na orzecznictwo sadow na ziemiach wschodnich i pétnocnych
w XVI-XVIII w.31, obowiazujac do czaséw rozbioréw.

Zasady regulacji pierwszenstwa gwarancji rzeczowych
od zaboréw do 1947 r.

W okresie zaboréw ustawodawstwo dotyczace zabezpieczen rzeczowych
jest na poszczegoélnych ziemiach odmienne.

25 Por. J.8. Matuszewski, op. cit., s. 49, ktéry przytacza zasade z zapiskéw ksiegi ziem-
skiej opisujacej stan faktyezny z 1470 r.

26 T Maciejewski, op. cit., s. 144.

27 K. Hube, O instytucji hipotecznej w Krolestwie Polskim, Warszawa 1869, s. 2;
J. 8. Matuszewski, op. cit., 8. 47 i n., 52; W. W¢jcikiewicz, Prawo hipoteczne Krolestwa
Polskiego, Wroctaw 1967, s. 12.

28 T Matuszewski, op. cit., s. 51. Por. jednak W. Wéjcikiewicz, op. cit., s. 26.

29 Por. na ten temat J. Sondel, Studia nad prawem rzymskim w Ius Culmense (W 750-lecie
wydania przywileju chetmiriskiego), Zeszyty Naukowe UJ 109/1984, 5. 81-83, oraz na temat
regulacji instytucji prawa zastawu we wezeéniejszej rewizji lidzbarskiej przewidujacej m.in.
uprzywilejowanie egzekucyjne pupila na majatku i polegajacej na zastawie na dobrach diuz-
nika, s. 48-49, a takze elementéw dotyczacych instytucji zastawu, a zaczerpnietych z prawa
rzymskiego w rewizji nowomiejskiej, s. 69.

30 T. Maciejewski, op. cit., s. 144, oraz szerzej na ten temat W. Dutkiewicz, Prawo
hipoteczne w Krolestwie Polskim, Warszawa 1936, s. 15.

31 Por. 8. Godek, Prawo rzymskie, s. 53. Pomimo duzej krytyki prawa rzymskiego
w okresie prac nad projektem kodyfikacji Stanistawa Augusta niektérzy autorzy prospektéw
nawigzywali do regulacji prawa rzymskiego. Spoéréd nich Jozef Wybicki glosi zasade prior
tempore potior iure. Por. J. Sondel, Prawo rzymskie jako podstawa projektow kodyfikacyj-
nych w dawnej Polsce, Zeszyty Prawnicze UKSW 1/2001, s. 65-66.
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Na ziemiach I zaboru pruskiego kwestie wielosci zabezpieczen rzeczo-
wych regulowata §laska ordynacja hipoteczna z 1750 r. Na ziemiach II 1 III
zaboru obowigzywal Landrecht pruski z 1794 r. W konsekwencji po kongre-
sie wiedeniskim na terenach zaboru pruskiego obowiazywat Landrecht pru-
ski, prawo Prus Wschodnich z 1801 r. oraz prawo prowincjonalne Prus
Zachodnich z 1844 r. Po zjednoczeniu Niemiec od 1900 r. sprawy zastawu
regulowat Biirgelisches Gesetzbuch?2.

Obowiazujace w zaborze pruskim przepisy przyznawaly pierwszenstwo
zabezpieczeniu, co do ktorego jako pierwszy wplynal dokument o dokona-
nie wpisu do wykazu hipotecznego®®. Obowiazkiem wpisu byly przy tym
objete hipoteki ustawowe, do ktorych zaliczano: hipoteke skarbu panstwa
i kas, ktorym zostaly powierzone pieniadze publiczne, hipoteke nieletnich
na dobrach opiekuna, hipoteke mezatki na dobrach meza z tytutu zwrotu
posagu®4,

W zakresie regulacji hipoteki na ziemiach Galicji Wschodniej od 1780 r.
zostaly wprowadzone ksiegi ziemskie oparte na patencie tabularnym z 1774 r.,
a na obszarze Galicji Zachodniej od 1798 r. obowiazywal Kodeks cywilny dla
Galicji Zachodniej?>. Od 1811 r. na ziemiach zaboru austriackiego obowiazy-
wat Allgemeines Biirgerliches Gesetzbuch?®.

Hipoteka austriacka byla mniej doskonala od rozwiagzan pruskich, do-
piero bowiem od lat osiemdziesiatych XIX w.?” mozna méwié o wpisach do
ksiag gruntowych, od ktérych momentu oceniano pierwszenistwo zabezpie-
czen.

W zaborze rosyjskim pierwszenstwo gwarancji rzeczowych okreslal
Statut litewski z 1588 r.3%, opierajac sie w zakresie zabezpieczen rzeczo-
wych niezwiazanych z przeniesieniem wladztwa faktycznego na wierzyciela
na zasadzie prior tempore potior iure®.

Na ziemiach Ksiestwa Warszawskiego od 1808 r. obowigzywat Kodeks
cywilny Napoleona zawierajacy w ksiedze III regulacje odnoszace sie do
praw rzeczowych zaleznych (tzw. accessoires), czyli zastawu, przywilejow
i hipoteki*®. Przepisy prawa francuskiego przewidywaly w tym zakresie

32 T. Maciejewski, op. cit., s. 258.

33 Hube, op. cit., s. 35.

34 Thidem, s. 28-29.

35 (Czeéé 11 kodeksu zawierala regulacje dotyczace prawa rzeczowego i spadkowego. Por.
A. Korobowicz, W. Witkowski, Historia ustroju i prawa polskiego (1772-1818), Zakamycze
2003, s. 46; T. Maciejewski, op. cit., s. 276-277.

36 T. Maciejewski, op. cit., s. 259.

37 Wéwezas ustawa ogélnoaustriacka i ustawa Sejmu Krajowego Galicji wprowadzja po-
wszechnodé zaltozenia ksigg gruntowych. Szerzej por. Hube, op. cit., s. 36 i n.; T. Maciejew-
ski, s. 277.

38 A. Korobowicz, W. Witkowski, op. cit., s. 55.

39 8. Godek, Prawo rzymskie, s. 49-50 i cytowana przez autora bibliografia.

40 K. Séjka-Zielinska, Wielkie kodyfikacje cywilne XIX wieku, Warszawa 1973, s. 108.
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1 uprzywilejowanie poszczegélnych rodzajow wierzytelnosci, i pierwszen-
stwo hipotek. Przywileje umozliwiaty zaspokojenie uprzywilejowanego
z pierwszenstwem przed wierzycielami hipotecznymi*l. Do wierzytelnosci
uprzywilejowanych na calym majatku dluznika byly zaliczane wierzytelno-
$ci z tytulu: kosztow sadowych, kosztéow pogrzebu, ostatniej choroby oraz
utrzymania dluznika i jego rodziny przez okreSlone kategorie oséb. Na
majatku nieruchomym natomiast byt uprzywilejowany sprzedawca na nie-
ruchomoéci sprzedanej co do zaplaty szacunku, pozyczkodawca z tytutu
pozyczki udzielonej celem zakupu danej nieruchomodci, wspotspadkobiercy
na zabezpieczenie doptat powstatych w wyniku podziatu spadku, dokonuja-
¢y budowy, przebudowy, odbudowy budynkéw — na tych budynkach, wierzy-
ciel spadkowy przed wierzycielami dziedzica na nieruchomos$ciach spadko-
wych, pozyczkodawca z powodu udzielenia pozyczki na wszelkie
wymienione tu cele*?. Kolejnoéé pomiedzy przywilejami okreslaly przepisy
prawa, zgodnie z zasada privilegia non ex tempore aestimantur, sed ex
causa.

Pierwszenstwo natomiast pomiedzy wierzycielami hipotecznymi okre-
§lal moment wpisu do ksiag hipotecznych, co odnosito sie do hipotek umow-
nych i sadowych?. Natomiast hipoteki ustawowe z uwagi na rodzaj zabez-
pieczanej wierzytelnosci albo podlegaty intabulacji, a wéwczas moment
ustanowienia byt dla nich liczony od dnia wpisu (tzw. hipoteka prawna
nietajna przyshugujaca rzadowi, gminie, instytucjom publicznym z tytutu
nalezno$ci publicznoprawnych na dobrach poborecow podatkowych i admini-
stratoréw finansow publicznych), albo byly to tzw. hipoteki ustawowe tajne,
nie podlegajace wpisowi*4 (moment ich ustanowienia byt oceniany na chwile
powstania zobowigzania do wydania zonie sum posagowych, darowizn oraz
na zasadzie surogacji nieruchomosci albo — w przypadku matoletniego
i bezwlasnowolnego — od dnia przyjecia opieki*?).

Brak przejrzystoéci i odmiennoéé regulacji prawa francuskiego w za-
kresie hipoteki od tradycji polskich skutkuja ideami reformatorskimi. W
konsekwencji w 1818 r. zostala wprowadzona w zycie na ziemiach Krdle-
stwa Polskiego ustawa hipoteczna, uzupetniona w 1825 r. o Prawo o przywi-
lejach i hipotekach?S,

41 Qzerzej A. Fermus, Prawo hipoteczne w Kodeksie Napoleona a prawo hipoteczne Kré-
lestwa Polskiego, Zeszyty Prawnicze TBSP UdJ 13/2005, s. 23—-24 i bibliografia tam cytowana.

42 K. Hube, op. cit., s. 54-56, oraz szerzej J. Ryx, Prior tempore potior iure..., Thése
pour la licence, Paris 1862, 5. 26 i n.

43 7 zastrzezeniem jednak, ze wpisy dokonane jednego dnia powodowaly réwnorzednogé
zabezpieczen. Szerzej K. Hube, op. cit., s. 60, 61.

44 Thidem, s. 58.

45 Szerzej na temat pierwszenstwa J. J. Delsol, Zasady Kodeksu Napoleona, t. III, War-
szawa 1874, s. 500-513.

46 A, Korobowicz, W. Witkowski, op. cit., s. 161, 163.
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Powyzsze regulacje przyznawaly pierwszenstwo hipotece w oparciu
o date wpisu do wykazu hipotecznego. Wérod wnioskow ztozonych jednego
dnia decydowal numer wpltywu, za§ w przypadku jednoczesnego wpltywu —
data sporzadzenia dokumentu bedacego podstawa wpisu zabezpieczenia.
Jezeli daty sporzadzenia dokumentow, ktore wplynely rownoczeénie, byly
tozsame — zabezpieczenia oceniano jako réwnorzedne*’. W poréwnaniu
z regulacja Kodeksu Napoleona zostaly zniesione wszystkie hipoteki tajne
i znacznie ograniczono przywileje*s,

Zasady pierwszenstwa po 1947 r. w odniesieniu
do zabezpieczen rzeczowych

Przedstawione regulacje odnoszace sie do wielo§ci hipotek uchylit de-
kret z 1946 r., ktory wprowadzal przepisy prawa rzeczowego i o ksiegach
wieczystych z moca obowiazujaca od 1 stycznia 1947 r.

Prawu rzeczowemu z 1947 r. bylo znane zabezpieczenie wierzytelnosci na
rzeczy ruchomej bez przeniesienia posiadania na zastawnika, jak réwniez
zabezpieczenie na nieruchomosci. Odnoénie zastawu pierwszenstwo byto re-
gulowane wedlug czasu powstania zabezpieczenia i przyslugiwato pézniejsze-
mu wierzycielowi pod warunkiem, ze dziatat on w dobrej wierze, a przedmiot
zastawu zostal mu wydany*®. Co do hipoteki obowiazywata zasada pierw-
szenstwa w oparciu o moment zlozenia do ksiag wieczystych wniosku
o dokonanie wpisu (hipoteka umowna i przymusowa). Wyjatkiem byla hipo-
teka ustawowa dla zobowiazan podatkowych, ktorym na mocy ustawy o zobo-
wigzaniach podatkowych z 1950 r. przystugiwato pierwszenistwo?,

W obowiazujacym porzadku prawnym o zbiegu zabezpieczen rzeczo-
wych mozna mowi¢ w szczegolnosci w odniesieniu do zastawu rejestrowego,
zastawu skarbowego®! i hipoteki. W przypadku kolizji miedzy uprawniony-
mi z gwarancji rzeczowych bedzie ona rozstrzygana w drodze pozaegzeku-
cyjnej, egzekucyjnej, wzglednie przez realizacje uprawien wierzyciela na
gruncie przepisow postepowania upadlosciowego i naprawczego.

Kolizje zastawu rejestrowego z zastawem skarbowym sa regulo-
wane wedlug zasady prior tempore potior iure (przepis art. 15 ustawy
z dnia 6 grudnia 1996 r. o zastawie rejestrowym i rejestrze zastawdowd?

47 A. Fermus, op. cit., s. 28; S. Szer, Prawo hipoteczne obowiqzujgce w Wojewddztwach
Centralnych i Wschodnich, Warszawa 1937, s. 71 n.

48 K. Hube, op. cit., s. 83.

49 J. Gotaczynski, Zastaw na rzeczach ruchomych, Warszawa 2002, s. 75-76.

50 Por. Z. Nowakowski, Prawo rzeczowe. Zarys wyktadu, Warszawa 1980, s. 206-207, 211
i przyp. 19.

51 Przepisy o.p. beda mialy zastosowanie do zastawu przystugujacego Zakladowi Ubezpie-
czen Spolecznych (art. 27 ust. 3 i 4 s.u.s.). Por. System Prawa Prywatnego, pod red.
E. Gniewka, t. IV: Prawo rzeczowe, Warszawa 2005, s. 507-508.

52 Dz.U. nr 149, poz. 703 ze zm.
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oraz art. 42 § 4 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Ordynacja podatko-
wa’3). Kolizje pomiedzy zastawami dla wierzytelnoéci jednorodzajowych
rozstrzyga zasada pierwszenstwa ich ustanowienia®,

W zakresie hipotek pierwszenstwo reguluje kryterium czasu ustano-
wienia zabezpieczenia, przy czym za miarodajny uznaje sie moment zloze-
nia wniosku o wpis do ksiag wieczystych, natomiast w przypadku, gdy
wnioski zostaly zlozone réwnoczeénie, zabezpieczenia sa traktowane za
réwnorzedne®® (przepisy art. 12 ust. 11 29 ust. 11 2 ustawy z dnia 6 lipca
1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece®®),

Nalezy podkreéli¢, ze w prawie polskim mozna dostrzec znaczne podo-
bienstwa z prawem rzymskim odnoénie instytucji zwigzanych z pierwszen-
stwem zabezpieczen rzeczowych. Prawo polskie dopuszcza zmiane pierw-
szenstwa poprzez zaoferowanie splaty wezeSniejszemu wierzycielowi przez
kolejnego w hierarchii uprawnionego, z zastrzezeniem, ze zmiana taka nie
moze pogarszaé sytuacji kolejnych wierzycieli®” (art. 250 ustawy z dnia
23 kwietnia 1964 r. — Kodeks cywilny®®). Mozliwe jest réwniez ustanowienie
zabezpieczenia dla wierzytelnodei terminowych, warunkowych i przy-
szlych®®, a takze successio in ius poprzednika poprzez cessio legis, zgodnie
z przepisem art. 518 k.c. Prawu polskiemu sa réwniez znane przywileje
egzekucyjne, a ich wyrazem sa regulacje zawarte w przepisach art. 1025
ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks postepowania cywilnego®®, oraz
zasady zaspokojenia wierzytelno$ci w postepowaniu upadtoSciowym i na-
prawczym®! (art. 342 ust. 1 ustawa z dnia 28 lutego 2003 r. — Prawo upadto-
§ciowe i naprawcze®?),

53 Dz.U. nr 137, poz. 926 ze zm.

54 P Czerski, Zastaw skarbowy jako forma zabezpieczenia naleznosci podatkowych, Zaka-
mycze 2004, s. 144; System Prawa Prywatnego, s. 461.

55 System Prawa Prywatnego..., s. 318; S. Rudnicki, Ustawa o ksiegach wieczystych
i hipotece. Przepisy o postepowaniu w sprawach wieczystoksiegowych. Komentarz, wyd. IV,
Warszawa 2005, s. 89-90, 135-141.

56 Tekst jedn. Dz.U. z 2001 r., nr 124, poz. 1361 ze zm.

57 Szerzej System Prawa Prywatnego..., s. 320.

58 Dz.U. nr 16, poz. 93 ze zm.

59 Por. J. Czaja, Komentarz do ustawy o zastawie rejestrowym i rejestrze zastawow,
Gdansk, 1998, s. 35 i n.; J. Mojak, J. Widlo, Sqgdowy zastaw rejestrowy w systemie praw
rzeczowych, Rejent 96,4/1999, s. 78 i n.; Rudnicki, op. cit., s. 259 i n.

60 Dz. U. nr 43, poz. 43 ze zm.

61 Na temat kolizji pomiedzy zabezpieczeniami rzeczowymi i przywilejami egzekucyjny-
mi por. m.in.: Czerski, op. cit., s. 151 i n.; System Prawa Prywatnego, s. 460-461, 476, 508
i n.; Golaczynski, Zastaw, s. 306 i n.; A. Jakubecki, F. Zedler, Prawo upadtosciowe i napraw-
cze, Zakamycze 2003, s. 894 i n.; Pisulinski, System, s. 642 i n.

62 Dz.U. nr 60, poz. 535 ze zm.
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Uwagi koncowe

Regulacje najdawniejszego prawa polskiego wskazuja, ze na uksztatto-
wanie regul rozstrzygania kolizji pomiedzy zabezpieczonymi rzeczowo miaty
wplyw regulacje rzymskie. Nie zostaly one przy tym zaczerpnieta z kodyfi-
kacji XIX-wiecznych, lecz dzieki postepowosci polskiego ustawodawcy wcie-
lone w zycie prawdopodobnie juz w XIV w.

Pierwszenstwo zabezpieczen rzeczowych w oparciu o czas ustanowienia
zabezpieczenia poprzez wpis lezy u podstaw wspotczesnych regulacji praw-
nych. Aktualno§¢ rzymskiej regulacji prior tempore potior iure w systemie
wspolczesnego prawa polskiego podkre§la dodatkowo fakt, ze sentencja ta
stanowi inskrypcje na jednej z kolumn otaczajacych gmach Sadu Najwyz-
szego Rzeczypospolitej Polskiej®3, Przedmiotowa inskrypcja wraz z innymi
87 paremiami lacinskimi odzwierciedla uniwersalne i ponadczasowe idee
polskiego prawa®,

Summary

The Influence of Rule of ,prior tempore potior iure” on Polish Civil Law
in the Historical Development

Herewith this article treats about using of the principle (rule) prior tempore
potrior iure in the Roman law and its concerns prority of pledge. The author
shortly described: time of creation order of the pignus’ prority due to the time’s
criterion, satteled of guarancy and exceptions of the principle since the 3th century
after Christ up to Justinian. After this the author showes how the rule works in
Polish law in following periods: from the 14th century up to periods of Partitions
of Poland, in the periods of the Partitions and after 1947 up to Nowadays.

63 Por. Regulae Iuris. Laciniskie inskrypcje na kolumnach Sqdu Najwyzszego Rzeczypo-
spolitej Polskiej, pod red. W. Wolodkiewicza, Warszawa 2001, s. 127-128, i zamieszczone tam
uwagi na temat reguly.



