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RECENZJE I  SPRAWOZDANIA

Law rence M cN am ara, R e p u ta t io n  a n d  D e fa m a tio n ,  
Oxford U niversity  P ress, New York 2007, ss. 254.

Do najw ażniejszych dóbr osobistych chronionych przez praw o należy 
cześć człowieka. W polskim  system ie praw nym  is tn ie ją  dwa główne system y 
ochrony czci1. P ierw szy z n ich  zaw arty  został w regulacji cywilnej. A rtykuł 
23 k.c. gw aran tu je  ochronę dóbr osobistych człowieka, w tym  jego czci. Oso
ba, której dobro osobiste zostało zagrożone, m a praw o w ystąpić z żądaniem  
zap rzestan ia  n a ru szan ia  dobra, nap raw ien ia  skutków  dzia łan ia  spraw cy n a 
ruszen ia , a także  zadośćuczynienia pieniężnego za doznaną krzyw dę (art. 24 
i a r t. 448 k.c.). D rugi isto tny  system  ochrony czci i dobrego im ienia został 
zaproponowany w polskim  kodeksie karnym . Przede w szystkim  są  to uregulo
w ania dotyczące przestępstw a zniesław ienia (art. 212 k.k.) oraz przestępstw a 
zniewagi (art. 216 k.k.). Konsekwencją naruszen ia  czci oraz dobrego im ienia są 
tu  sankcje karne, tak ie  ja k  grzywna, k a ra  ograniczenia wolności, a w przypad
ku  przestępstw a zniesław ienia oraz zniewagi dokonanej za pomocą środków 
masowego kom unikow ania -  także  k a ra  pozbaw ienia wolności.

K tóry z tych dwóch system ów  skuteczniej chroni cześć i dobre im ię czło
w ieka w polskim  system ie praw nym ? Trudno przesądzać, k tóre z obecnie 
istn iejących rozw iązań je s t lepsze. Nie u lega jed n ak  wątpliwości, że żadne z 
nich nie je s t idealne. J a k  więc ochrona ta k  isto tnych  dóbr osobistych została 
zagw aran tow ana w innych system ach praw nych?

P róbą odpowiedzi n a  to py tan ie  może być opracow anie R e p u ta t io n  a n d  
D e fa m a tio n  L aw rence’a M cNamary, p rzedstaw iające zupełnie inny  m odel re 
gulacji prawodawczej niż ten  znany w Polsce czy innych k ra jach  kon tynen
talnej Europy. J e s t  to bowiem  system  oparty  nie n a  praw ie stanow ionym  
(system  p raw a kontynentalnego  -  c iv i l  la w ), lecz przede w szystkim  n a  prece
densie (system  p raw a anglosaskiego -  c o m m o n  la w )2.

1 Oczywiście regulacje gwarantujące ochronę czci i dobrego imienia występują również 
w aktach ponadustawowych. W art. 10 ust. 2 Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw Człowie
ka i Podstawowych Wolności znajduje się ograniczenie wolności wyrażania opinii, m.in. z uwagi 
na ochronę dobrego imienia i praw innych osób. W obecnie obowiązującej Konstytucja Rzeczy
pospolitej Polskiej ochrona czci i dobrego imienia została zagwarantowana wprost w art. 47.

2 Lech Morawski wyróżnia następujące cechy systemu civil law : prymat ustawy, oddziele
nie tworzenia i stosowania prawa, zakaz tworzenia prawa przez sądy. Do cech systemu common 
law została również zaliczona zasada prymatu ustawy, jednakże brak jest w tym przypadku 
rozdziału pomiędzy tworzeniem i stosowaniem prawa, a sądy posiadają istotny udział w jego 
tworzeniu. Więcej na ten temat zob.: L. Morawski, Wstęp do prawoznawstwa, Toruń 2001, s. 77-81.
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W anglosaskim  system ie praw nym  zniesław ienie (d e fa m a tio n )  n ie jes t 
zaliczane do p raw a karnego (c r im in a l la w  bądź p e n a l  la w ), stanow i n a to 
m iast część p raw a deliktów  (to r ts )3. Z niesław ienie może przybierać dwie 
formy: (1) uczynione n a  piśm ie bądź w p erm an en tn y  sposób (lib e l)  oraz 
(2) słow ną bądź przybierającą in n ą  n ie trw a ła  postać (s la n d e r )4.

Pozycja R e p u ta t io n  a n d  D e fa m a tio n  porusza zagadnienie dobrego im ie
n ia  oraz delik tu  zniesław ienia w praw ie anglosaskim . A utor w swoich an a li
zach nie ogranicza się wyłącznie do rozw iązań przyjętych w Wielkiej B rytanii, 
ale rozszerza je  o specyfikę i orzecznictwo z A ustralii, Stanów  Zjednoczonych, 
Kanady, Irlandii, Izraela , Nowej Zelandii i R epubliki Południowej Afryki.

Książkę L aw rence’a M cN am ary czyta się z ogrom ną przyjem nością. Już  
sam a s tru k tu ra  tez je s t niezw ykle przem yślana i klarow na. Poszczególne 
rozdziały prow adzą czyteln ika przez pow iązane zagadn ien ia dobrego im ienia 
i jego ochrony przed  delik tem  zniesław ienia. N a początku zamieszczono spis 
orzeczeń system u c o m m o n  la w  (podzielonych n a  poszczególne państw a) przy
wołanych w om aw ianej pozycji. U m ożliw ia to kontro lę n ad  w szystkim i orze
czeniam i i łatw e dotarcie do każdego z nich.

Rozpraw a została podzielona n a  trzy  zasadnicze części. P ierw sza, sk ład a
jąca  się z dwóch rozdziałów, odnosi się do określen ia  teoretycznych podstaw  
dobrego im ienia. D efiniując pojęcie dobrej sławy, au to r odwołuje się do li te ra 
tury, do konstrukcji praw nych  i społecznych dobrego im ienia, po czym s ta ra  
się ukazać ścisły zw iązek pom iędzy posiadaną przez jednostkę  dobrą sław ą 
a konsekw encjam i mogącymi w płynąć n a  osobowość oraz m ate ria ln e  dobra 
człowieka. D ruga część om aw ianej pozycji, także  sk ładająca się z dwóch 
rozdziałów, dotyczy historycznych uw arunkow ań  m ających wpływ n a  pojęcie 
dobrej sław y oraz delik tu  zniesław ienia. A utor prezen tu je  zm ieniające się 
regulacje p raw ne n a  tle ówczesnych uw arunkow ań społeczno-politycznych. 
Część trzecia omawia zagadnienia dobrej sławy oraz zniesławienia we współcze
snym prawie anglosaskim. Autor s ta ra  się ukazać związek pomiędzy dobrą 
sławą a współczesnymi testam i ustalającym i, co można uznać za zniesławienie.

K siążka L aw rence’a M cN am ary w niezw ykle ja sn y  i przejrzysty  sposób 
p rezentu je  zm iany w kszta łtow an iu  się ochrony dobrej sław y w państw ach  
c o m m o n  la w  oraz w yjaśn ia sytuacje, w których m am y do czynienia ze znie
sław ieniem . N ależy podkreślić, że polskich w arunkach  zdobycie tej in te re su 
jącej pozycji nie powinno stanow ić większego problem u, choć bezsprzecznie 
należy się liczyć ze sporym i kosztam i zakupu  i sprow adzenia pozycji.

R o b e r t  P a tr y k  D z ie m b o w s k i

3 Więcej informacji na temat czynów niedozwolonych (deliktów) można znaleźć m.in. 
w niezwykle interesującej pozycji A. Mullisa i K. Oliphanta, Torts, Palgrave Macmillan, New 
York 2003.

4 B. H. Bladocha, Wolność słowa w systemie medialnym Wielkiej Brytanii, Toruń 2003, s. 268.


