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Karnoprawne aspekty ochrony
tajemnicy adwokackiej

1. Tajemnica adwokacka jako przedmiot
ochrony karnomaterialnej

Powszechnie przyjmuje sie, ze zawod adwokata jest zawodem zaufania
publicznego. Zgodnie z art. 17 ust. 1 Konstytucji RP z 1997 r.1 ,w drodze
ustawy mozna tworzy¢ samorzady zawodowe, reprezentujgce osoby wykonu-
jace zawody zaufania publicznego i sprawujace piecze nad nalezytym wyko-
nywaniem tych zawodow w granicach interesu publicznego i dla jego ochro-
ny”. Z brzmienia artykutu wynika zatem, ze zawodem zaufania publicznego
z pewnoscig jest taki zawdd, ktéry w drodze ustawy zostat zorganizowany za
zasadach samorzgadu zawodowego. Nadto zawodem zaufania publicznego jest
tylko taki zawod, ktéremu ustawodawca powierzyt sprawowanie pieczy nad
nalezytym jego wykonywaniem w granicach interesu publicznego i dla jego
ochrony. Tak wiec to witasnie ustawodawca, biorgc pod uwage unormowania
zawarte w Konstytucji RP, tworzy okreslony zawdd zaufania publicznego.
Doniostosé czynnosci zawodowych dokonywanych przez adwokatow spowodo-
wata, ze wtasnie ustawodawca nadat m.in. adwokatom owe cechy zawodu
zaufania publicznego.

W wyroku z dnia 18 lutego 2004 r. Trybunat Konstytucyjny zaakcento-
wat, ze piecza samorzaddw prawniczych zawoddéw zaufania publicznego spra-
wowana by¢ winna w ,granicach interesu publicznego i dla jego ochrony”.
Ponadto wskazat, iz ,w literaturze i w orzecznictwie podkresla sie, ze ustugi
prawnicze sg ustugami wyzszego rzedu. Dlatego ta sfera aktywnoS$ci wydzie-
lana jest spod ogdlnych zasad prowadzenia dziatalnosci gospodarczej w Pol-
sce, a reprezentujgce te zawody korporacje nalezg do grupy samorzaddw

1 Dz.U. z 1997 r., nr 78, poz. 483.
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zawodowych zrzeszajgcych osoby wykonujgce zawdd zaufania publicznego,
regulowanych art. 17 ust. 1 Konstytucji”2.

Oznacza to, ze adwokat otrzymat od panstwa polskiego wiele uprawnien,
ale jednocze$nie spoczywa na nim wiele obowigzkéw. Zgodnie z art. 1 ustawy
Prawo o adwokaturze z dnia 26 maja 1982 r.3 polska adwokatura powotana
zostata do udzielania pomocy prawnej, wspdtdziatania w ochronie praw i wol-
nosci obywatelskich oraz w ksztattowaniu i stosowaniu prawa, za$ adwokat
w wykonywaniu swoich obowigzkéw zawodowych podlega jedynie ustawom.

Szczeg6lne znaczenie ma obowigzek zachowania tajemnicy przez osoby
wykonujace zawo6d zwiagzany z zaufaniem publicznym, gdyz tego rodzaju
dziatalno$¢ wigze sie z uzyskiwaniem informacji waznych dla poszczegdlnych
0s6b oraz dla interesu spotecznego. Wskazany obowigzek okre$lony zostat
w art. 6 ustawy Prawo o adwokaturze, ktéry stanowi, iz:

»1. Adwokat obowigzany jest zachowa¢ w tajemnicy wszystko, o czym
dowiedziat sie w zwigzku z udzielaniem pomocy prawnej.

2. Obowigzek zachowania tajemnicy zawodowej nie moze by¢ ograniczo-
ny w czasie.

3. Adwokata nie mozna zwolni¢ od obowigzku zachowania tajemnicy
zawodowej co do faktéw, o ktérych dowiedziat sie udzielajgc pomocy prawnej
lub prowadzgac sprawe.

4. Obowigzek zachowania tajemnicy zawodowej nie dotyczy informacji
udostepnianych na podstawie przepisow ustawy z dnia 16 listopada 2000 r.
0 przeciwdziataniu wprowadzaniu do obrotu finansowego wartosci majatko-
wych pochodzacych z nielegalnych lub nieujawnionych Zrédet oraz o prze-
ciwdziataniu finansowaniu terroryzmu4 - w zakresie okreslonym tymi prze-
pisami”.

Odnosnie do obowigzku udostepniania informacji i wspotpracy z wtadza-
mi odpowiedzialnymi za zwalczanie tzw. prania pieniedzy wskazaé nalezy, iz
podstawe do natozenia na adwokatéw przedmiotowego obowigzku przez ww.
ustawe polskg stanowi dyrektywa unijna w sprawie przeciwdziatania korzy-
staniu z systemu finansowego w celu prania pieniedzy5. Jej przepisy zostaty
zmienione w 2001 r.6i od tego czasu przedstawiciele wolnych zawod6éw zosta-
li objeci przepisami wymienionej dyrektywy. Zgodnie za$ z wyrokiem Trybu-
natu Sprawiedliwosci Wspolnot Europejskich z 26 czerwca 2007 r. w sprawie
C-305/05, natozenie obowigzku informowania i wspotpracy z wtadzami odpo-
wiedzialnymi za zwalczanie prania pieniedzy na adwokatow biorgcych udziat
w okres$lonych transakcjach finansowych nie majgcych zwigzku z postepowa-

2 Wyrok TK z dnia 18 lutego 2004 r., sygn. akt P. 21/2002, LexPolonica nr 365703.
3 Dz.U. 22002 r., nr 123 poz. 1058.

4 Dz. U. 22003 r., nr 153, poz. 1505 oraz Dz.U. z 2004 r., nr 62, poz. 577.

5 91/308/EWG z 10 czerwca 1991 .

6 2001/97/WE.
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niem sadowym nie narusza prawa do rzetelnego procesu sadowego. Obowig-
zek taki uzasadniony jest potrzebg skutecznego zwalczania procederu prania
pieniedzy.

Przepisy dotyczace tajemnicy adwokackiej powtdrzone zostaty w ,,Zbiorze
zasad etyki adwokackiej i godnosci zawodu” z dnia 10 pazdziernika 1998 r.7,
gdzie w § 19 stwierdza si¢, ze adwokat zobowigzany jest zachowa¢ w tajem-
nicy wszystko, o czym dowiedziat sie¢ w zwigzku z udzielaniem pomocy
prawnej (ust. 1), tajemnicg adwokacka objete sg materiaty znajdujgce sie
w aktach adwokackich (ust. 2) oraz wszystkie dotyczace sprawy wiadomosci,
notatki i dokumenty uzyskane od klienta oraz innych os6b (ust. 3). Przed-
miotowe przepisy stanowig wiec jedng z gwarancji prawidtowego wykonywa-
nia zawodu zaufania publicznego.

Z wyzej wymienionych powodéw ustawodawca polski objgt karnoprawng
ochrong tajemnice poznang w zwigzku z petniong funkcjg, wykonywang pra-
ca, dziatalnoscia publiczng, spoteczng, gospodarczg lub naukowga. Ujawnienie
tajemnicy zawodowej stanowi wystepek stypizowany w art. 266 § 1 kodeksu
karnego z 1997 r., zagrozony karg grzywny, ograniczenia wolnosci albo po-
zbawienia wolnosci do lat 2.

Wskaza¢ w tym miejscu nalezy, iz w kazdym przypadku skazania za
przestepstwo z art. 266 k.k. wymaga rozwazenia ewentualne zastosowanie
Srodka karnego w postaci zakazu zajmowania okre$lonego stanowiska albo
wykonywania okre$lonego zawodu na podstawie art. 41 8 1 k.k. z uwagi na
to, iz przestepstwo to ze swojej istoty polega na naduzyciu zaufania zwigza-
nego z wykonywaniem danego zawodu lub zajmowanym stanowiskiem, co
z kolei stanowi podstawowg przestanke stosowania wspomnianego $rodka
karnego8.

Przedmiotem karnomaterialnej ochrony jest tajemnica zawodowa zarow-
no w sensie Scistym, tj. zwigzana z zawodem, z ktérym tgczy sie okreSlony
stopien zaufania, jak i w sensie szerszym, obejmujacym zastrzezone jako
tajemnica informacje, z ktdrymi kto$ zapoznat sie w zwigzku z petniong
dziatalnoscig o charakterze publicznym, spotecznym, gospodarczym lub na-
ukowym. Zachowanie sprawcy polega na ujawnieniu lub wykorzystaniu in-
formacji wbhrew przepisom ustawy lub przyjetemu zobowigzaniu. Jest to wiec
ze wzgledu na podmiot przestepstwo indywidualne, ktérego moze sie dopu-
$ci¢ jedynie osoba zobowigzana do zachowania w tajemnicy okre$lonych in-
formacji9. Dlatego tez podmiotem czynu z art. 266 k.k. moze by¢ réwniez
adwokat.

7 Uchwata NRA nr 2/XVIII/98 - ze zmianami wprowadzonymi uchwatg NRA nr 32/2005
z 19 listopada 2005 r. .

8 Komentarz do art. 266 k.k., [w] A Zoll (red.), G. Bogdan, K. Buchata, Z Cwigkalski
i in., Kodeks karny. Cze$¢ szczegolna. Komentarz do art. 117-277, t. 2, Zakamycze 1999.

9 A Marek, Kodeks Karny. Komentarz, Warszawa 2006, s. 479.
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Jak wskazano powyzej, tajemnica zawodowa adwokata uregulowana zo-
stata w art. 6 ustawy - Prawo o adwokaturze. Jako ze przywotywana ustawa
nie uznaje ujawnienia tajemnicy zawodowej przez adwokata ani za odrebne
przestepstwo, ani za wykroczenie, w gre wchodzi wiec kodeks karny. W ska-
za¢ ponadto nalezy, iz ujawnienie tajemnicy zawodowej moze pociggnaé za
sobg réwniez odpowiedzialnos$¢ dyscyplinarna.

2. Tajemnica adwokacka w procesie karnym

Przechodzgc na grunt przepisow karnoprocesowych nalezy podnies¢, iz
sprawa stosunku przepiséw procesowych dotyczacych przestuchania Swiadka
do obowiazku zachowania tajemnicy adwokackiej byta zarowno w doktrynie,
jak i judykaturze od dawna przedmiotem zywego zainteresowania. W art.
178 pkt 1 k.p.k. bezwzglednym zakazem przestuchania jako Swiadka objety
jest obronca lub adwokat dziatajagcy na podstawie art. 245 8 1 k.p.k. co do
faktow, o ktorych dowiedziat sie, udzielajgc porady prawnej lub prowadzac
sprawe. Jednakze sformutowany wyzej zakaz okre$lony w tym przepisie nie
stoi na przeszkodzie przede wszystkim:

- dowodzeniu okolicznosci objetych zakazem za pomocg innych Srodkdw
dowodowych (np. przez przestuchanie swiadka ,,ze stuchu”);

- przestuchaniu obroiAcy (adwokata) w charakterze oskarzonego, gdyby
zarzucono mu czyn zwigzany z faktami objetymi zakazem;

- przestuchaniu wskazanych w nim osob jako $wiadkow co do innych
faktow.

Nalezy wiec przyjac¢, ze obroicy (adwokaci) majg obowigzek stawienia sie
na wezwanie, poniewaz nie mozna wykluczy¢, iz majg zeznawac na okolicz-
nosci niezwigzane z zakazem dowodowym10.

Przedmiotowy zakaz obejmuje tajemnice obroncy, a wiec nie kazda ta-
jemnice adwokacka. Dotyczy jedynie okolicznosci, o ktérych obrorica dowie-
dziat sie, udzielajac porady prawnej, chociazby ostatecznie nie podjat sie
obrony, oraz informacji uzyskanych przy prowadzeniu sprawy, niezaleznie od
zrodta ich pochodzenia (od oskarzonego, os6b mu najblizszych czy innych
0s6b lub Zrédet). Bezwzglednym zakazem dowodowym, przewidzianym w art.
178 pkt 1 k.p.k., objeto przy tym wszystkie te okolicznosci, o ktérych adwo-
kat-obronica dowiedziat sie przy okazji udzielania porady prawnej lub prowa-
dzenia sprawy, a nie tylko te, ktorych zréddtem byt oskarzony. Zakaz ten nie
oznacza jednakze braku mozliwosci wykorzystania uzyskanych tg drogg in-
formacji w czasie i w sposdb uznany przez adwokata za niezbedny dla uzy-

10 P. Hofmanski, E. Sadzik, K Zgryzek, Kodeks postepowania karnego. Komentarz, t. 1,
Warszawa 1999, s. 673.
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skania korzystnego rozstrzygniecia procesu toczgcego sie z udziatem i prze-
ciwko jego klientowi. Uzupetnieniem zakazu przestuchania jest zakaz zajmo-
wania pism i innych dokumentow zwigzanych z wykonywaniem obrony sfor-
mutowany w art. 225 8§ 3 k.p.k.11

W Swietle powyzszych przepis6w nalezy z calg mocg stwierdzi¢, iz gdyby
doszto do przestuchania obroncy-adwokata na okolicznosci objete zakazem,
dowdd taki nie mégtby by¢ uwzgledniony przy ksztattowaniu faktycznej pod-
stawy rozstrzygniecial2.

Do innych przypadkéw tajemnicy adwokackiej odnosi sie art. 180 § 2
k.p.k., ktéry stanowi, iz osoby obowigzane do zachowania tajemnicy notarial-
nej, adwokackiej, radcy prawnego, lekarskiej lub dziennikarskiej mogg by¢
przestuchiwane co do faktow objetych tg tajemnicg tylko wtedy, gdy jest to
niezbedne dla dobra wymiaru sprawiedliwosci, a okoliczno$¢ nie moze by¢
ustalona na podstawie innego dowodu. Wskaza¢ przy tym nalezy, iz art. 180
k.p.k. ma charakter w petni autonomiczny w stosunku do ustaw dotyczgcych
samorzadu adwokackiego.

Przypomnie¢ nalezy, iz postanowienie wydane na podstawie art. 180 § 2
k.p.k. zwalnia od obowigzku zachowania tajemnicy zawodowej notarialnej,
radcy prawnego, adwokackiej, dziennikarskiej oraz lekarskiej tylko na po-
trzeby tego postepowania karnego, w ktérym ono zapadio. Nie jest wiec
mozliwe powotanie sie na takie zwolnienie w innej sprawie, chocby nawet
dotyczyta ona zblizonej materii.

Jako ze proces karny jest zjawiskiem dynamicznym, wydaje sie, ze decy-
zja o dopuszczeniu dowodu z zeznan adwokata nie powinna zapadaé na
samym wstepie postepowania toczacego sie w danej sprawie. Organ prowa-
dzacy $ledztwo powinien da¢ sobie po prostu sposobno$é na odnalezienie
innych dowod6éw. Ponadto samo uzyskanie zwolnienia $wiadka z tajemnicy
zawodowej nie obliguje organu wnioskujgcego do przeprowadzenia tego do-
wodu, zwiaszcza jezeli pomiedzy sformutowaniem wniosku o takie zwolnie-
nie, a rozstrzygnieciem tego zagadnienia przez sad ulegty zmianie okolicz-
nosci faktyczne towarzyszace przedmiotowej sprawie, otwierajac przed
prowadzacym Sledztwo inne mozliwosci dowodowe lub czynigc taki dowdd
nieprzydatnym.

Sad, wydajac postanowienie o zezwoleniu na przestuchanie osoby zobo-
wigzanej do zachowania tajemnicy zawodowej na etapie postepowania przy-
gotowawczego lub o zwolnieniu Swiadka z tego obowigzku na etapie postepo-
wania sadowego, nie precyzuje zakresu, w jakim ma dojs¢ do ujawnienia
okolicznos$ci stanowigcych tajemnice danego rodzaju.

1 T. Grzegorczyk, Kodeks postepowania karnego. Komentarz, Krakow 2003, s. 467.
12 RA Stefanski, [w] L Gardocki, Z Gostyriski, S. M. Przyjemski i in., Komentarz.
Kodeks postepowania karnego, t. 1, Warszawa 1999, s. 479.
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Warto na koniec zastanowi¢ sie nad ewentualng koniecznoscig sformuto-
wania w postanowieniu sgdu wydanym w trybie art. 180 8§ 2 k.p.k. swoistego
rodzaju barier uniemozliwiajgcych dowolne ksztattowanie tre$ci czynnosci
podejmowanej z udziatem Swiadka-adwokata. Mogtyby one przybra¢ postaé
zakresu czy tez listy dozwolonych pytan lub wykazu spraw, o ktére mogtby
zapyta¢ adwokata przestuchujacy. W pewnym sensie zmusitoby to organ wnio-
skujgcy do wiekszej rozwagi oraz precyzji w formutowaniu swego zadania.

Summary
Criminal aspects of lawyer’s secret protection

The aim of this article is to present chosen aspects of lawyer’s secret as
a profession of public trust. The author focused particularly on lawyer secre-
cy as a subject of criminal law protection and a connection of criminal
proceeding regulations between hearing of witnesses and lawyer’s duty to
keep lawyer secret.

The author in the article also analyses the actual Polish legal provisions
related to lawyer’s duty to keep information furnished to him by clients in
secret and its substantial impact on hearing of evidence in criminal proce-
edings.



