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1. Uwagi ogólne

O ch ro n a  życia ludzk iego  je s t  z a g a d n ie n iem  o ogrom nej doniosłości. Z a ­
bójstw o człow ieka ju ż  b a rd zo  w cześn ie  w  d z ie jach  ludzkości zosta ło  u zn an e  
za  p rze s tęp s tw o . W spółczesne cyw ilizow ane n a ro d y  p o d n o szą  k ażd e  życie 
lu d zk ie  do w arto śc i najw yższej in d y w id u a ln e j i spo łecznej1, co zn a jd u je  w y­
ra z  w  a k ta c h  n o rm a ty w n y ch  ra n g i ustaw y.

J e d n ą  z fun k c ji p ra w a  je s t  och ro n a  p ra w  człow ieka, z k tó ry c h  n a jb a r ­
dziej podstaw ow ym  je s t  p raw o  do życia. Zycie lu d zk ie  je s t  w a rto śc ią , k tó ra  
o w szy stk im  in n y m  p rzesąd za . Bez życia n ie  m a  człow ieka, a  bez człow ieka 
w szystko  co lu d zk ie  tra c i  swój sens. Zycie lu d zk ie  je s t  w ięc w a rto śc ią  n a d ­
rz ę d n ą  w  sen sie  h u m a n is ty c z n y m  i t a k ą  ra n g ę  trz e b a  m u  p rzy zn ać  w  h ie r a r ­
ch ii dóbr ja k o  p rzedm io tów  ochrony  p ra w a , w  szczególności p ra w a  k a rn e g o 2. 
U n iw ersa lizm  p ra w a  k a rn eg o  w y ra ż a  się w  ty m , iż p raw o  to n ie  n o rm u je  
jed n e j, ściśle  ok reślonej sfe ry  s to su n k ó w  społecznych. P raw o  k a rn e  w k racza  
bow iem  w szędzie  ta m , gdzie m am y  do czy n ien ia  ze szczególnie pow ażnym i 
zam ach am i n a  s to su n k i społeczne o raz  d o b ra  p ra w n e  podm iotów  ty ch  sto- 
su n k ó w 3.

To w ła śn ie  p raw o  k a rn e  je s t  d z ied z in ą , k tó ra  odgryw a z a sad n iczą  rolę 
w  ochron ie  życia człow ieka, z aw ie ra  bow iem  san k c je  po w strzy m u jące  ludzi 
od zab ron ionej czynności, a  w  sy tu ac ji z a k a z u  s tan o w i in s tru m e n t u m ożli­
w ia jący  ich  w ym ierzen ie . P o d k reślić  należy, iż ochronę życia ludzk iego  re a l i ­
z u ją  p rzed e  w szy stk im  p rzep isy  p ra w a  k a rn eg o , k tó re  za licza ją  zabójstw o

1 S. Pikulski, Kilka uwag dotyczących zabójstwa z zazdrości i jego sprawcy w świetle 
badań akt sądowych, „Zeszyty Naukowe WSO MSW”, Szczytno 1987, nr 4, s. 678.

2 I. Andrejew, L. Kubicki, J. Waszczyński (red.), System prawa karnego. O przestępstwach 
w szczególności, Wrocław -  Warszawa -  Kraków -  Gdańsk -  Łódź 1985, s. 288-289.

3 A. Marek, Prawo karne, Warszawa 2005, s. 14.
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człow ieka do n a jc ięższych  p rzes tęp s tw . Zabójstw o w  ty p ie  podstaw ow ym  oraz 
jego  ty p y  k w alifik o w an e  n a le ż ą  do n a jsu ro w ie j zagrożonych  typów  p rz e ­
stępstw .

Zycie j e s t  w a r to ś c ią  p o d s ta w o w ą , a k c e p to w a n ą  w sp ó łcześn ie  p rzez  
w szy stk ie  sy stem y  etyczne, gdyż s tan o w i p u n k t w yjścia  d la  w szy stk ich  in ­
n ych  w olności i praw . N ie  m a  życia człow ieka, k tó re  byłoby w yjęte  spod 
ochrony  p raw n ej.

P rz e s tę p s tw o  zab ó js tw a  n a leży  do te j g ru p y  p rze s tęp s tw , k tó re  zosta ły  
zarów no  p rzez  p o lsk ą  d o k try n ę , ja k  i ju d y k a tu rę  szczegółow o om ów ione 
i sk o m en to w an e . W  n in ie jszy m  a r ty k u le  sk u p ię  się  z a te m  n a  p rz e d s ta w ie n iu  
ch a ra k te ry s ty cz n y c h  zn am io n  i odm ienności do tyczących  p rz e s tę p s tw a  zabó j­
s tw a  w  b ry ty jsk im  p raw ie  k a rn y m .

2. Przestępstw a m orderstwa i zabójstwa  
w brytyjskim  praw ie karnym

2.1. Uwagi ogólne
O bow iązujący  obecnie w  W ielkiej B ry ta n ii  m odel p ra w a  k a rn eg o  stan o w i 

w ypadkow ą w ie lu  czynników  sk ład a jący ch  się  n a  specyfikę całego system u . 
U k sz ta łto w a ły  go p rzed e  w szy stk im  zaszłości h is to ry czn e  o raz  p rzy w iązan ie  
B ry ty jczyków  do trad y c ji. W  z a k re s ie  p ra w a  k a rn eg o  m a te r ia ln e g o  w iele 
p rz e s tę p s tw  w ciąż p ozosta je  w  g es tii p ra w a  zw yczajow ego, rów nież  szereg  
in s ty tu c ji p ro cesu  k a rn eg o  sięg a  zam ie rzch ły ch  czasów 4.

P raw o  k a rn e  W ielkiej B ry ta n ii  w sp ie ra  się n a  dw óch fu n d a m e n ta ln y c h  
zasad ach . P ie rw sz ą  z n ich  je s t  t ra k to w a n ie  ja k o  p rz e s tę p s tw  ty lko  ta k ic h  
zachow ań , k tó re  zo sta ły  w y raźn ie  zab ron ione  p rzez  u s ta w ę  (s ta tu te )  lu b  p r a ­
wo zw yczajow e (com m on law ). D ru g a  z a sa d a  m ów i, iż czyn m u si być u z n a n y  
za  zab ro n io n y  w  m om encie  jego  p o p e łn ien ia  p rzez  sp raw cę5. R ea lizu jąc  po­
w yższe zasady, u s taw o d aw ca  b ry ty jsk i dokonał kodyfikacji w iększości czy­
nów  u zn a w a n y c h  za  p rz e s tę p s tw a , p rzy  czym  w sk azać  należy, iż n ie  is tn ie je  
w  W ielkiej B ry ta n ii  jedno lity , po jm ow any  n a  m odłę po lsk ą , b ry ty jsk i kodeks 
karny . P rz e p isy  p en a lizu jące  czyny zab ro n io n e  ro zs ian e  są  bow iem  po ro zm a­
ity ch  u s ta w a c h  k a rn y c h , zaś  część p rz e s tę p s tw  w  da lszy m  c iąg u  pozostaje  
w  ob ręb ie  p ra w a  zw yczajow ego, zw anego rów nież  p ra w e m  stan o w io n y m  
p rzez  sędziów  (judge-m ade law).

G ru p a  n a jp o w ażn ie jszy ch  czynów  zab ron ionych , m .in . m o rd e rs tw o  (m u r ­
der), u s iło w an ie  m o rd e rs tw a  (a tte m p t to m u rd er), zabójstw o (m a n sla u g h ter),

4 C. Michalczuk, Postępowanie karne w Wielkiej Brytanii, „Prokuratura i Prawo” 2005, 
nr 2, s. 93.

5 Ibidem.



Kwalifikacja karna przestępstwa zabójstwa w Wielkiej Brytanii 489

k la sy fik o w an a  je s t  w  b ry ty jsk im  p raw ie  k a rn y m  ja k o  n a jp o w ażn ie jsze  p rz e ­
s tę p s tw a  (tzw. ind ic ta b le  offences), k tó re  n a le ż ą  do w łaściw ości rzeczow ej 
sądów  k o ro n n y ch  -  b ry ty jsk ic h  sądów  w yższego szczebla. N a jsu ro w szą  k a rą , 
j a k ą  m ogą w y m ierzać  są d y  w  W ielkiej B ry ta n ii, je s t  k a r a  dożyw otniego po­
zb aw ien ia  w olności6. W sk azać  należy, iż o rzeczen ie  te jże  k a ry  je s t  ob lig a to ­
ry jn e  w  p rz y p a d k u  p o p e łn ien ia  p rzez  sp raw cę  p rz e s tę p s tw a  m o rd e rs tw a 7.

2.2. Przestępstw o morderstwa
W  sy stem ie  p ra w a  b ry ty jsk ieg o  ro z ró żn ia  się  zarów no  p rze s tęp s tw o  m o r­

d e rs tw a  (m urder), ja k  i p rz e s tę p s tw o  zab ó js tw a  (m a n sla u g h ter). O ba te  po ję­
cia  sy s tem  p ra w a  k a rn eg o  w  W ielkiej B ry ta n ii  o k re ś la  je d n o lity m  m ian em  
h om ic ide , tzn . pozbaw ien ie  człow ieka życia. Do z a k re su  znaczeniow ego poję­
c ia  hom ic id e  p raw o  an g lo sa sk ie  w łącza  rów nież  ta k ie  p rz e s tę p s tw a , ja k  m .in . 
zabójstw o now orodka (in fa n tic id e)  czy spow odow anie  w y p ad k u  k o m u n ik acy j­
nego ze sk u tk ie m  śm ie rte ln y m , będ ąc  pod w pływ em  a lk o h o lu  lu b  śro d k a  
o durzającego , o raz  spow odow anie w y p ad k u  k o m u n ikacy jnego  ze sk u tk ie m  
śm ie r te ln y m  (causing  d e a th  by careless d r iv in g  w h ile  u n d er  in flu en ce  o f  
d r in k  or d ru g s  a n d  ca u sin g  d e a th  by dangero u s d r iv in g )8.

U staw o d aw ca  b ry ty jsk i n ie  zdefin iow ał po jęcia p rz e s tę p s tw a  m o rd e r­
s tw a . Z ad an ie  to  pozostaw iono  p ra w u  zw yczajow em u o raz  o rzeczn ic tw u  s ą ­
dów  an g ie lsk ich , k tó re  w  w iększości a d a p tu ją  n a  języ k  w spó łczesny  definicję 
sędziego C h ie f Ju s tice  Coke’a  z XVII w.9: „P rzestępstw o  m o rd e rs tw a  je s t  popeł­
n ione, gdy osoba o zdrow ym  um yśle  i odpow iednim  w ieku  b ezp raw n ie  zabije 
in n ą  osobę, pozosta jącą  pod op ieką  Królowej, z zam ia rem  bezpraw nego  pozba­
w ien ia  jej życia lu b  spow odow ania pow ażnych  o b rażeń  cielesnych” (The crim e  
o f  m u rd e r  is co m m ited  w here a perso n  o f  so u n d  m in d  a n d  d iscre tion  u n la w ­
fu l ly  k il ls  a n y  reasonable  crea ture in  being, a n d  u n d er  Q ueen’s Peace, w ith  
in te n t u n la w fu lly  to k i l l  or cause g rievous bod ily  h a r m )10.

P rzy to czo n a  wyżej p rzed m io to w a d efin ic ja  s k ła d a  się  z poszczególnych 
zn am io n  czynu  zabronionego , z k tó ry ch  część w y m ag a  szerszego  w y jaśn ien ia .

W yrażen ie  „osoba o zdrow ym  um yśle  i odpow iednim  w iek u ” oznacza czło­
w ieka, k tó ry  m oże ponosić odpow iedzialność k a rn ą , czyli je s t  osobą p o czy ta lną  
oraz o siąg n ą ł w iek  odpow iedzialności k a rn e j (the age o f  cr im in a l responsib ili­
ty), k tó ry  w  W ielkiej B ry ta n ii d la  przedm iotow ego p rz e s tę p s tw a  w ynosi 10 la t. 
P rzestęp stw o  m o rd e rs tw a  je s t  więc p rze s tęp s tw em  ogólnospraw czym 11.

6 A. Ashworth, Principles of Criminal Law, Oxford University Press 2003, s. 268.
7 C. Michalczuk, Struktura sądownictwa karnego w Wielkiej Brytanii, „Prokuratura 

i Prawo” 2005, nr 7-8, s. 183.
8 J. English, R. Card, Police Law, Oxford Universtiy Press 2005, s. 773.
9 M. Jefferson, Criminal Law, Pearson Education Limited 2003, s. 40.

10 J. English, R. Card, op. cit., s. 773.
11 Ibidem, s. 774.
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Z nam ię  „b ezp raw n ie” w  defin icji sędziego C oke’a  w sk azu je , iż w  pew nych  
sy tu a c ja c h  życie lu d zk ie  m oże być o d eb ran e  zgodnie z p raw em . Do ta k ic h  
okoliczności b ry ty jsk a  p ra k ty k a  o rzecznicza za licza  obecnie, m .in.:

-  zapob ieżen ie  p o p e łn ien iu  p rz e s tę p s tw a  lu b  u n iem o ż liw ien ia  a re sz to ­
w a n ia  (prevention  o f  crim e or effecting  a rre s t);

-  d z ia ła n ia  w  obron ie  koniecznej swojej osoby lu b  osoby trzecie j, a  tak że  
w  obron ie  w łasn o śc i (self-defence a n d  defence o f  a n o th er  or o f  property);

-  n ieszczęśliw y  w y p ad ek  (m isa d v e n tu re )12.
S p o w odow an ie  śm ie rc i cz ło w iek a  p o d czas  z a p o b ie g a n ia  p o p e łn ie n iu  

p rzez  niego p rz e s tę p s tw a  lu b  u n iem o ż liw ien ia  p rzez  n iego a re sz to w a n ia  ko­
rz y s ta  z k o n tra ty p u  obrony  koniecznej uno rm o w an eg o  w  u s t. 3 p k t  1 u s ta w y  
C rim in a l L a w  A c t 1 9 6 7 13, gdy s iła  u ż y ta  do osiąg n ięc ia  ce lu  je s t  u sp ra w ie d li­
w iona p rzez  te n ż e  w ła śn ie  cel. D la tego  też  fu n k c jo n a riu sz  Policji, k tó ry  p rz y ­
padkow o spow oduje śm ie rć  a resz to w an ej p rzez  niego osoby, w  p rzy p a d k a c h  
wyżej w sk azan y ch  n ie  będz ie  w in n y  p o p e łn ien ia  p rz e s tę p s tw a  m o rd e rs tw a  
a n i n a w e t p rz e s tę p s tw a  zabó jstw a, p rzy  za łożen iu , że s iła  p rzez  niego u ży ta  
będzie  u z n a n a  za  ro z są d n ą  w  dan e j sy tu a c ji14.

Za n ieszczęśliw y  w y p ad ek  p raw o  zw yczajow e u z n a je  sy tu ac ję , gdy śm ierć  
człow ieka n ie  je s t  spow odow ana ja k im k o lw iek  p rze s tęp s tw em . J a k o  p rzy k ład  
b ry ty jsk a  p ra k ty k a  orzeczn icza  podaje  śm ie rć  p a c je n ta  ja k o  w y n ik  p o p raw ­
n ie  p rzep row adzonej o peracji p rzez  u p raw n io n eg o  le k a rz a 15.

P rzez  słowo „zabija” p raw o b ry ty jsk ie  rozum ie  p ew n ą  form ę d z ia łan ia , 
k tó ra  je s t  rzeczy w istą  p rzyczyną  śm ierc i człow ieka (som e fo rm  o f  action is 
required  w h ich  proves to be a su b s ta n tia l cause o f  dea th). W  ty m  kon tekście  
„rzeczyw ista przyczyna” oznacza p rzyczynien ie  się sp raw cy  „w s to p n iu  w ięk­
szym  niż  m in im aln y ”. Je d n a k ż e  podobnie ja k  w  polsk im  p raw ie  k a rn y m  m ożli­
w e je s t  rów nież popełn ien ie  p rz e s tę p s tw a  m o rd e rs tw a  poprzez z an iech an ie16.

Z nam ię  czynu  zabron ionego  p o zo s taw an ia  pod „opieką K rólow ej” d la  po­
trz e b  p rz e s tę p s tw a  m o rd e rs tw a  dotyczy w szy stk ich  ludz i, n ie  ty lko  obyw ate li 
W ielkiej B ry ta n ii. J e d y n y m i osobam i, k tó re  s ą  w yłączone spod „opieki K rólo­
w ej”, s ą  obyw ate le  p a ń s tw a , z k tó ry m  W ielka  B ry ta n ia  p ozosta je  w  s ta n ie  
w ojny o raz  k tó rzy  zg inęli w  w y n ik u  d z ia ła ń  w ojennych  pom iędzy  W ielką 
B ry ta n ią  a  tym że p a ń s tw e m 17.

P rz e s tę p s tw o  m o rd e rs tw a  m oże być popełn ione  jed y n ie  u m y śln ie . Z n a ­
m io n am i s tro n y  podm iotow ej są: z a m ia r  b ezp raw n eg o  p o zb aw ien ia  życia

12 Ibidem.
13 Zob. [online] <www.swarb.co.uk/acts/1967/Criminal_Law.Act.shtml>, dostęp: 15 stycz­

nia 2007.
14 J. English, R. Card, op. cit., s. 773.
15 M. Jefferson, op. cit., s. 42.
16 J. English, R. Card, op. cit., s. 774.
17 M. Jefferson, op. cit., s. 41.

http://www.swarb.co.uk/acts/1967/Criminal_Law.Act.shtml
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człow ieka o raz  z a m ia r  b ezp raw n eg o  spow odow ania  u  człow ieka pow ażnych  
o b rażeń  cielesnych .

Z a m ia r  zab ic ia  człow ieka lu b  z a m ia r  spow odow ania  u  n iego pow ażnych  
c ie lesnych  o b rażeń  je s t  n ieo d łączn y m  e le m e n te m  p rz e s tę p s tw a  m o rd e rs tw a , 
n a leżący m  do sfe ry  p sych ik i spraw cy, o raz  je d n y m  z k ry te rió w  u z n a n ia  z a ­
ch o w an ia  sp raw cy  za  p rzes tęp s tw o  m o rd e rs tw a . Z a m ia r  te n  o k re ś la n y  je s t  
p rzez  orzecznictw o sądów  b ry ty jsk ic h  o raz  d o k try n ę  ja k o  m alice  a fo re tho ­
u g h t, tłu m aczo n y  p rzez  A. M a rk a  ja k o  „zły z a m ia r  u p rz e d n i”18. W ydaje się, 
że je s t  on  o dpow iedn ik iem  z a m ia ru  bezpośredn iego  w  sy s tem ie  polskiego 
p ra w a  k a rn eg o . Z u w ag i n a  rozb ieżności w  ro z u m ie n iu  pojęcia  „zły za m ia r 
u p rz e d n i” p rzez  d o k try n ę  p o lsk ą  n a leży  uśc iślić  jego  znaczenie .

D osłow ne po jm ow anie ang ie lsk iego  te rm in u  m alice  ja k o  złego z a m ia ru  
i odnoszen ie  go w yłączn ie  do p rz e s tę p s tw a  m o rd e rs tw a  m oże być m ylące. 
J .  E n g lish  i R. C a rd  w sk azu ją , iż słowo m alice  o raz  pochodzące od niego 
słowo m a lic io u s  (złośliwy, podstępny , n ikczem ny) n ie  do tyczą  w  ż ad en  sposo­
b u  p o p e łn ien ia  sam ego  czynu  zabron ionego  a n i m otyw acji spraw cy. Sposób 
p o p e łn ien ia  zab ó js tw a  n ie  m u s i bow iem  pow odow ać jego  o k re ś le n ia  w  odczu­
c iu  społecznym  ja k o  złośliw ego, podstępnego  czy o k ru tn eg o . J a k o  p rzy k ład  
w y m ien ien i a u to rz y  p o d a ją  sy tu ac ję , w  k tó re j sp raw ca , k ie ru ją c  się  w spó łczu­
ciem  wobec cierp iącej osoby b lisk ie j w  o s ta tn im  s ta d iu m  śm ie rte ln e j choroby, 
zab ija  ją , p odając  zw ięk szo n ą  daw kę le k u  u śm ie rza jąceg o  bó l19. W  te jże  s y tu ­
acji rów nież  m am y  do czy n ien ia  ze złym  z a m ia re m  u p rzed n im .

Podobn ie  an g ie lsk ie  słowo a foreth o u g h t, tłu m aczo n e  p rzez  A. M a rk a  jak o  
„u p rzed n i”, su g eru je , iż zabójstw o m u si zostać  popełn ione  z p rem ed y tac ją , 
czyli z tzw. z a m ia re m  p rzem y ślan y m  (do lus p ra e m e d ita tu s ) ,  co rów nież  nie 
s tan o w i p raw n eg o  w ym ogu zak la sy fik o w an ia  danego  czy n u  zabron ionego  
ja k o  p rz e s tę p s tw a  m o rd e rs tw a 20.

P rzen o sząc  pow yższe ro z w a ż a n ia  n a  g ru n t  polskiego p ra w a  k a rn eg o , 
u p ra w n io n y  w ydaje  się być w niosek , iż p rzes tęp s tw o  zab ó js tw a  s typ izow ane  
w  a r t .  148 § 1 polskiego k o d ek su  k a rn eg o  popełn ione  w  z am ia rze  b ezp o śred ­
n im  (do lus d irec tus)  odpow iada p rz e s tę p s tw u  m o rd e rs tw a  w  u jęc iu  b ry ty j­
skiego p ra w a  k a rn eg o . W  p o zosta łym  za k re s ie  n a leży  zgodzić się  zarów no 
z L. G ard o ck im 21, ja k  i K. D aszk iew icz22, iż n a z w a  „m o rd erstw o ” je s t  rów ­
nież  u z a sa d n io n a  w  o d n ie s ien iu  do typów  kw alifik o w an y ch  p rz e s tę p s tw a  z a ­
b ó jstw a , n ie  zaś -  j a k  u w aża  A. M a re k 23 -  w yłączn ie  do k w alifik ac ji zabój­
s tw a  ze w zg lędu  n a  d z ia ła n ie  ze szczególnym  o k ru c ień s tw em  lu b  z m otyw acji 
zasłu g u jące j n a  szczególne po tęp ien ie .

18 A. Marek, Prawo karne, Warszawa 2005, s. 425.
19 J. English, R. Card, op. cit., s. 776.
20 Ibidem.
21 L. Gardocki, Prawo karne, Warszawa 2004, s. 217.
22 K. Daszkiewicz, Przestępstwa przeciwko życiu i zdrowiu, Warszawa 2000, s. 19.
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2.3. Przestępstw o zabójstwa
T erm in em  „zabó jstw o” (m a n s la u g h te r ) w  b ry ty jsk im  p ra w ie  k a rn y m  

obejm uje się  czyny zab ron ione , k tó ry ch  n ie  m o żn a  z pow odów  niżej w ym ie­
n ion y ch  zakw alifikow ać ja k o  p rze s tęp s tw o  m o rd e rs tw a , lecz ja k o  b ezp raw n e  
pozbaw ien ie  człow ieka życia (hom icide). P rz e s tę p s tw o  zab ó jstw a  n ie  ró żn i się 
od p rz e s tę p s tw a  m o rd e rs tw a  s tro n ą  p rzed m io to w ą, jed y n e  odm ienności w y­
s tę p u ją  z u w ag i n a  s tro n ę  podm io tow ą tego p rze s tęp s tw a .

W  b ry ty jsk im  p raw ie  k a rn y m , od m ien n ie  n iż w  p o lsk im  p raw ie  k a rn y m , 
u p ra w n io n y  je s t  podzia ł p rz e s tę p s tw a  zab ó js tw a  n a  u m y śln e  i n ieu m y śln e  
(vo lu n ta ry  m a n s la u g h te r  o raz  in v o lu n ta ry  m a n sla u g h te r)  z u w ag i n a  is tn ie ­
n ie  odrębnego  p rz e s tę p s tw a  m o rd e rs tw a , k tó re  m oże być popełn ione  jed y n ie  
u m y śln ie , tzn . w  z am ia rze  b ezp raw n eg o  zab ic ia  człow ieka lu b  w  zam ia rze  
spow odow ania  u  niego pow ażnych  c ie lesn y ch  o b rażeń 24.

2.3.1. Umyślne zabójstwo
U m y śln e  zab ó js tw o  (v o lu n ta ry  m a n s la u g h te r )  w y cze rp u je  z n a m io n a  

p rz e s tę p s tw a  m o rd e rs tw a  łączn ie  z w ym ogiem  w y stą p ie n ia  u  sp raw cy  złego 
z a m ia ru  u p rzed n ieg o  (m alice  a fo re th o u g h t). J e d n a k ż e  obecność p ew nych  
szczeg ó ln y ch  oko liczności w p ły w a jący ch  n a  p sy c h ik ę  sp raw cy  pow oduje  
zm n ie jszen ie  jego w iny  i zak w alifik o w an ie  czynu  zabron ionego  ja k o  p rz e s tę p ­
s tw a  zabó jstw a. Z alicza się  do n ich  obecnie prow okację  (provocation), okolicz­
ności zm n ie jsza jące  odpow iedzialność (d im in ish e d  responsib ility )  o raz  p a k t 
sam obójczy (su icide p a c t)25. T rzy pow yższe okoliczności zm n ie jsza jące  w inę 
s ą  obecnie u n o rm o w an e  w  b ry ty jsk ie j u s ta w ie  H o m ic id e  A c t 195726 z 1957 r. 
J e ż e li w  to k u  p o stęp o w an ia  sądow ego w  procesie  k a rn y m  udow odnione zo­
s ta n ie  w y s tąp ien ie  chociażby jed n e j z n ich , sp raw ca  odpow iada ł będz ie  za 
p rzes tęp s tw o  zabó jstw a, n ie  zaś za  p rze s tęp s tw o  m o rd ers tw a .

P row okac ja  -  odpow iedn ik  a fe k tu  w  p o lsk im  p raw ie  k a rn y m  -  je s t  oko­
licznością  u m n ie jsz a ją c ą  w inę  sp raw cy  jed y n ie  p rzy  e w en tu a ln e j kw alifikacji 
popełn ionego  p rzez  n iego czynu  ja k o  p rz e s tę p s tw a  m o rd e rs tw a . Je j w y s tą p ie ­
n ie  pow oduje p rzy jęcie  kw alifik ac ji czynu  ja k o  p rz e s tę p s tw a  zabó jstw a. N ie ­
m ożliw e je s t  je d n a k ż e  p rzy jęcie  prow okacji ja k o  okoliczności zm nie jsza jącej 
w inę  p rzy  u s iło w a n iu  m o rd e rs tw a . W  te j sy tu ac ji sp raw ca  odpow iada k a rn ie  
ja k  za u siło w an ie  m o rd e rs tw a , n ie  zaś za  u siło w an ie  zab ó js tw a27.

Zgodnie z u s t. 3 u s ta w y  H o m ic id e  A c t 1957  p row okacja  m oże n a s tą p ić  
w  w y n ik u  zach o w an ia  d rug ie j osoby, w ypow iedzianych  słów  o raz  kom binacji

23 A. Marek, op. cit., s. 427.
24 J. English, R. Card, op. cit, s. 776.
25 M. Jefferson, op. cit., s. 539.
26 Zob. [online] <www.swarb.co.uk/acts/1957HomicideAct.shtml>, dostęp: 10 października

2007.
27 A. Ashworth, op. cit., s. 269.

http://www.swarb.co.uk/acts/1957HomicideAct.shtml
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zach o w an ia  i słów  te jże  osoby. P rz y  o k re ś la n iu , czy d an e  zachow an ie  n a s tą p i­
ło w  w y n ik u  p row okacji, n ie  je s t  je d n a k ż e  w y m ag an e , ab y  sp raw ca  zab ił 
człow ieka, k tó ry  dopuścił się  p rzedm io tow ego  p row okującego  zachow ania .

P rz y  ocenie , czy zach o w an ie  sp raw cy  m o żn a  o k reślić  ja k o  d z ia ła n ie  
w  w y n ik u  p row okacji, b ry ty jsk ie  p raw o  zw yczajow e s to su je  dw a testy . P ie rw ­
szy dotyczy k w estii, czy d o m n iem an e  zachow an ie  sp raw cy  w  w y n ik u  prow o­
k ac ji w  rzeczyw istości spow odow ane było n a g łą  i ty m czaso w ą (su d d en  a n d  
tem porary)  u t r a t ą  sam o k o n tro li, w  w y n ik u  czego zab ił on  sw ą  ofiarę . O k re ­
ślen ie  „nag ła  i tym czaso w a u t r a ta  sam o k o n tro li” w sk azu je  n a  w yłączenie  
m ożliw ości p o p e łn ien ia  czynu  z p rem ed y tac ją . P o n ad to  z u w ag i n a  fa k t, iż 
u t r a t a  sam o k o n tro li n ie  m u si w y stąp ić  n a ty ch m ias to w o , m ożliw e je s t  z a s to ­
sow anie  te jże  k o n s tru k c ji p raw n e j do sy tu ac ji, w  k tó ry ch  do s ta n u  u t r a ty  
k o n tro li u  sp raw cy  p rz e s tę p s tw a  zab ó js tw a  dochodzi w  d łuższym  okresie . 
J e s t  to  szczególnie c h a ra k te ry s ty c z n e  w  p rz y p a d k u  p rz e s tę p s tw  zn ęcan ia  się, 
gdy o fia ra  w  akcie  d esp erac ji zab ija  sw ego op raw cę28. D ru g i te s t  dotyczy 
sam ej p o ten c ja ln e j m ożliw ości u t r a ty  k o n tro li p rzez  sp raw cę  n a d  sw ym  po­
stęp o w an iem . S p ro w ad za  się  to  do odpow iedzi n a  dw a zasad n icze  p y ta n ia : 
czy k o n k re tn a  sy tu a c ja  m ogła  spow odow ać u  ro zsąd n e j osoby o n o rm aln e j 
k o n s tru k c ji psychicznej i o podobnym  do sp raw cy  w iek u  i płci w yłączenie  
p a n o w a n ia  n a d  w ła sn y m  zach o w an iem  o raz  czy w  ocenie społecznej p rz e d ­
m io tow a prow okacja  m oże zasłu g iw ać  n a  pew ne zro zu m ien ie  z p u n k tu  w i­
d zen ia  za sa d  m o ra ln y ch 29.

O d n o śn ie  do okoliczności z m n ie jsza jący ch  o d p o w ied z ia ln o ść  sp raw cy  
p rzy w o łać  n a le ż y  u s t . 2 u s ta w y  H o m ic id e  A c t  1957, k tó ry  s ta n o w i, że 
w  p rz y p a d k u  a n o rm a ln o śc i u m y słu  (a b n o rm a lity  o f  m in d )  sp raw ca  p rz e s tę p ­
s tw a  m o rd e rs tw a  odpow iadać  będzie  za  po p e łn ien ie  p rz e s tę p s tw a  zabó jstw a. 
W aru n k iem  kon iecznym  je s t , aby  p rzed m io to w a an o rm a ln o ść  u m y słu  zn aczą ­
co o s łab iła  p rocesy  m yślow e spraw cy, a  p rzez  to w p ły w ała  n a  o dpow iedzia l­
ność za  popełn ione  p rzez  n iego czyny. M oże o n a  w yn ik ać  z o k reślonych  p rz y ­
czyn: n iedorozw oju  psychicznego , chorób  psych icznych  o raz  chorób i u razó w  
innego  ro d za ju 30.

C horoby  psych iczne  m ogą  p rzy b ie rać  form ę psychoz o rgan icznych , k tó re  
cech u ją  się  u ch w y tn y m i zm ia n a m i o rg an iczn y m i w  c e n tra ln y m  u k ła d z ie  n e r ­
w ow ym , pow odującym i upo śled zen ie  funkcji m yślow ych, często  p row adzące  
do ca łkow itego  o tęp ien ia . D ez in teg rac ji u leg a  tu  w ięc fu n k c ja  in te le k tu a ln a  
osobow ości (np. psychozy  w iek u  sta rczego , psychozy  spow odow ane k iłą  lub  
ch ron icznym  alkoho lizm em ). M ogą je d n a k  w ystępow ać ta k ż e  w  p o stac i n e u ­
roz fu n k c jo n a ln y ch  (czynnościow ych), n ie  zw iązan y ch  z u ch w y tn y m i z m ia n a ­

28 Ibidem, s. 269-280.
29 Ibidem.
30 A. Ashworth, op. cit., s. 282-290.
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m i o rgan icznym i, p rzy  k tó ry c h  n ie  zaw sze dochodzi do u p o śled zen ia  sfery  
in te le k tu a ln e j, w y s tę p u ją  n a to m ia s t z a b u rz e n ia  sfe ry  em ocjonalno-w olicyjnej 
(np. sch izo fren ia , p a ra n o ja )31.

N iedorozw ój m oże być rów nież  w y n ik iem  m ech an iczn y ch  urazów , w  w y­
n ik u  k tó ry ch  doszło do z a n ik u  o k reślonych  fu n k c ji m ózgu, a  w ięc m a  c h a ra k ­
te r  d e fe k tu  nab y teg o , a  n ie  w rodzonego, j a k  w  p rz y p a d k u  o ligofren ii32. In ­
n y m  zak łócen iem  czynności psych icznych  są  z a b u rz e n ia , u  p o d staw  k tó ry ch  
n ie  le żą  d efek ty  w rodzone a n i p rocesy  chorobow e, lecz k tó re  s ą  w yn ik iem  
z reg u ły  k ró tk ic h  i p rzem ija jący ch  reak c ji o rg a n iz m u  n a  o k reślone  bodźce 
zew n ę trzn e  lu b  w ew n ę trzn e  (np. z a tru c ie  a lkoho lem , lek am i, tru c iz n a m i, 
m e n s tru a c ja , c iąża , poród, p o k w itan ie  i p rz e k w ita n ie , h ip n o za  itp .)33.

P raw o  k a rn e  b ry ty jsk ie  n ie  za licza  do okoliczności zm n ie jsza jący ch  odpo­
w iedzia lność  sp raw cy  jego zach o w an ia  spow odow anego n ien aw iśc ią  lu b  z a ­
zd rośc ią  w  s to su n k u  do drug iego  człow ieka. S p raw ca  odpow iada w ted y  z a ­
w sze za  p rz e s tę p s tw o  m o rd e rs tw a 34.

U st. 4 u s ta w y  H o m ic id e  A c t 1957  o k re ś la  rów nież, n ie z n a n ą  w  po lsk im  
p ra w ie  k a rn y m , k o n s tru k c ję  p a k tu  sam obó jczego  (su ic id e  p a c t) , k tó r a  
zm n ie jsza  odpow iedzialność k a r n ą  za  popełn iony  czyn, tj. sp raw ca  odpow iada 
za  p rze s tęp s tw o  zabó jstw a, n ie  zaś m o rd e rs tw a . P a k t  sam obójczy n o rm u je  
sy tu ac ję , w  k tó re j dw ie lu b  więcej osób zaw ie ra  po ro zu m ien ie  m a jące  n a  celu 
spow odow an ie  w ła sn e j śm ie rc i. W a ru n k ie m  k o n ieczn y m  je s t  m o ty w ac ja  
sp raw cy  -  zab ija  on  człow ieka, ab y  sa m e m u  u tra c ić  życie z r ą k  d rugiej 
osoby35.

2.3.2. N ieum yślne zabójstwo
N ieu m y śln e  zabójstw o (in vo lu n ta ry  m a n sla u g h te r)  w  b ry ty jsk im  p raw ie  

k a rn y m  obejm uje sy tu ac je , w  k tó ry c h  sp raw ca  b ezp raw n ie  zab ił człow ieka, 
tzn . w y p ełn ił sw ym  zach o w an iem  zn am io n a  p rz e s tę p s tw a  m o rd e rs tw a , je d ­
n a k że  n ie  je s t  w in n y  p o p e łn ien ia  p rz e s tę p s tw a  m o rd e rs tw a  z u w ag i n a  b ra k  
złego z a m ia ru  u p rzed n ieg o  (m alice a fo re though t), tj. z a m ia ru  bezp raw nego  
p o zb aw ien ia  życia lu b  z a m ia ru  spow odow ania  u  człow ieka pow ażnych  o b ra ­
żeń  cielesnych. S p raw ca  d z ia ła ł bow iem  w  n iższy m  s to p n iu  w iny  (a cted  w ith  
som e lesser degree o f  m ens rea ).

B ry ty jsk ie  p raw o  k a rn e  ro z ró żn ia  trz y  podstaw ow e ro d za je  n ie u m y ś ln e ­
go zabó jstw a:

1) zabójstw o w  w y n ik u  pow ażnego n ie d b a ls tw a  (k illin g  by gross neg li­
gence );

31 M. Filar, [w:] O. Gorniok (red.), Kodeks karny. Komentarz, Warszawa 2006.
32 Ibidem.
33 Ibidem.
34 J. English, R. Card, op. cit, s. 778.
35 M. Jefferson, op. cit., s. 554.
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2) zabó jstw o  w  w y n ik u  n ie ro zw ag i (lek k o m y śln o śc i) w  s to s u n k u  do 
śm ierc i lu b  pow ażnych  o b rażeń  c ie lesnych  (k illin g  w ith  recklessness as to 
d ea th  or serious bod ily  h a r m );

3) zabójstw o w  w y n ik u  b ezp raw n eg o  i n iebezp iecznego  czynu  (k ill in g  by  
a n  u n la w fu l a n d  dangero u s act).

Zabójstw o w  w y n ik u  pow ażnego n ie d b a ls tw a  m oże zostać  popełn ione  ta k  
p rzez  d z ia łan ie , ja k  i z an iech an ie . W  ty m  w y p ad k u  z p u n k tu  w id zen ia  odpo­
w iedzia lności k a rn e j sp raw cy  obo jętne je s t ,  czy zachow an ie  sp raw cy  w yczer­
pyw ało  zn am io n a  innego  p rz e s tę p s tw a , je ś li  s k u te k  śm ie r te ln y  by  n ie  za ist- 
n ia ł36.

Zabójstw o w  w y n ik u  pow ażnego n ie d b a ls tw a  k o n s ty tu u je  p rz e s ła n k i, 
k tó re  m u sz ą  zostać  spe łn ione , by  zasto so w an ie  przedm io tow ej kw alifikac ji 
było u p raw n io n e :

a) is tn ie n ie  p raw n eg o  obow iązku  ciążącego n a  spraw cy, zarów no p rzy  
p o p e łn ia n iu  p rz e s tę p s tw a  poprzez d z ia łan ie , ja k  i z a n ie c h an ie  (the existence  
o f  d u ty ),

b) ra ż ą c e  n a ru s z e n ie  p rzed m io to w eg o  o b o w iązk u  (a g ro ss  breach  o f  
d u ty ),

c) z a is tn ie n ie  s k u tk u  w  p o stac i śm ierc i człow ieka (the  breach m u s t cause  
death).

Zabójstw o w  w y n ik u  n ie ro zw ag i (lekkom yślności) w  s to su n k u  do śm ierc i 
lu b  pow ażnych  o b rażeń  m oże zostać  p rzez  sp raw cę  popełn ione , gdy  p rzew i­
du je  on  ryzyko w y s tą p ie n ia  s k u tk u  będącego  w y n ik iem  jego  zachow an ia  
i k tó ry  m im o w szystko  podejm uje  to  ryzyko37.

Zabójstw o w  w y n ik u  b ezp raw n eg o  i n iebezp iecznego  czynu  w  b ry ty jsk im  
p raw ie  k a rn y m  często  o k re ś la  się  ja k o  „ k o n s tru k ty w n e  zabó jstw o” (construc­
tive  m a n s lu g h te r ).

M u szą  zostać  spe łn io n e  łączn ie  trz y  p rzes łan k i:
1) sp raw ca  pope łn ił czyn zab ro n io n y  in n y  n iż  pozbaw ien ie  człow ieka ży­

cia  (hom icide), k tó ry  m o żn a  zakw alifikow ać ja k o  k o n k re tn e  p rzestęp stw o ;
2) czyn zab ron iony  był p rzy czy n ą  śm ierc i człow ieka;
3) czyn zab ro n io n y  był n iebezpieczny, tzn . ro zsąd n y  człow iek u zn a łb y  

bez w ą tp ie n ia  d a n y  czyn zab ro n io n y  za  n iebezp ieczny38.

Summary

O ffence o f m u rd e r  is one o f th o se  g ro u p s o f offences w h ich  w as com m en­
te d  a n d  describ ed  in  d e ta il b o th  by  P o lish  leg a l do c trin e  a n d  ju d g e  law. In

36 A. Ashworth, op. cit, s. 297-299.
37 J. English, R. Card, op. cit, s. 780.
38 A. Ashworth, op. cit, s. 293-297.
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th is  a r tic le  th e  a u th o r  focused on  c h a ra c te r is a tio n  o f specific fe a tu re s  of 
c r im in a l offences o f m u rd e r  a n d  its  d is s im ila r itie s  in  B r i t is h  c r im in a l law. 
T he B r it is h  leg a l sy s tem  d is tin g u ish e s  offence o f m u rd e r  a n d  m a n s la u g h te r  
w h ich  a re  covered  in  th is  a rtic le . T h e  sy s tem  o f c rim in a l law  describes b o th  
th e se  te rm s  as hom icide.


