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Termin ,patologia spoteczna” jest pojeciem wieloznacznym. Jego sprecy-
zowanie jest jednak niezbedne w kontek$cie problematyki przestepczosci,
a zwtaszcza jej aspektu etiologicznego. Przestepczo$¢ jako zjawisko z reguty
$cisle zwigzana jest z patologig spoteczna. Zdarza sie nawet, ze w literaturze
utozsamia sie te pojecia. Uwazna analiza prowadzi jednak do odmiennych
wnioskow. Wyrazajg sie one w tym, ze pomiedzy wymienionymi pojeciami
zachodzi stosunek nadrzednosci i podrzednosci. Patologia spoteczna obejmuje
pojecie przestepczo$ci majgce wezszy zakres znaczeniowy. Z tego wynika, ze
niemalze kazde przestepstwo jest przejawem patologii spotecznej, ale nie
kazdy przejaw patologii spotecznej jest przestepstwem 1. Warto zauwazy¢, ze
w opracowaniach socjologicznych, kryminologicznych, pedagogicznych i psy-
chologicznych podkresla sie, iz przyczyn zachowan przestepczych, zwtaszcza
wérdd nieletnich i mtodocianych, nalezy szukaé przede wszystkim w patologii
grup pierwotnych2.

Obecnie w Polsce termin ,patologia spoteczna” jest uzywany (a nawet
niejednokrotnie naduzywany) na okreslenie niepozadanych spotecznie zjawisk
lub zachowan. Jednak nie w kazdym kraju badacze postugujag sie tym poje-
ciem. Na przyktad w Dictionary ofthe Social Sciences pod red. H. F. Readinga
(Londyn 1977) takie wyrazenie w ogéle nie wystepuje (jest tylko termin
»pathogenic” - patogenny, na oznaczenie czynnikow wywotujgcych chorobeg).
W monografii E. H. Pfuhla pt. The Deviance Process (New York 1980), po-
Swieconej ré6znym przejawom patologii, rowniez brak terminu ,patologia spo-
teczna”. Spotka¢ mozna sie natomiast z innymi wyrazami bliskoznacznymi,

1 U. Swietochowska, Patologie cywilizacji wspétczesnej, Torun 2001, s. 85.

2 Szerzej na temat grup pierwotnych patrz: J. Turowski, Socjologia. Mate struktury spotecz-
ne, Lublin 1993, s. 107-127; J. Szmatka, Mate struktury spoteczne, Warszawa 2008, s. 220-233.
J. Blachut, A. Gaberle, K. Krajewski, Kryminologia, Gdansk 2001, s. 64 i nast.



508 Monika Kotowska

takimi jak: ,dewiacja spoteczna”, ,dezorganizacja”, ,anomia”, ,zachowania
dysfunkcjonalne”3. Moze mie¢ to zwigzek z faktem, ze termin ,patologia”
(grec. pathos - cierpienie, logos - nauka) stosowany byt poczgtkowo tylko
w naukach medycznych. Dopiero na poczatku XX w. zaczeto postugiwac sie
nim w amerykanskiej i angielskiej literaturze socjologicznej. Oznaczat on
»Zachowania czy postawy niezgodne z powszechnie akceptowanymi zasadami
postepowania w danym spoteczeAstwie oraz zachowania naruszajgce nakazy
i zakazy zawarte w przepisach ustaw karnych i cywilnych”4.

W arto zwroéci¢ uwage, ze zainteresowanie problematyka patologii w kra-
jach tzw. bloku wschodniego byto z powodéw ideologicznych przez dtugi czas
zakazane. Panowat poglad, ze w spoteczenstwie socjalistycznym zjawiska
patologiczne majg charakter marginalny, dlatego nie warto sie nimi sie zaj-
mowacé. W Polsce dopiero w latach siedemdziesigtych sytuacja zaczeta ulegac
zmianie. Przedstawiciele nauk spotecznych sygnalizowali potrzebe prowadze-
nia badan i uzyskania informacji z zakresu patologii spotecznej. Uzasadniano
to faktem, iz wiedza na ten temat jest niezbedna dla skonstruowania petnego
obrazu polskiego spoteczenstwab.

W spdiczesnie przedstawiciele doktryny sygnalizujg permanentng potrze-
be monitorowania ré6znych form patologii spotecznej w celu przeciwdziatania
jej objawom. Nadal jednak rodzi sie watpliwo$¢ co do zakresu tego pojecia.
W pierwszej kolejnosci nalezatoby sprecyzowac, czy patologia spoteczna jest
zjawiskiem obiektywnym, empirycznie sprawdzalnym, czy tez czym$ umow-
nym? Co prawda, powstanie Organizacji Narodoéw Zjednoczonych i wyspecja-
lizowanych organizacji afiliowanych do ONZ upowszechnito pewien system
wartosci i norm, ktére oficjalnie sa aprobowane przez wszystkie kraje nalezg-
ce do tej organizacji, to za$ z kolei stworzyto podstawe do okre$lenia, co
uznaje sie za patologie spoteczng, niemniej pewien stopien umownos$ci nadal
sie utrzymuje, np. homoseksualizm w niektérych krajach uwaza sie za za-
chowanie naganne i karalne, w innych za$ nie6.

Jak wynika z powyzszego, uznanie jakiego$ zjawiska za patologiczne jest
kwestig oceny7. Oceny te majg z reguty charakter wzgledny, chociaz najcze-
$ciej mamy do czynienia z odestaniem do przestrzegania pewnych norm,
gtdwnie moralnych, ale takze prawnych, obyczajowych czy etycznych, ktére
w wiekszosci nie sg $cisle ustalone. Poszczeg6lni przedstawiciele nauki
i praktycy niejednokrotnie wyrazajg r6zne opinie. Przyktadami zjawisk od-
miennie ocenianych moga by¢: aborcja, eutanazja, prostytucja, narkomania,

3 Cyt. za R. Dyonizak, Spoteczenstwo w procesie zmian. Zarys socjologii ogoélnej, Zielona
Gora 1999, s. 255.

4 T. Michalczyk, Wybrane zagadnienia patologii spotecznej, Opole 1995, s. 9.

5 M. Jarosz, Wybrane zagadnienia patologii spotecznej, Warszawa 1975, s. 7.

6 R. Dyonizak, op. cit., s. 254.

7 Szerzej na ten temat: J. Kwasniewski, Tak zwana patologia spofeczna a spoteczne oceny,
»Panstwo i Prawo” 1989, nr 8, s. 101 i n.
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tapownictwo itp.8 Z otwartego katalogu wyszczegélnionych zachowan wyni-
ka, ze wyrazenie ,patologia spoteczna”jest zbiorczg nazwg obejmujacg rézne
zachowania, nie zawsze majace ze sobg wiele wspdlnego. Z uwagi na zacho-
dzace sprzeczno$ci w omawianej kwestii wydaje sie stuszne przytoczenie
przynajmniej niektorych spotykanych w literaturze definicji omawianego zja-
wiska.

Problematyke patologii spotecznej jako wyodrebnionego zjawiska po raz
pierwszy w polskim piSmiennictwie podnidst A. Podgdrecki. Stwierdzit on, ze
przez patologie spoteczng nalezy rozumieé¢ ten rodzaj zachowania, ten typ
instytucji, ten typ funkcjonowania jakiego$ systemu spotecznego, ktory pozo-
staje w zasadniczej, nie dajacej sie pogodzi¢ sprzecznos$ci ze $Swiatopoglado-
wymi warto$ciami, ktére w danej spotecznosci sg akceptowane. Za kryterium
wyrozniajagce zjawiska tego typu przyjat poglady grupy dokonujacej oceny
lub traktowanej jako grupa odniesienia. Jednocze$nie odrzucit mozliwos¢
znalezienia jakich$ elementow obiektywnych, ktdre mogtyby byé przyjete za
kryterium takiej oceny9, co wydaje sie by¢ najwiekszym mankamentem przy-
toczonej definicji.

Roéwnie szerokag i mato precyzyjng probe okreslenia tego pojecia przed-
stawit J. Malec10, wedtug ktérego ,,zjawisko patologii spotecznej stanowi og6t
przypadkow: $mierci, szkdd dla zdrowia, obnizenia poziomu moralnego, po-
gorszenia samopoczucia i strat materialnych, spowodowanych naruszeniem
regut prakseologicznych, moralnych i prawnych oraz postepowaniem auto-
destrukcyjnym”. Stanowisko to zostato - i stusznie - w literaturze skryty-
kowanell W atpliwos$ci budzi¢ moze m.in. brak wskazania kryteriow odr6z-
niajgcych patologie spoteczng od innych form patologii (np. w sensie
medycznym).

Interesujgce sg poglady J. Jasinskiegol2, ktory wzglednie uszczegotowit
omawiane zagadnienie i wyodrebnit kilka wspolnych elementéw. Jego zda-
niem zaliczenie jakich$ zachowan dewiacyjnych do kategorii spotecznie pato-
logicznych nastepuje, gdy osiagnety one pewien pr6g masowos$ci i w nastep-
stwie swojej dewiacyjnosci i masywnos$ci postrzegane sg w spoteczenstwie
jako naruszajace jakie$ wazne, szeroko zinternalizowane normy. Stad zacho-
wania takie uwaza sg za szkodliwe, jesli nawet nie w sensie materialnym, to

8 Interesujgce, ze w nauce wiktymologii wymienione zjawiska oceniane sg jako tzw.
przestepczo$¢ bez ofiar. Szerzej na ten temat: L. Falandysz, Wiktymologia, Warszawa 1979,
s. 47-56 i literatura tam przytaczana.

9 A. Podgorecki, Patologia zycia spotecznego, Warszawa 1969, s. 24 i 25.

10 J. Malec, Patologia spoteczna jako zjawisko, (Projekt definicji), ,,Panstwo i Prawo” 1986,
nr4,s 59 in.

1 Szerzej patrz: J. Jasinski, W sprawie rozumienia terminu ,,patologia spoteczna™, ,,Pan-
stwo i Prawo” 1986, nr 7, s. 97-100.

12 Szerzej: J. Jasinski, Patologia spoteczna w Polsce (Zarys koncepcji), ,,Panstwo i Prawo”
1987, nr 8, s. 18i n.
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dla spoistosci danego systemu spotecznegol3. Z tak sformutowanej definicji
wynika, ze patologia spoteczna jest pojeciem niejednolitym, gdyz obejmuje
wiele réznych kategorii zachowan o ztozonej etiologii i r6znym stopniu roz-
przestrzeniania, odnoszacych sie do rozmaitych aspektéow zycia jednostki
w spoteczenstwie. To, co taczy zjawiska patologii spotecznej i pozwala mimo
ich rozmaitosci traktowac je jako tworzace pewng cato$¢, to obok ich maso-
wosci okolicznos$¢, ze sktadajg sie na nie zachowania dewiacyjne, oceniane
jako godzace w gtéwne elementy normatywnej struktury spoteczeinstwa. Ro-
dzi sie tu jednak problem kryteriow oceny zachowan dewiacyjnych, na ktéry
zwrdcono juz uwage na wstepie. J. Jasinski proponuje przyjecie dwoch kryte-
riow: po pierwsze - sg to zachowania szkodliwe dla jednostki, otoczenia lub
catlego spoteczenstwa, po drugie - zastugujg na potepienie, tzn. wywotuja
dezaprobate moralng, sg uwazane za zte ,same w sobie”, tj. bez wzgledu na
to, jakie nastepstwa za sobg pociggajgl4.

Jak stusznie zauwaza A. Gaberlel5, proby okreslenia zakresu pojecia
».patologia spoteczna” sg nieliczne. Najczesciej zresztg spotykamy pseudodefi-
nicje polegajace na wyszczegoélnieniu zjawisk zaliczanych arbitralnie do pato-
logii spotecznej. Uzywa sie rowniez terminow og6lnikowych badz niejasnych.
Wedtug cytowanego autora na uwage zastuguje propozycja J. Wodza, ktory
podjat probe takiego zdefiniowania pojecia patologii spotecznej, aby obejmo-
wato ono odrebng klase zjawisk. Wedtug tej definicji za spoteczng patologie
mozna uzna¢ te zjawiska, ktore:

a) sg niezgodne z normami przyjetymi w danej spotecznosci,

b) wystepujg w coraz wiekszym nasileniu,

c) majg dysfunkcyjny wptyw na cele dokonujgcych sie zmian spotecznych16.

Stanowisku temu zarzuca sie jednak, ze zwiekszajgce sie nasilenie jakie-
go$ zjawiska nie moze byé warunkiem uznania go za patologiczne. Powaz-
nym mankamentem jest rdwniez nieostros¢ kryterium wskazanego w punk-
cie ¢). Trudno wiec rowniez te koncepcje uznac¢ za udang.

Niepowodzenia w wyznaczeniu zakresu pojecia ,patologia spoteczna
sktaniajg do postawienia sobie pytania: czy wprowadzenie takiego terminu
do instrumentarium nauk spotecznych jest potrzebne? Eliminacja tego okre-
Slenia z jezyka potocznego nie jest oczywiscie mozliwa, ale moze nauka
powinna sie do niego zdystansowac? Poglady takie sg w literaturze spotyka-
ne, lecz istniejg tez wzgledy przemawiajgce przeciwko takiemu podejsciul?.

13 Ujecie takie proponowane bylo w pracy: J.K. Falewicz, J. Jasinski, A. Razniewski,
Elementy problemu patologii spotecznej w Polsce w perspektywie do roku 1990, Warszawa 1975,
s. 2-25; cyt. za: J. Jasinski, W sprawie rozumienia..., s. 100.

14 Szerzej: J. Jasinski, Patologia spoteczna..., s. 18-31.

15 A Gaberle, Patologia spoteczna, Warszawa 1993, s. 14.

16 J. Wodz, Zjawiska patologii spotecznej a sankcje spoteczne i prawne, Wroctaw 1973,
s. 13-14, cyt. za: A. Gaberle, op. cit., s. 14.

17 A Gaberle, op. cit., s. 16.
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Niewatpliwie, to wtasnie nieprecyzyjne i niejasne definicje powodujg,
ze patologia spoteczna odbierana jest jako problem niejednolity i ztozony,
a sam termin jawi sie jako metny i eklektyczny. Przede wszystkim nalezy
wyrézni¢ klasy zjawisk zastugujacych, po spetnieniu mozliwie wyraziscie
okreslonych kryteridw, na zdecydowanie negatywng ocene. Niejednokrotnie
terminy takie jak ,dewiacja spoteczna” i ,,problemy spoteczne” obejmujg zbyt
wiele zjawisk i sg definiowane w bardzo zréznicowany spos6b, ewentualnie
opisujg raczej stan pewnej zbiorowosci. Aby zakreslenie kregu zjawisk nazy-
wanych spotecznie patologicznymi mogto odegra¢ swojg role, wedtug A. Ga-
berle powinno odpowiadaé nastepujagcym warunkom18:

a) indykowac jednolita klase zjawisk,

b) wskazywaé kryteria pozwalajgce odrdznia¢ zjawiska okre$lane jako
patologiczne od niepatologicznych,

c) wyodrebniaé¢ krag zjawisk nie pokrywajacy sie z kregiem zjawisk obej-
mowanym przez pojecia zblizone.

Zdaniem cytowanego autora, kierujgc sie tymi kryteriami, za zjawiska
spotecznie patologiczne uzna¢é mozna zachowania oddziatujgce destrukcyjnie
na spoteczenstwo (lub jego elementy), a przy tym niezgodne z warto$ciami
powszechnie uznawanymi w danym kregu kulturowym, natomiast pojecie
~patologia spoteczna” oznaczatoby dyscypling naukowga zajmujacg sie zjawi-
skami spotecznie patologicznymil9. Takie stanowisko jest wyrazem pogladu,
ze - cho¢ zjawiska spoteczne istniejg niezaleznie od ludzkich ocen - dopiero
ocena pozwala sie w nich rozezna¢, poklasyfikowac je i okresli¢ poglad na nie.

Istniejagce w $wiadomosci spotecznej oceny sa oczywiscie zréznicowane
i niejednokrotnie w wyodrebnionych kregach czy warstwach nie pokrywaja
sie ze sobg. Majg jednak zazwyczaj pewien wspdélny trzon, co do ktérego
istnieje wystarczajaco powszechna zgoda, aby stwierdzi¢, jakie zachowania
dewiacyjne sg, a jakie nie sa szkodliwe lub zastugujace na potepienie, i ktore
z nich nalezy zaliczy¢ do przejawdéw patologii spotecznej. W poszczeg6lnych
spoteczenstwach istniejg takze usankcjonowane praktyka spoteczng metody
i drogi uznawania zachowan za dewiacyjne i obdarzania ludzi przejawiajgcych
te zachowania odpowiednimi nazwami lub epitetami (np. chuligan, prostytut-
ka itd.). Kazde spoteczenstwo ma wreszcie przyjete zwyczajowo i zwykle sank-
cjonowane prawem sposoby kontroli i potepiania zachowan dewiacyjnych?20.
Warto w tym miejscu zwroci¢ uwage, ze wszystkie znane kategorie wsrod
zjawisk patologii spotecznej wymieniajg przestepczo$¢. Czasami jest to poje-
cie zbiorcze lub wyszczegolniajagce niektére rodzaje czynéw uwazanych za
najbardziej spotecznie niebezpieczne, przy czym obok przestepczo$ci w sensie

18 Ibidem, s. 17.
19 Ibidem, s. 18.
20 Szerzej J. Jasinski, Patologia spofeczna..., s. 18-19.



512 Monika Kotowska

Scistym (tj. przestepczos$ci dorostych) czesto pojawia sie zjawisko przestepczo-
§ci nieletnich, ktére w wiekszosci systeméw prawnych wystepuje jako kate-
goria odrebna (np. anglosaska delinquency). Prawie wszedzie znajdujemy tez
alkoholizm21, a obok niego narkomanie22, ktéra w systemach prawnych
bywa odmiennie regulowana z punktu widzenia zakresu jej penalizacji23.

Weztowa w kontek$cie omawianej problematyki jest réwniez kwestia
badania przejawdéw patologii spotecznej. Zgodnie z powyzszym sktadac sie na
nie moga jedynie indywidualne zachowania ludzi. Nie budzi wiec watpliwosci
fakt, ze w literaturze przedmiotu przewazajg studia poSwiecone genezie wy-
kolejenia spotecznego os6b angazujacych sie w poszczegblne rodzaje zacho-
wan dewiacyjnych. Opisuje sie w nich i analizuje Srodowisko wychowawcze,
domy rodzinne, przebieg nauki szkolnej badanych i ich srodowiska rowiesni-
cze. W pismiennictwie spotka¢é mozna rozbudowane analizy psychologiczne
nastepstw wychowywania w $rodowiskach okreslanych jako kryminogenne
oraz analizy medyczne nakierowane przede wszystkim na ujawnienie ewen-
tualnych uszkodzen o$rodka uktadu nerwowego, zwtaszcza pod katem cha-
rakteropatii, psychopatii i innych zaburzen psychicznych24.

Efektem przeprowadzania tego rodzaju badan jest ugruntowane dzi$
przekonanie, ze zachowania dewiacyjne sktadajgce sie na patologie spoteczng
maja swoje zrodto przede wszystkim w wadliwym funkcjonowaniu $rodowi-
ska rodzinnego25. To wtasnie rodzina jest grupg pierwotng, podstawowg ko-
morka spotecznag, w ktorej cztowiek dorasta. Oznacza to, ze jest ona $Srodowi-
skiem niezastgpionym, z reguty danym cztowiekowi przez sam akt narodzin

21 W literaturze poswieconej zagadnieniom alkoholizmu podkresla sie, ze istniejg trudno-
sci w zdefiniowaniu tego terminu, zwlaszcza ze nie jest znany ani fizjologiczny, ani neuropsy-
chiczny jego charakter. Jak pisze T. Hellsten (Wsparcie dla dorostych dzieci alkoholikow. Hipo-
potam w pokoju stotowym, £6dz 2005, s. 37): ,Jak dotad, nikomu nie udato sie okresli¢ czym
wiasciwie jest alkoholizm, dlatego tez bez przesady mozna powiedzie¢, ze tak naprawde zjawi-
sko to pozostaje dla nas wcigz niezrozumiate”. Co istotne, problem alkoholizmu dotyczy zar6w-
no jednostki uzaleznionej, jak i osob, ktore dzielg z nig gospodarstwo domowe, okreslanych
w literaturze psychologicznej jako wspotuzaleznione. Szacuje sig, ze w Polsce tzw. syndrom
wspoétuzaleznienia wykazuje co najmniej 3 min oséb, z czego leczy sie 38 tys. Szerzej:
W. Markiewicz, Choroba dobrych zon, ,,Polityka” nr 19 (2603) z dnia 12 maja 2007, s. 4-12.

22 Szerzej na temat narkomanii patrz: K Krajewski, Sens i bezsens prohibicji. Prawo
karne wobec narkotykdw i narkomanii, Krakéw 2001; J. Brol, Podstawy prawne zapobiegania
narkomanii, ,Pafstwo i Prawo” 1985, nr 6, H. Haak, Przymusowe leczenie narkomanow
w Polsce, Torun 2000; A. Dodziuk, O. Dziewattowska, Narkotyki, alkohol, papierosy, ,Swiat
Probleméw” 1997, nr 11.

23 T. Szymanowski, Wptyw czynnikéw ustrojowych, badan naukowych, systemu wartosci,
oraz doswiadczen innych krajow na tworzenie i stosowanie prawa karnego we wspétczesnej
Polsce (na marginesie badan), [w:] A Krukowski (red.), Dewiacje spoteczne i ich kontrola
w Polsce, Warszawa 1992, s. 11

24 J. Jasinski, Patologia spoteczna..., s. 27-28.

2 Szerzej: G.R. Patterson, B.D. DeBaryshe, E. Ramsey, A developmental perspective on
antisocial behavior, ,,American Psychologist”, 1989, nr 44(2), s. 329-335; W. Majkowski, Czynni-
ki dezintegracji wspotczesnej rodziny, Krakéw 1997.
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i stanowigcym zalgzek szerszej spotecznos$ci26. Kluczowe w kontekscie rozpa-
trywania etiologii dewiacji sa rodwniez takie niekorzystne zjawiska spoteczne
jak bieda i bezrobocie27, ktérych patogenny i kryminogenny wptyw na zacho-
wania ludzkie nie budzi watpliwos$ci28.

Nalezy zwréci¢ rowniez uwage na mechanizmy spoteczne, ktére moga
w okres$lonych sytuacjach sprzyja¢ powstawaniu zjawisk patologicznych, np.
dysproporcje pomiedzy rozbudzonymi potrzebami konsumpcyjnymi a mozli-
wosciami ich zaspokojenia w danym czasie moga rodzi¢ frustracje u jedno-
stek mniej odpornych psychicznie. Jak pisze R. Dyonizak: ,proces przyspie-
szonej industrializacji w latach dziewigcdziesigtych w takich krajach jak
Polska sprzyjat rozwojowi ekonomicznemu kraju, ale rodzit u osob, ktére zmie-
niaty srodowisko zamieszkania, podatno$¢ na nieprzestrzeganie uznawanych
dotad wartosci, wzor6w i norm. Zanim osoby te zaaprobowaty wewnetrzne
warto$ci, wzory i normy obowigzujace w nowym S$rodowisku (zamieszkania,
pracy, w $Srodowisku réwiesniczym), pojawit sie u nich (przynajmniej poczatko-
wo) bezwtad etyczny lub zatamanie sie poczucia wtasnej wartosci (albo jedno
i drugie), co sprzyjato niepozgdanym zachowaniom spotecznym ”29.

Réwniez rozbudzone aspiracje spoteczne czy polityczne, udaremnione
przez czynniki zewnetrzne, moga prowokowaé¢ podatno$¢ na rd6zne postacie
patologii30.

Jest rzecza charakterystyczng, ze mimo usilnych prob okres$lenia etiolo-
gii i wyeliminowania przyczyn patologii, wystepowanie symptomoéw tego zja-
wiska jest we wspdtczesnych spoteczenstwach nieuniknione. Patologia spo-
teczna - jak stusznie zauwaza J. Jasinski - jest swoista ceng, jakg ptacié
trzeba za dokonywanie przemian spotecznych, w szczegdlnosci tych, ktore
przebiegajg burzliwie3l. Przedsiewziecia zmierzajgce do ograniczenia zasiegu

26 Szerzej: K. lwanicka, Spoteczenstwo w procesie zmian. Zarys socjologii ogolnej, Zielona
Gora 1999, s. 205.

27 Patrz np. S. Dziedzielewska-Machnikowa, Jak Zyja bezrobotni, ,Polityka Spoteczna”
1993, nr 7, s. 30-35.

28 Nalezy zauwazy¢, ze wplyw biedy i bezrobocia podkresla sie szczegdlnie w kontekscie
analizowania etiologii przestepczosci nieletnich. Szerzej na ten temat patrz: Z Markocki, Spo-
feczne uwarunkowania przestepczosci miodziezy, [w:] T. Sottysiak i M. Karwowska (red.), Polska
miodziez - zagrozenia, zaburzenia w aktualnej rzeczywistosci spotecznej, Bydgoszcz 2001, s. 405;
H. Machel, Niektére makroczynniki spoteczne sprzyjajace aktualnie przestepczosci mtodziezy w
Polsce na tle procesu transformacji ustrojowej, [w:] B. Urban (red.), Dewiacje wsrod miodziezy.
Uwarunkowania i profilaktyka, Krakéw 2001, s. 175-176. Warto réwniez przypomnie¢ badania
A. Tyburskiej (Gtéwne tendencje w przestepczosci nieletnich, ,,Przeglad Policyjny” 1998, nr 3-4,
s. 87), z ktorych wynika, iz ,,najczesciej powtarzajagcym sie motywem dokonania rozboju przez
nieletniego jest pragnienie zdobycia pieniedzy na zaspokojenie potrzeb konsumpcyjno-rozryw-
kowych”. Z Markocki réwniez badat mtodocianych przestepcéw i doszedt do wniosku, ze moty-
wem przewodnim popetnienia przez nich przestepstw w 40% byla zta sytuacja materialna
rodziny, a w 66,7% che¢ zdobycia pieniedzy. Szerzej: Z Markocki, op. cit., s. 416 i n.

29 R. Dyoniziak, op. cit., s. 257.

30 Por. A Siemaszko, Granice tolerancji, Warszawa 1993.

31 J. Jasinski, Patologia spoteczna..., s. 30.
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patologii spotecznej, aby nie rozprzestrzeniata sie nadmiernie, a takze zapobie-
gajace jej powstawaniu sg bezspornie niezbedne i nalezg do podstawowych
obowigzkéw panstwa. Nie mozna jednak oczekiwac znikniecia jej objawow.

Konczac rozwazania dotyczace patologii spotecznej, nalezy podkresli¢, ze
nic nie zastapi spokojnej, spojnej i konsekwentnej polityki spotecznej, nakie-
rowanej na uzyskiwanie nawet czesciowych, ale za to trwatych rezultatow.
Dziatania prewencyjne wymagajg rowniez zainwestowania znacznych $rod-
kéw finansowych oraz stworzenia diugoterminowych programéw profilak-
tycznych i wspoéipracy pomiedzy poszczeg6lnymi resortami. Brak zasobow
materialnych wydaje sie obecnie problemem najwiekszej wagi. Pamieta¢ jed-
nak nalezy, ze perpektywicznie zapobieganie problemom spotecznym jest
zdecydowanie bardziej optacalne niz eliminacja skutkéw, jakie w konsekwen-
cji powoduja.

Summary

“Social pathology” is not a new phenomenon, but recently has it been
viewed by criminal justice professionals, sociologists, lawyers, social workers,
and general public to be a serious social problem. ,Social pathology” is an
elastic concept. It means different things, at different times and in different
places.

In this article, | define what | and another authors mean by *“social
pathology”. This article looks at the different ways, in which “social patholo-
gy” has been viewed and theorized. The article focuses more directly on
trends and patters in “social pathology” and connection between deviance
and crime. Using data from a range of sources, sociological and criminologi-
cal literature, explores definition and prevalence of social pathology, how
these patterns are mediated and changed over time.



