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w dziatalnosci Gn. Pompejusza w 52 r. p.n.e.

Nieudane préby przezwyciezenia pogtebiajacej sie fali kryzysu, ktéra od
54 r. nekata Republike, sktonity rzymskich politykéw w poczatkowym okresie
52 r. do powierzenia Gn. Pompejuszowi stanowiska konsula bez kolegil.
W skazywato to, ze z dokuczajgcymi Rzymianom patologiami byli oni sktonni
rozprawie sie za wszelkg cene. Gtownym bowiem zadaniem Pompejusza byto
przywrocenie tadu i bezpieczenstwa w stolicy2. Wiadomo jednak, iz w po-
przednich latach z wtasnej inicjatywy dazyt on do siegniecia po wtadze
w postaci dyktatury3. Swiadczyto to, ze byta mu ona potrzebna do obrony
witasnych interesow i realizacji prywatnych zamierzen. Z antycznych tekstow
wiemy roéwniez, iz piastujgc wspomniany konsulat, réwnie intensywnie za-
biegat on zardwno o sprawy wtasne, jak i publiczne. Nie zawsze zresztg
zgodnie z obowigzujgcymi wtedy ustawami4. Zamiarem autora niniejszego
artykutu jest wiec zaakcentowanie w O6wczesnej aktywno$ci Pompejusza
dwadch jej aspektéw, dziatah majacych na wzgledzie dobro panstwa i przywrd-
cenie w nim praworzadnosci, a przede wszystkim posunie¢ o prywatnym

1 Ascon., In Mil. p. 35-36 (Clark) Liv., per. CVII; Vell. Pat. Il 47.3; Suet., lal. 26.1; Plut.,
Pomp. 54.4-5; Cass. Dio XL 50.4-5; A. Neuendorff, Die rdmischen Konsalwahlen von 78-49 v.
Chr., Breslau 1913, s. 66-73; P. Stein, Die Senatssitzangen der Ciceronischen Zeit (68-43),
Munster 1930, s. 52; J.M. Connant, The Younger Cato: A Critical Life with Special References to
Plutarch’s Biography, Ann Arbor 1953, s. 150; J. Linderski, Rzymskie zgromadzenie wyborcze od
Salli do Cezara, Wroctaw - Warszawa - Krakéw 1966, s. 151-152; M. Bonnefond-Coudry, Le
Sénat de la Repabligae romaine de la guerre dHannibal a Auguste, Rome 1989, s. 211, 214,
241, 527-531; A. Yakobson, Elections and Electioneering in Rome. A Study in the Political
System of the Late Republic, ser. ,,Historia Einzelschriften”, z. 128, Stuttgart 1999, s. 58, 171.

2 Potwierdzajg to rézne wypowiedzi starozytnych autoréw: Cic., Mil. 23.61; 24.65; 26.70;
Liv., per. CVII; Vell. Pat. 11 47.3. Por tez: Plut., Caes. 28.4; Pomp. 54.4.

3 Powierzenie mu jej starali sie rozpropagowaé zwiaszcza zwigzani z nim trybunowie
ludowi: Plut., Pomp. 54.2; App., B.C. Il 19.71-20, 73; 23.84; Cass. Dio XL 46.4-5; 50.3-4;
J.P. Borle, Pompée et la dictature, 55-50 av. J.C., ser. ,Les Etudes Classiques” 20 (1952), s. 168-180.

4 Zwrocili na to uwage Plutarch (Pomp. 55.3-7; Cat. Min. 48.4-5), Appian (B.C. 1l 24.92-
94) i Kasjusz Dion (XL 53.2; 55.1-56.3).
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charakterze, ktoére miaty doprowadzi¢ do osiggniecia celéw niekoniecznie
zgodnych z prawem i dobrem Republiki.

Antyczni autorzy nawigzywali do tej kwestii, omawiajgc rézne sprawy
taczace sie z trzecim konsulatem Gn. Pompejusza. Najlepiej zostato to zasy-
gnalizowane w biografiach Pompejusza, Katona Mitodszego i Cezara napisa-
nych przez Plutarcha5. Podobnie w relacjach Appiana czy Kasjusza Diona6.
Wiele wzmianek, zwlaszcza zwigzanych ze sposobem sprawowania wspo-
mnianego konsulatu przez Pompejusza, znajduje sie w napisanej przez Cyce-
rona mowie w obronie T. Anniusza Milona i komentarzach do niej7. Mniej
informacji, ale rzeczowych i bardzo istotnych dla omawianego tu zagadnie-
nia, zawierajg: biografia Cezara autorstwa Swetoniusza, przekaz Wellejusza
Paterkulusa i periochy Liwiuszowego dzieta8.

Problem ujety w tytule niniejszego artykutu nie byt dotad przedmiotem
badan. Jednak niektdére jego aspekty, najczesciej w marginesowym stopniu,
sitag rzeczy zostaly zasygnalizowane w pracach A.J. Marshalla, N. Rogosza
i C. Cambrii, nawigzujacych do niektorych zagadnien tgczacych sie z trzecim
konsulatem Gn. Pompejusza9, lub w poswieconych mu fragmentach biografii
tego potentata, np. autorstwa W. Drumanna i P. Groebe’go, M. Gelzera,
J. van Ooteghema, J. Leacha, R. Seagera, P. Greenhalgha, L. Ameli Valverde,
K. Christa czy M. Dingmannal0. Podobnie w szerzej zakrojonych opracowa-
niach réznych badaczy dotyczacych wyboréwll, zwigzanych z nimi patologiil2,

5 Plut., Caes. 28.4-5; Pomp. 54.4-56.2; Cat. Min. 47.3-48.5.

6 App., B.C. Il 23.84-25.97; Cass. Dio XL 44.2-3;50.4-56.3.

7 Cic., Mil. 1-38. Wiadomosci uzupetniajgce dane zawarte w tej mowie mieszczg sie w
Scholia Bobiensia oraz komentarzach Askoniusza i Gronovianusa. W korespondencji wielkiego
moéwcy z 52 r. bardzo ogdlne informacje o dziatalno$ci Pompejusza w tym czasie znajdujg sie
zaledwie w trzech listach. Zob.: Cic.,, ad fam. Ill 1.1; vV 18.1-2; VIl 2.2-4.

8 Suet., lul. 26.1; Vell. Pat. 1l 47.3-4; Liv., per. CVII. Drugorzedne dane o sprawach
rozpatrywanych w niniejszym artykule znajdujg sie takze w innych cytowanych tu tekstach
zrodtowych.

9 AJ. Marshall, The lex Pompeia de provinciis (52 B.C.) and Cicero’s Imperium in 51-50 B.C.
: Constitutional Aspects, ANRW, cz. 1, t. 1, ed. H. Temporini, Berlin - New York 1972, s. 887-
921; N. Rogosz, Lex Tribunicia de Caesare absente consule creando, PH 76 (1985), s. 1-13;
C. Cambria, La ,,quaestio ex lege Pompeia de vi", INDEX 30 (2002), s. 347-381.

10 W. Drumann, P. Groebe, Geschichte Roms in seinem Ubergange von dem republikani-
schen zur monarchischen Verfassung, t. 4, Leipzig 1908, s. 535-536; M. Gelzer, Pompeius,
Miinchen 1949, s. 181-192; J. van Ooteghem, Pompee le Grand, batisseur d Empire, Louvain
- Namur - Paris 1954, s. 438-467; J. Leach, Pompey the Great, London 1978, s. 155-161;
R. Seager, Pompey. A Political Biography, Berkeley - Los Angeles 1979, s. 142-150; P. Green-
halgh, Pompey the Republican Prince, London 1981, s. 81-93; L. Amela Valverde, Cneo Pom-
peyo Magno. El defensor de la Republica romana, Madrid 2003, s. 217-226; K. Christ, Pompe-
ius. Der Feldherr Roms, Miinchen 2004, s. 130-134; M. Dingmann, Pompeius Magnus.
Machtgrundlagen eines spétrepublikanischen Politikers, Rahden 2007.

1 Zob. literature cyt. w przyp. L

12 H. Kowalski, Przemoc jako metoda walki wyborczej w Rzymie w okresie schytku republi-
ki (78-50 r. p.n.e.), AUMCS, Sect. F, 38/39 (1983/1984), s. 75-91; idem, Przekupstwa wyborcze
w Rzymie w okresie schytku republiki, ,,Rocznik Lubelski” 29-30 (1987-1988), s. 7-16.
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sgdownictwal3, ustroju Republikil4 czy konfliktéw wewnetrznych majacych
miejsce w ostatnim stuleciu jej dziejow15.

Po objeciu stanowiska konsula bez kolegi pozycja Pompejusza w pan-
stwie ulegta wzmocnieniu. Na arenie politycznej wysungt sie wiec na pierw-
szy plan i przejat na niej inicjatywe. Zadecydowata o tym nadzwyczajna
wiladza Pompejusza, jego autorytet oraz posiadane przez niego wptywy16. Nie
bez znaczenia bytly tez zwigzane z nim oczekiwania. Poprawy sytuacji
w stolicy spodziewano sie bowiem przede wszystkim po nim. Senat natomiast
i dominujacy w nim optymaci byli w tym kontek$cie postrzegani jedynie jako
czynnik wspierajacy i dopetniajacyl7. Dziatania zmierzajgce do unormowania sy-
tuacji w Rzymie prowadzit wiec przede wszystkim on. Jezeli nawet realizowaty je
rézne instytucje, np. trybunaty sadowe $cigajgce odpowiedzialnych za panujacy
wtedy w Rzymie nietad, to Pompejusz je inicjowat oraz kontrolowat18.

W O6wczesnej aktywnos$ci Pompejusza bardzo wyraznie zaznaczaty sie
dwa rodzaje dziatan. Jedne miaty uzdrowié sytuacje w stolicyl9. Poniewaz

13 M.C. Alexander, Trials in the Late Roman Republic 149 B.C. to 50 B.C., Toronto
- Buffalo - London 1990, s. 149-160; E.S. Gruen, The Last Generation of the Roman Republic,
Berkeley - Los Angeles - London 1974, s. 337-350.

14 F. de Martino, Storia della costituzione romana, t. 3, Napoli 1973, s. 181-187
F. Cassola, A. Labruna, Linee di una storia delle istituzioni repubblicane, Napoli 1991, s. 359-361.

15 E. Meyer, Caesars Monarchie und das Principat des Pompejus, Stuttgart - Berlin 1922,
s. 229-245; J. Dickinson, Death of a Republic. Politics and Political Thought at Rome 59-44
B.C., New York - London 1963, s. 157-164; E. Betti, La crisi della repubblica e la genesi del
principato in Roma, Roma 1982, s. 369-380. Por. tez: K. Bringmann, Geschichte der rémischen
Republik, Miinchen 2002, s. 338-340; A. Zi6tkowski, Historia Rzymu, Poznan 2004, s. 349-350;
M. Jaczynowska, M. Pawlak, Starozytny Rzym, Warszawa 2008, s. 143; R. Syme, Rewolucja
rzymska, Poznan 2009, s. 39-40.

16 Zob. w tym kontekscie: Cic., ad fam. 111 1.1; V 18.2; VII 2.2; Mil. 23.61; 24.65; 26.70;
Liv., per. VII; Plut., Caes. 28.5; Cat. Min. 47.2-3; App., B.C. 1l 23.84-85; 25.95; Cass. Dio XL
50.4-5; A. Afzelius, Die politische Bedeutung des jiingeren Cato, ,,Classica et Mediaevalia”
4 (1941), s. 177-179; J. Korpanty, Rozwoj politycznej roli jednostki w Republice Rzymskiej ijego
odbicie w literaturze, Wroctaw - Warszawa - Krakow - Gdansk 1971, s. 64. Niektdrzy badacze
wspodtczesni (np. W. Will, P Magnus, Cn. Der Gegner Caesars, [w:] Der Neue Pauly, t. 10, 2001,
szp. 104; A Zidtkowski, op. cit., s. 350; M. Jaczynowska, M. Pawlak, op. cit., s. 143) wiadze
Pompejusza przyrownujg do dyktatury lub okre$lajg jako w istocie dyktatorska. Inaczej po-
strzega jg R. Syme (op. cit., s. 40).

17 Swiadczy¢ o tym moze mata aktywno$¢ senatu i najwybitniejszych optymatéw z wyjat-
kiem Katona, ktéry doradzat Pompejuszowi. Jedynym polem wigkszej aktywnosci innych sena-
toréw byt ich udziat w sktadach sedziowskich orzekajacych w licznych wtedy procesach. | to
zalezato jednak od Pompejusza: Cic., Mil. 2.4; 5.12-13; 6.14; 8.21-22; 11.31; 24.65; 38.105;
Plut., Pomp. 56.3; Cat. Min. 48.3; App., B.C. Il 25.95; Cass. Dio XL 50.5; 52.1. Zob. w tym
Swietle: A. Afzelius, op. cit., s. 177-179; R. Fehrle, Cato Uticensis, Darmstadt 1983, s. 209-214;
Por. tez: L.AA. Burckhardt, Politische Strategien der Optimaten in der spaten romischen Repu-
blik, ser. ,Historia Einzelschriften”, z. 57, Stuttgart 1988, s. 156-157.

18 O tych aspektach aktywnosci Pompejusza: Cic., ad fam. V 18.2; VII 2. 2; Mil. 5.12-13;
8.21-22; 38.105; Plut., Pomp.55.4; App., B.C. 1l 23.87; 24.89; Cass. Dio XL 52.1-3. Por. tez:
J.M. Connant, op. cit., s. 152 i n.

19 Bylo to jego gtowne zadanie. Szczegdlnie mocno wyeksponowat to Cyceron w mowie
wygtoszonej w czasie procesu Milona, patrz zwihaszcza Mil. 23.61; 24.65; 26.70.
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posiadat on uprawnienia konieczne dla przywrdcenia w niej tadu, dla osig-
gniecia tego celu nie musiat podejmowaé posunie¢ niezgodnych z prawem.
Mogt nawet kreowaé¢ nowe. Miat bowiem inicjatywe ustawodawczg i koniecz-
ne do tego wsparcie. Ustawy sprzyjajace przywroceniu w stolicy bezpieczen-
stwa i porzadku mogt wiec przeforsowac¢ bez jakichkolwiek problemdéw20.
W poczynaniach Pompejusza mozna byto jednak réwniez dostrzec dziatania
niezgodne z prawem i racjg stanu Republiki. Po uzyskaniu nadzwyczajnej
witadzy w postaci konsulatu bez kolegi mogt sobie bowiem pozwoli¢ na nie-
przestrzeganie prawa oraz zaniedbywanie interesow panstwa. Ujawnito sie
takze wtedy jego dazenie do realizacji celéow prywatnych2l.

W dziatalnosci Pompejusza dominowaty oczywiscie posuniecia zgodne
z prawem, majace na celu unormowanie sytuacji w stolicy Republiki. Jednak
autorzy antycznych tekstow do tego aspektu jego aktywnos$ci odnies$li sie
jakby z pewnym dystansem i o wigzgcych sie z nim inicjatywach informujg
ogo6lnie, nie wdajac sie w szczeg6ty22. Mozna wiec odnie$¢ wrazenie, iz takich
dziatan Pompejusza nie byto wiele, a takze iz nie przywigzywat on do nich
wiekszej uwagi. Jest to jednak wrazenie mylne. Poniewaz byty oczekiwane,
rutynowe i nie miaty posmaku sensacji, nie wzbudzity wsréd owych dziejopi-
sow wielkiego zainteresowania. Whrew tym wrazeniom, w czasie trzeciego
konsulatu Pompejusza byty jednak w jego dziatalno$ci najwazniejsze. Byto ich
tez zdecydowanie wiecej niz pozostatych23. Gdyby ich nie podjat i pomysSinie
nie zrealizowat, inne posuniecia nie bytyby mozliwe, gdyz w Rzymie nadal
panowatyby chaos i anarchia. Wiadomo za$, ze wraz z uptywem czasu sytuacja
w stolicy ulegata poprawie, a po kilku miesigcach wrocita do normalnego stanu.

W pierwszej kolejnosci Pompejusz rozpoczat zwalczanie przybierajacej
na sile anarchii, szczeg6lnie tych jej przejawdéw, ktoére mialy zwigzek z za-
ostrzajacg sie rywalizacjg o najwyzsze godnosci i wtadze w Republice. Byty
one bowiem najwazniejszg przyczyng kryzysu, w ktdrym sie wtedy znalazia.
Zadanie to, czyli walke z anarchig wyborczg, traktowat priorytetowo24.

20 Najlepszym tego przyktadem bylo przeprowadzenie przez niego lex Pompeia de ambitu
i lex Pompeia de vi, mimo réznych zastrzezen Katona i stronnikéw Cezara: Plut., Cat. Min.48.3;
App., B.C. 1l 23.87-24.89.

21 Niektore takie tendencje dobrze wyeksponowat w biografii Pompejusza Plutarch:
55.3-56.3. Zoh. tez: App., B.C. Il 24.94; Cass. Dio XL 51.1-3; 55.1; 3-4; 56.2-3.

2 Wida¢ to zwlaszcza w przekazach typowo historiograficznych, ktérych autorzy nadmienili
o0 roznych aspektach dziatalnosci Pompejusza w 52 r.: Liv., per. CVII; Vell. Pat. Il 47.3-4; App.,
B.C. 1l 23.87-24.93; Cass. Dio XL 52.1-53.3. Por. takze: Plut., Pomp. 55.4; Cat. Min. 48.3.

23 Whioski te doskonale potwierdzaja niektére wzmianki Wellejusza Paterkulusa (11 47.3),
Plutarcha (Pomp. 55.7) czy Appiana (B.C. 11 24.89; 92; 25.95).

24 Zdecydowanie jednoznacznie dat temu wyraz Wellejusz Paterkulus (11 47, 3). Zob. tez:
Cic.,, Mil. 1.1; 5.12-6.16; 8.21; 24.65-67; Plut., Pomp.55.4; App., B.C. Il 23.87; 24.89-92. By} to
efekt rozpowszechnienia sie od dtuzszego juz czasu roznego rodzaju przestepstw wyborczych.
O tym patrz: H. Kowalski, Organizacja przekupstw wyborczych w Rzymie w okresie schytku
republiki, [w] Antiquitas, t. 9, red. E. Konik, Wroctaw 1983, s. 107-118; idem, Przemoc..., s. 75-91;
idem, Przekupstwa wyborcze..., s. 7-16; A. Lintott, Electoral Bribery in the Roman Republic,
»Journal of Roman Studies” 80 (1990), szczegolnie s. 2-3, 6-11.
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W zwigzku z tym starozytni autorzy wyeksponowali w swoich tekstach $ciga-
nie przez niego politykéw odpowiedzialnych za istniejacy wtedy w stolicy
nietad. Zwrécili tez uwage na to, ze Pompejusz bardzo sie w te dziatania
angazowat, a dzieki swym staraniom i zabiegom doprowadzit do wytoczenia
im proces6w?25. Dbat jednak o sprawiedliwe traktowanie oskarzonych. Nadzo-
rowat prace trybunatdow rozpatrujagcych popetnione naduzycia oraz sgdzacych
poszczeg6lne wykroczenia sagdéw. Zapewniatl im takze bezpieczenstwo i moz-
liwo$é prawidtowego funkcjonowania26. W wielu rozprawach brat osobiscie
udziat, a niektérym trybunatom sadowym przewodniczyt. Dzieki temu trybu-
naty i sady funkcjonowatly sprawnie?27.

Zwalczanie anarchii wigzato sie takze z wygaszaniem zaburzen, gdyz
w sprzyjajacych temu okoliczno$ciach oraz w momentach zaostrzania tocza-
cych sie w Rzymie rozgrywek politycznych dochodzito do nich na duzg ska-
le28. Pomys$ine rozwigzanie tego problemu umozliwitoby przywr6cenie w mie-
Scie tadu, zwtaszcza na forum publicznym. To za$ bardzo interesowato
Pompejusza, gdyz od tego zalezata realizacja jego strategicznych celéw?29. Jak
najszybszego i gruntownego rozprawienia sie z zaburzeniami oczekiwat réwniez
senat, zwtaszcza senatorowie sprzymierzeni z Pompejuszem. Podobnie zwykli
mieszkancy stolicy, dla ktérych walki w miescie takze byty dokuczliwe30.

Nie moze wiec dziwi¢, ze w zwalczaniu zaburzen w Rzymie, w wyniku
ktorych wielu jego mieszkancéw poniosto szkody, a nawet Smier¢, Pompejusz

25 Wielokrotnie i w réznych kontekstach wyeksponowat to Cyceron, bronigc Milona: Cic.,
Mil. 1.1; 2.4; 5.12-13; 6.14-16; 8.21-22; 23.61; 24.64-66; 25.67; 26.71; 38.105. Zob.: Veil. Pat. Il
47.4; Plut., Pomp. 55.4; Cat. Min. 48.4; App., B.C. Il 23.87; 24.89-92; Cass. Dio XL 53.1-3.

26 Dali temu wyraz: Cyceron (Mil. 1,2-3; 2.4; 8.21-22; 24.65-25.67; 26.71), Plutarch
(Pomp. 55.5; Cat. Min. 48.4), Appian (B.C. Il 24.93) i Kasjusz Dion (XL 52.1-3; 53.2-3; 55.2).

27 Plut., Pomp. 55.4. Por. tez w tym S$wietle: Cic., Mil. 8.21-22; 18.47; 23.61; 24.64-67;
38.105; App., B.C. Il 24.92. H. Kowalski (Przekupstwa wyborcze..., s. 16) wskazuje, ze
by doprowadzi¢ do skazania oskarzonych, Pompejusz nieraz decydowat sie na uzycie sity
zbrojnej.

28 Przyktadem byly poczatkowe miesigce 52 r., jeszcze przed wyborem Pompejusza na
stanowisko konsula: Cic., ad fam. V 18.1; 1l 1.1; Mil. 2.3; 5.12-13; 24.65-67; 26.70; Liv., per.
CVII; Vell. Pat. 11 47.3; Suet., lul. 26.1; Plut., Caes. 28.4; Pomp. 54.3; Cat. Min. 47.1-2; App.,
B.C. 1l 20.74-22.83; Cass. Dio XL 48.1-50.4; A\W. Lintott, Violence in Republican Rome, Oxford
1968, s. 199-200; T. toposzko, Zaburzenia plebsu miejskiego w Rzymie w latach piecdziesigtych
p.n.e., AUMCS, Sect. F, t. 9, Lublin 1954, s. 114-120; idem, Ruchy plebejskie w Rzymie (Od
Grakchéw do Cezara), Lublin 1982, s. 130-134; idem, Historia spoteczna republikanskiego
Rzymu, Warszawa 1987, s. 306-310; idem, Problemy spoteczne schytkowej Republiki, [w:] Staro-
zytny Rzym we wspotczesnych badaniach, red. J. Wolski, T. Kotula, A. Kunisz, Krakéw 1994,
s. 263-264.

29 Do ich osiggniecia potrzebne mu byly normalnie funkcjonujace instytucje pafstwowe,
zwhaszcza urzedy, ktore od poczatku 52 r., z wyjatkiem plebejskich, w wyniku panujacej
w miescie anarchii (Vell. Pat. Il 47.3; Suet., lul. 26.1; Plut., Caes. 28.4; Pomp. 54.3; Cat. Min.
47.1-2; App., B.C. 11 20.74-22.83; Cass. Dio XL 46.3; 48.1-50.4) nie byty obsadzone.

30 Bardzo dobrze po$wiadczajg to niektore wypowiedzi czy dziatania przypisywane éwcze-
snym czotowym politykom: Vell. Pat. 1l 47.3; Suet., lul. 26.1; Plut., Caes. 28.4; Pomp. 54.3-5;
Cat. Min. 47.1-3. Por tez: App., B.C. Il 23.84; Cass. Dio XL 49.5-50.5.
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wykazal podobne zaangazowanie. Najlepszym, a zarazem najgto$niejszym
tego przyktadem byto doprowadzenie do osgdzenia T. Anniusza Milona,
oskarzonego o zamordowanie P. Klodiusza3l. W rezultacie staran Pompeju-
sza zostato wtedy skazanych wielu przedstawicieli rzymskiej elity. Niektérzy
kilkakrotnie, gdyz oskarzono ich o popeinienie przestepstw roznego rodza-
ju32. W efekcie tych dziatan sytuacja w miescie dos¢ szybko ulegta poprawie.
Po objeciu przez Pompejusza stanowiska konsula bez kolegi od czasu do
czasu byt tez widoczny - juz wspomniany - drugi aspekt jego dziatalnosci,
mianowicie te posuniecia, ktdre z racjg stanu Republiki ani z prawem zgodne
nie byty33. Od razu wzbudzity wiec wielkie zainteresowanie Wptyneto na to
kilka czynnikéw. Inicjatywy te przewaznie mialy posmak sensacji. Swiadczy-
ty tez, iz postepowanie Pompejusza nie zawsze byto takie, jakie by¢ powinno,
jakiego po nim oczekiwano34. Rodzity rowniez protesty, poniewaz niektorzy
Rzymianie jego posunieciami byli krzywdzeni, a inni traktowani lepiej niz
pozostali35. Owe dziatania dowodzity tez, iz publicznym kosztem zatatwia
swoje prywatne sprawy i zanadto dba o wtasne interesy. W rezultacie
w starozytnych zréddtach o owych poczynaniach Pompejusza jest znacznie
wiecej konkretnych wzmianek niz o sygnalizowanych juz posunieciach zgod-
nych z prawem i racjg stanu Republiki36. W dodatku piszacy o nich autorzy
zwykle nie omawiali ich razem, lecz relacjonowali poszczegdlne przypadki
takich nagannych praktyk37. Mimo ze owych nieprawidtowosci w trakcie
urzedowania Pompejusza nie byto wiele, sg nam znane dobrze. Obszerniejsze
i liczniejsze wzmianki o nich sprawiajg wrazenie, iz zdarzaty sie czesciej niz

3L Cic.,, ad fam. V 18.2; VII 2.2; Liv., per. CVII; Vell. Pat. 1l 47.4; App., B.C. 1l 24.89; Cass.
Dio Xl 53.1-55.1. Szerzej o procesie Milona: Cic., Mil. 1-38; Ascon. p. 30-56 (Clark); Schol. Bob.
p. 111-125 (Stangl); Schol. Gronov. p. 322-323 (Stangl); K. Kumaniecki, Literatura rzymska.
Okres cyceronski, Warszawa 1977, s. 270-273; idem, Cyceron i jego wspoétcze$ni, Warszawa
1989, s. 342-344; M.C. Alexander, op. cit., s. 151-152.

3 Ich imiona wymieniajg Appian (B.C. 11 24.89-92) i Kasjusz Dion (XL 53.1-3; 54.1; 55.1).
Por. réwniez: Cic., ad fam. V 18, 2; Liv., per. CVII, Vell. Pat. 1l 47.4; Plut., Pomp. 55.6; Cat.
Min. 48.4-5. O ich procesach patrz: M. C. Alexander, op. cit., s. 149-160. Ocene owych dziatan
Pompejusza patrz: H. Kowalski, Przemoc..., s. 91.

33 Spowodowane one byty r6znymi zobowigzaniami Pompejusza wobec sojusznikéw, przyjaciot
czy powinowatych oraz jego dgzeniami do zatatwienia nie cierpigcych zwioki spraw prywatnych.

34 Po powierzeniu Pompejuszowi stanowiska konsula bez kolegi liczono, iz skupi sie on na
unormowaniu sytuacji w stolicy. W tym bowiem celu wybrano go na wspomniany urzad. Zob.
w tym kontekscie teksty zrodtowe cyt. w przyp. 1

3 Modelowym przyktadem traktowania przez Pompejusza tych pierwszych byta jego po-
stawa wobec P. Plaucjusza Hypseusza (Plut., Pomp. 55.6; Cass. Dio XL 53.1), tych drugich
- wobec Kw. Scypiona czy Plankusa Byrsy (Plut.,, Pomp. 55.4-6; Cat. Min.48.4; App.,
B.C. Il 24.93-94; Cass. Dio XL 51.2-3;53.2;55.1-4).

36 Zob. np. sposob ujecia obydwu rodzajow aktywnosci Pompejusza w przekazach: Plutar-
cha (Pomp. 55.3-56.2), Appiana (B.C. 1l 23.87-25.96) czy Kasjusza Diona (XL 50.5-56.3).

37 Por. np. sposob omawiania spraw: Kw. Scypiona (Plut., Pomp. 55.4-5; App.,
B.C. Il 24.93-94; Cass. Dio XL 51.2-3; 53.2), Milona (Cic., Mil. 1-38; Cass. Dio XL 53.2; 54.1-4),
Plankusa Byrsy (Plut., Pomp. 55.5-6; Cat. Min. 48.4; Cass. Dio XL55.1-4) czy Hypseusza
(Plut., Pomp. 55.6; Cass. Dio XL 53.1).
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te jego inicjatywy, wobec ktérych wspdtcze$Sni mu Rzymianie nie mieli zad-
nych zastrzezen38.

Autorzy tekstow zrédtowych zwrocili uwage na rézne dziatania Pompeju-
sza, ktére wspdiczesni mu Rzymianie oceniali negatywnie. Zarzucali mu
m.in., iz nie zawsze troszczyt sie o dobro publiczne, tak jak nalezato. Wielu
byto zdania, ze sprawujgc pafAstwowy urzad zaniedbywat sprawy stolicy,
a w pierwszej kolejnosci zatatwiat prywatne39. Oskarzenia te byty spowodo-
wane wydarzeniami, do ktérych doszto bezpos$rednio po przybyciu Pompeju-
sza do Rzymu, tuz po jego wyborze na stanowisko konsula bez kolegi.
W pierwszej kolejnosci zajgt sie wtedy swoim $lubem40. Poniewaz od pewne-
go czasu byt wdowcem, interesowat sie Kornelig, corkg Kw. Cecyliusza Me-
tellusa Piusa Scypiona Nazyki, mtodg wdowg po P. Krassusie, synu triumwi-
ra, ktory w czerwcu 53 r. razem z ojcem zgingt pod Carrhae4l. Miala ona
wiele zalet, zabiegal wiec o jej reke. Starania te zakonczyly sie pomysinie,
gdyz réwniez dla niej, a zwtaszcza jej ojca, matzenstwo z Pompejuszem byto
nie lada sukcesem. Doszto wiec do $lubu, kté6remu towarzyszyty wspaniate
uroczystosci42. Staty sie one jednak przyczyng krytyki Pompejusza od razu
po objeciu przez niego urzedu. Inicjujac jg zwracano tez uwage na to, iz owg
zaszczytng godnos$¢ otrzymat tylko dlatego, ze miasto byto w tragicznym
potozeniu, a powierzono mu jg po to, by je poprawit43.

Zarzucano réwniez Pompejuszowi ustanawianie praw oraz wprowadza-
nie w zycie zarzagdzen obejmujgcych czasy minione. Plutarch np. nadmienit,
iz chciat on ustanowi¢ nowe kary za popeinione dawniej przestepstwa44.
Kolidowato to jednak z obowigzujagcymi ustawami. Z tego powodu zamiar ten
spotkat sie z natychmiastowym sprzeciwem M. Porcjusza Katona. Wskazat
on, ze nie mozna kara¢ na mocy prawa, ktére nie istnialo w momencie
popetnienia przestepstwa. Z tego powodu odradzatl Pompejuszowi wprowa-
dzenie tego pomystu w zycie4d5. W tym przypadku postuchat on Katona,

3 Przyktadem moga by¢ procesy Milona czy Plankusa, w czasie ktdrych dochodzito do
roznych nieprawidtowosci, gdyz znane nam lepiej niz procesy innych rzymskich politykow. Te
ostatnie bowiem sg stabo znane, zachowaty sie o nich zaledwie lakoniczne wzmianki. Wiadomo
nam tylko, iz miaty miejsce, a oskarzeni arystokraci zostali skazani. Zob. pod tym katem: App.,
B.C. Il 24.89-93; Cass. Dio XL 53.1-3.

39 Bardzo wymownie ujat te kwestie Plutarch w biografii Pompejusza (Pomp. 55.3).

40 Ibidem, 55.1.

41 lbidem; Crass. 25-31. Wdowcem Pompejusz byt od 54 r., od czasu $mierci Julii, swej
poprzedniej zony: Suet., lul. 26.1; Plut., Caes. 23.4; App., B.C. Il 19.68; Cass. Dio XXXIX 64;
XL 44.2; J. Carcopino, Jules César, Paris 1968, s. 289-290; R. Seager, op. cit., s. 138-139.

42 Plutarch: Pomp. 55.1-3. O podtozu i okolicznosciach matzefnstwa Pompejusza z Korne-
lig: M. Gelzer, op. cit.,, s. 189; J. van Ooteghem, Pompée..., s. 456; P. Grenhalgh, op. cit., s. 88.
Por takze: H.P. Collins, Decline and Fall of Pompey the Great, ,,Greece and Rome” 22 (1953),
s. 104; J. van Ooteghem, Les Caecilii Metelli de la République, Bruxelles 1967, s. 303.

43 Plut., Pomp. 55.3.

44 1bidem, Cat. Min. 48.3.

45 lbidem. Szerzej o postawie Katona wobec 6wczesnych inicjatyw Pompejusza: A Afzelius,
op. cit., s. 177-179; J.M. Conant, op. cit,, s. 150-154; R. Fehrle, op. cit., s. 210-214.
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jednak catkowicie swojego zamiaru sie nie wyrzekt. Przeforsowat bowiem
podobny projekt. Zamierzajgc skutecznie zwalcza¢ anarchie w miescie, prze-
prowadzit lex Pompeia de vi i lex Pompeia de ambitu46. Z informacji Appiana
wiemy, iz w projekcie drugiej z tych ustaw zawart pomyst, by naduzywanie
wiadzy, czyli w tym wypadku stosowanie przekupstw, mozna byto $ciga¢ od
czasu jego pierwszego konsulatu, a wiec od 70 r.47 Nie odstapit od tego, mimo
ze budzito to wiele zastrzezen. Stronnicy Cezara np. uwazali, ze Pompejusz
doprowadzit do ustanowienia owych praw po to, by uderzy¢é w ich mocodaw-
ce, a zarazem swego bylego tescia oraz innych politykéw, ktérzy stali sie
niewygodni48. Wskazywano réwniez, iz Pompejusz miat uzdrowi¢ sytuacje
w panstwie, a nie rozlicza¢ rywali i przeciwnikéw za czyny popetnione dawno
temu, w zupetnie innej sytuacji49.

Kolejne potkniecia Pompejusza byty jeszcze lepiej uchwytne nawet przez
tych Rzymian, ktorzy polityka sie nie parali. Przygotowujac sady do $cigania
przekupstw i przemocy panoszacej sie w zyciu publicznym, dostosowat do
zwigzanych z tym potrzeb obowigzujgcg w nich procedure. Zniost m.in. zwy-
czaj wygtaszania mow pochwalnych na korzys$¢ oskarzonych50. Jednakze gdy
pod koniec roku, po ztozeniu urzedu trybuna ludowego, przed sagdem zostat
postawiony powigzany z nim T. Munacjusz Plankus Byrsa, napisat dla niego
mowe pochwalng i przystat ja do sadu, nie zwazajgc na to, ze na poczatku
swego konsulatu zwyczaj ten zlikwidowat. Gdy Katon zaprotestowat przeciw
temu, zostat wykluczony z grona sedziéw51. Ostatecznie przychylno$¢ Pom-
pejusza nic Plankusowi nie data, sedziowie bowiem wbrew poteznemu pro-
tektorowi oskarzonego, wydali, ku wstydowi Pompejusza, wyrok skazujgcy52.

Dwuznaczna postawa Pompejusza, szczeg6lnie nieprzestrzeganie wia-
snych zarzadzen, wzbudzito wiele nieprzychylnych mu komentarzy53. Reak-

46 O lex Pompeia de vi: Cic,, Mil. 6.15; 26.70; 29.79; Ascon. p. 36 (Clark); App., B.C. 1l 23.87-
-24.89; Schol. Bob. p. 112 (Stangl); Schol. Gron. p. 323 (Stangl). O lex Pompeia de ambitu: Cic., ad Att.
X 4.8; Xl 49.1; Ascon. 36 Clark; Plut., Cat. Min. 48.3; Tac., Dial. 38; App., B.C. 1l 23.87-24.89; T.RS.
Broughton, op. cit., t. 2, s. 234; G. Rotondi, Leges publicae populi Romani, Hildesheim 1962, s. 410-411.
Zob. tez: H. Kowalski, Przekupstwa wyborcze..., s. 16; C. Cambria, op. cit., s. 347-381.

47 Whiosek taki wynika z zestawienia danych znajdujacych sie w dwoéch fragmentach
relacji tego autora. Por. App., B.C. Il 23.87; 25.96. Podobng sugestie zamieszcza w swoim dziele
T.R.S. Broughton, op. cit., t. 2, s. 234.

48 Ich protesty i niezadowolenie wyeksponowat w swym dziele Appian, B.C. 11 23.88.

49 Ibidem.

) Autorzy szerzej omawiajacy éwczesne procesy taczace sie ze zwalczaniem anarchii wy-
borczej przez Pompejusza, np. Plutarch i Kasjusz Dion, wyraznie to jego posuniecie zaakcento-
wali: Plut., Pomp. 55.5; Cat. Min. 48.4; Cass. Dio XL 52.2.

51 Plut., Pomp. 55.5-6; Cat. Min. 48.4-5; Cass. Dio XL 55.1-2.

B Cic., ad fam. VII 2.2; Plut., Pomp. 55.6; Cat. Min. 48.5; Cass. Dio XL 55.2-3. Podstawo-
we informacje o procesie tego trybuna ludowego z 52 r. patrz: M.C. Alexander, op. cit., s. 159-
160. Zob. tez: K. Kumaniecki, Literatura..., s. 274; idem, Cyceron..., s. 345; P.J.J. Vanderbroeck,
Popular Leadership and Collective Behavior in the Late Roman Republic (ca. 80-50 B.C.),
Amsterdam 1987, s. 204-205.

53 Zob. w tym kontekscie: Plut., Pomp. 55.5; Cat. Min. 48.4; Cass. Dio XL 55.2.
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cje te nie powinny dziwi¢, gdyz wczes$niej, w czasie innych proceséw, rowniez
dat sie poznac jako polityk budzacy zastrzezenia. Autorzy antycznych tek-
stow zréddtowych zwrécili uwage na szereg nagannych zachowan czy posuniec
Pompejusza w ich trakcie. Dostrzezono np., ze sedziowie orzekali wyroki tak,
by mu sie przypodobaé54. Nie dochodzitoby do tego, gdyby dat im do zrozu-
mienia, iz nie bedzie tego tolerowat. Mozna nawet zaryzykowaé teze, iz takie
zachowania sedzidw mu odpowiadaty55. Pompejusza oskarzano takze o wyko-
rzystywanie swej pozycji do wywierania naciskéw na sedziow56. Prawdopo-
dobnie dochodzito do tego, gdy zachodzita obawa, ze ferowane przez nich
wyroki nie beda zgodne z jego oczekiwaniami. Klasycznym przykiadem tego
typu praktyk byto oddziatywanie na sktad sedziowski w czasie procesu Milona,
gdyz w jego trakcie Pompejusz wywierat presje, by go skazano57. W rezultacie
pojawity sie opinie, ze proces ten nie byt uczciwy, a wyrok skazujgcy Milona na
wygnanie - sprawiedliwy. Cyceron np. sugerowat, iz skazanie Milona byito
wynikiem staran Pompejusza oraz efektem dagzen sedziow do przypodobania
mu sie. Pojawita sie tez opinia, ze o skazaniu Milona zadecydowaty takze te
tendencje, a nie tylko popetnione przez niego przestepstwa5s8.

Pompejusza atakowano réwniez za to, ze folgowat przyjaciotom, sojuszni-
kom politycznym czy krewnym, jezeli popetnili wykroczenia, w nastepstwie
ktérych musieli stang¢ przed sagdem59. Dla nich zdarzatlo mu sie by¢ tagod-
niejszym niz dla innych. Najlepiej uchwytnym przyktadem takich zachowan
byta sytuacja, gdy oskarzony zostat jego tes¢ i pdzniejszy partner na urzedzie
konsula - Kw. Scypion60. Z rodzinnych i politycznych wzgledow Pompejusz
nie dopuscit wowczas do rozpoczecia procesu. Na wies¢ o pozwaniu swego
powinowatego ubrat sie w szate oskarzonych. Za jego przykiadem poszto
wielu sedziow61l. Wielu majacych orzeka¢ w tej sprawie urobit takze korzyst-
nie dla Scypiona. Wskutek tego oskarzyciel, gdy w dodatku zobaczyt Scypio-

54 Bardzo mocno zaakcentowat to w swoich listach Cyceron: ad fam. V 18.2; por. tez: ad
fam. VII 2.2-3 oraz Vell. Pat. Il 47.4; Plut., Pomp. 55.4-5; Cat. Min. 48.4; App., B.C. 1l 24.93-94;
Cass. Dio XL 53.2; 55.1-3.

% Lepiej znane przypadki takich zachowan sedziéw (np. w czasie proceséw Milona, Hyp-
seusza czy po oskarzeniu Kw. Scypiona, tescia Pompejusza) wskazuja, iz przyjmowali oni odpo-
wiadajgce Pompejuszowi postawy i ferowali dogodne dla niego wyroki, gdy sadzono powigza-
nych z nim politykéw. Wyjgtkiem od tej reguty byt proces Plankusa Byrsy.

5% Wzmianki pietnujace Pompejusza w tym kontek$cie zamiescit w swoich listach Cyce-
ron. Zob.: Cic., ad fam. V 182; VII 2.2-3. Por. tez: Vell. Pat. 1l 47.4; Plut., Pomp. 55.4-5; App.,
B.C. 1l 24.94; Cass. Dio XL 51.2-3; 53.2; 55.1; 3.

57 Zob. w tym S$wietle: Cic., ad fam. V 182; VII 2.2; Vell. Pat. Il 47.4; J. Leach, op. cit.,
s. 157-158; R. Seager, op. cit., s. 145-146. Obszerniejsze informacje o procesie Milona patrz
w tekstach Zrodtowych i literaturze cyt. w przyp. 31.

58 Cic., ad fam. V 18.2; Vell. Pat. 11 47.4.

59 W biografii Katona ten aspekt dziatalno$ci Pompejusza wyeksponowat Plutarch: Cat.
Min. 48.4.

60 Nadmienili o tym: Plutarch (Pomp. 55.4), Appian (B.C. 1l 24.93-94; 25.95) i Kasjusz
Dion ( Xl 51.2-3; 53.1-2).

61 App., B.C. 1l 24.94.
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na w bardzo dobrej komitywie z majacymi go sadzi¢ sedziami, wycofat swoj
pozew62.

Pompejusza krytykowano rowniez za niegodne zachowanie i pogardliwe
traktowanie niektorych petentdow, nie wylaczajac arystokratow. Przytrafito
sie to P. Plaucjuszowi Hypseuszowi, jednemu z kandydatéw do konsulatu na
52 r., oskarzonemu o przekupywanie wyborcéw. Gdy udat sie do domu Pom-
pejusza prosi¢ go o wzgledy, spotkat sie z wyjatkowag pogardg, mimo ze
uczynit to kleczgc63.

Pod adresem Pompejusza wysuwano rowniez zarzuty innej natury, nie
zwigzane bezposrednio z porzadkowaniem sytuacji w stolicy. Dotyczyty one
rozgrywek miedzy czotowymi rzymskimi politykami. Nie mozna wiec wyklu-
czy¢, ze nie budzity tak wielkiego zainteresowania, jak dziatania zwigzane
z toczacymi sie wtedy procesami, ani nie miaty tak szerokiego oddzwieku jak
poprzednie jego potkniecia.

Do tych btedéw Pompejusza m.in. nalezy zaliczy¢ jego dwuznaczne za-
chowanie wobec Cezara. Gdy bowiem jego zwolennicy zasugerowali, by drugi
raz powierzono mu konsulat lub przedtuzono namiestnictwo, Pompejusz miat
stwierdzi¢, ze jest w posiadaniu listu Cezara, w ktorym prosit on o skrocenie
mu czasu zarzadzania prowincjami, a takze o zwolnienie z dowo6dztwa nad
stacjonujacg w nich armig64. Z owych dziwnych wyjasnien wynikato, ze Ce-
zar zabiegat o odebranie mu funkcji, kté6re decydowaty o jego znaczeniu na
arenie publicznej. Pompejusz rowniez twierdzit, iz Cezar chciat tego, by méc
stara¢ sie o drugi konsulat w czasie nieobecnosci w Rzymie65. To akurat byto
zgodne z jego zyczeniami. Do tego jednak nie byto konieczne pozbawianie go
prowincji i wojska, gdyz wiadomo, ze chciat zabiega¢ o drugi konsulat w czasie
nieobecnosci w stolicy dlatego, by przedwcze$nie nie rezygnowaé¢ z zarzadu
prowincjami galijskimi ani z dowddztwa nad armig66. Stanowisko zajete
w tej sprawie przez Pompejusza byto wiec postrzegane zdecydowanie nega-
tywnie, za$ on sam dwuznacznie. Chluby mu to nie przyniosto, gdyz jego
intrygi Swiadczytly, ze nie chciat dopuséci¢ do zréwnania pozycji Cezara ze
swojg. Dlatego z jednej strony udawat jego przyjaciela, a z drugiej robit

62 Plut., Pomp. 55.4; J. Leach, op. cit., s. 158.

Dos¢ obszernie i przede wszystkim wymownie wspominat o tym Plutarch: Pomp. 55.6.
Por. tez: App., B.C. 1l 24.90; Cass. Dio XL 53.1; R. Seager, op. cit., s. 147.

64 Plut., Pomp. 56.1-2. Zab. rowniez: Suet., lul. 26.1.

6 Plut., Pomp. 56.2.

6 Bardzo wyraznie dajg to do zrozumienia: Swetoiusz (lul. 26.1), Plutarch (Caes. 29.1),
Appian B.C. Il 25.96-7) i Kasjusz Dion (XL 44.3). Bylo to konieczne, gdyz optymaci byli do
Cezara nastawieni wrogo: Suet., lul. 24.3; 26.1; 28.2; Plut., Caes. 29.1;Pomp. 56.3; Cat. Min. 51,
App., B.C. 1l 25.95; 97; Cass. Dio XL 50.5; 60.1. Katon za$ publicznie zapowiadat, ze gdy Cezar
straci status osoby publicznej, oskarzy go przed sagdem: Suet., lul 29.3. Por. tez: Caes., Bell. civ.
1 9.2; 32.3; Plut., Cat. Min. 49. Zob. w tym kontekscie: A. Afzelius, op. cit., s. 179 i n; R. Fehrle,
op. cit., s. 214 i n.
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wszystko, by jego potozenie skomplikowaé. Celem owych wyrachowanych
kombinacji byta za$ realizacja prywatnych ambicji Pompejusza zmierzajace-
go do zdominowania rzymskiej sceny politycznej67. Efektem mogty jednak
by¢ nowe konflikty wewnetrzne, poniewaz Cezar nalezat do grona najpotez-
niejszych Rzymian. Potrafit tez zadba¢ o skuteczng ochrone swych interesow.
W tym sensie owe poczynania Pompejusza nie byty tez zgodne z racjg stanu.

Z tymi posunigciami wiele wspolnego miato kolejne jego potkniegcie.
Chcac doprecyzowaé tryb starania sie o urzedy panstwowe, Pompejusz prze-
prowadzit ustawe postanawiajgcg, iz ubiegajacy sie o nie kandydaci w czasie
wyboréw musza by¢ obecni w Rzymie68. Jednak niedtugo pd6zniej pod naci-
skiem stronnikéw Cezara zgodzit sie na przeforsowanie przez trybunow ludo-
wych, a by¢ moze nawet ich do tego zachecal, lex tribunicia de Caesare
consule absente creando zezwalajagcej mu na zabieganie o drugi konsulat
w czasie nieobecnosci w stolicy69. Kasjusz Dion zasugerowal nawet, iz by
usungé sprzeczno$¢ miedzy tymi ustawami, do swojej polecit dopisa¢ uwage,
ze ,wolno to czyni¢ jedynie tym, ktorym zezwoli sie na to imiennie i bezpo-
Srednio”70. Wedtug Swetoniusza byto to rowniez naruszenie obowigzujgcych
wtedy przepis6w, poniewaz owa ustawa Pompejusza byta juz uchwalona, a jej
tekst odlany na spizowej tablicy spoczywat w skarbcu7l. Biograf ten sugero-
wat takze, ze Pompejusz wspomniang tu ustawe trybundéw ludowych unie-
waznit72. Skoro tak, to nie moze dziwi¢ fakt, iz jego poczynania spotkaty sie
z ostrymi protestami. Byty bowiem nie tylko dwuznaczne, ale i niewiele
miaty wspdlnego z racjg stanu i poszanowaniem prawa. W atpliwos$ci budzita
tez ich prawomocno$é73.

Nie mniejszy sprzeciw i oburzenie wzbudzity inne niekonsekwencje Pom-
pejusza. Majagc na uwadze ztagodzenie rywalizacji o najwyzsze urzedy i wy-
eliminowanie naduzy¢, przeforsowat kolejng ustawe, postanawiajaca, iz poli-
tycy piastujacy w Rzymie urzedy uprawniajace do objecia namiestnictwa
prowincji nie powinni otrzymywacé ich zarzadu przed uptywem pieciu lat od

67 Por. w tym Swietle: Plut., Pomp. 56.1-2; App., B.C. Il 25.95; Cass. Dio XL 44.2-3.

Cass. Dio XL 56.1. Zob. tez: Cic., ad Att. VII 1.4; 3.4; VIII 3.3; ad fam. VI 6.5; Phil.
Il 24; Caes., Bell. civ. | 32.3; 11l 82.5; Suet., lul. 28.2-3; Flor. Il 13.16-17. Podstawowe dane
o0 lex Pompeia de iure magistratuum patrz: T.R.S. Broughton, op. cit., t. 2, s. 234; G. Rotondi,
op. cit., s. 411.

69 O owej ustawie patrz: Cic., ad Att. VII. 14; 3.4; 6.2; ad fam. VI 6.5; VIII 3.3; XVI 12.3;
Phil. Il 24;Caes., Bell. civ. 1 9.2; 32.3; Liv,, per. CVII; Suet., lul. 26.1-2; 28.2-3; Plut., Pomp.
56.2; App., B.C. 1l 25.96; Flor. 1l 13.16; Cass. Dio XL 51.1-2; T.R.S. Broughton, op. cit., t. 2,
s. 236; G. Rotondi, op. cit., s. 412. Zob. tez: G. Niccolini, | fasti dei tribuni della plebe, Milano
1934, s. 320-321; J.M. Connant, op. cit., s. 153-154; L. Thommen, Das Volkstribunat der spaten
rémischen Republik, ser. ,Historia Einzelschriften”, z. 59, Stuttgart 1989, s. 104; L. Amela
Valverde, op. cit., s. 223. Szerzej o wigzacych sie z nig kwestiach: N. Rogosz, op. cit., s. 1-13.

70 Cass. Dio XL 56.3. (ttum. W. Madyda)

71 Suet., lul. 28.3.

72 Ibidem 28.2.

73 Ibidem; Plut., Pomp. 55.7-56.2; Cass. Dio XL 56.2.
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ztozenia owych godnos$ci74. Mimo tego w czasie sprawowania omawianego tu
trzeciego konsulatu senat uchwalit przedtuzenie Pompejuszowi namiestnic-
twa w prowincjach hiszpanskich oraz powierzyt mu dwa dodatkowe legiony75.
Wedtug Appiana doszto do tego, poniewaz senat byt wtedy Pompejuszowi
wdzieczny za przywrdcenie w Rzymie ftadu76. W innym miejscu swojej relacji
autor ten zamies$cit rownie wymowng uwage. Stwierdzit mianowicie, iz w 52
r. i pézniej senat byt Pompejuszowi ,najzupetniej oddany”77. Jeszcze wyraz-
niej napisat o tym Kasjusz Dion. Jego zdaniem Pompejusz sprawit, iz przed-
tuzono mu namiestnictwo w prowincjach hiszpanskich o pie¢ 1at78. W innym
za$ fragmencie swego tekstu nadmienit, iz Pompejusz ,bez skruputow wziagt
sobie Hiszpanie na dalsze pie¢ lat”79. Wedtug Plutarcha Pompejuszowi miano
wtedy przedtuzy¢ zarzad owych prowincji jedynie o cztery lata. Jednoczes$nie
jednak zezwolono mu na pobieranie ze skarbu panstwa 1000 talentow rocz-
nie na utrzymanie stacjonujacej w prowincjach hiszpanskich armii80. Stawia-
to to Pompejusza w jeszcze gorszym Swietle. Dla Rzymian byto bowiem oczy-
wiste, iz piastowany w 52 r. trzeci konsulat oraz wigzgcg sie z nim
nadzwyczajng wiadze wykorzystywat on nie tylko do porzadkowania sytuacji
w stolicy. W nie mniejszym stopniu posiadane wtedy uprawnienia wyzyskat
do wzmocnienia swojej pozycji w panstwie oraz zabezpieczenia sie przed
ewentualnymi prébami jej podwazenia w najblizszych latach.

Z niektéorymi z tych zarzutéw mozna dyskutowac, poniewaz wydajg sie
przesadzone i niesprawiedliwe. By¢é moze zostaty postawione przez jego prze-
ciwnikéw i rywali, miaty bowiem typowo polityczny podtekst i charakter.
Jest réwniez mozliwe, ze wynikaly z niezrozumienia dwczesnej sytuacji,
a powodem ich sformutowania byto oczekiwanie na bardzo szybkag poprawe
sytuacji w stolicy, doznany w tym kontek$cie zawo6d czy inne jeszcze powo-
dy8l. Jest jednak faktem, iz wiekszo$¢ oméwionych tu, a majacych negatyw -

74 1bidem 56, 1. Por. tez: XL 30.1; 46.2: Caes., Bell. civ. 1 85.9. O lex Pompeia de provinciis
patrz: T.R.S. Broughton, op. cit., t. 2, s. 234; G. Rotondi, op. cit., s. 411-412; L. Amela Valverde,
op. cit., s. 224. Zob. réwniez: A.J. Marshall, op. cit., s. 887-921.

7 Plut., Pomp.55.7; Caes. 28.5; App., B.C. Il 24.92; Cass. Dio XL 56.2; A.E.R. Boak, The
Extraordinary Commands from 80 to 48 B.C.: A Study in the Origins of the Principate, ,,Ameri-
can Historical Review” 24 (1918), s. 20; P. Stein, op cit., s. 55; J.P.V.D. Balsdon, Consular
Provinces under the Late Republic, ,,JJournal of Roman Studies” 29 (1939), s. 173; G. Rotondi,
op. cit, s. 409; L. Thommen, op. cit, s. 102; KM. Girardet, Imperium und provinciae des
Pompeius seit 67 v. Chr., ,,Cahiers du Centre G. Glotz”, 3 (1992), s. 187.

76 App., B.C. 1l 24.92.

77 1bidem 25.95 (thum. L. Piotrowicz).

78 Cass. Dio XL 44.2.

7 Ibidem 50.2 (tlum. W. Madyda).

80 Plut., Pomp. 55.7; Caes. 28.5; P. Stein, op. cit., s. 55.

8L Doskonatym przyktadem chybionego zarzutu wysunietego przez starozytnych przeciw-
ko Pompejuszowi byt wyeksponowany w jego biografii przez Plutarcha fakt urzadzenia bezpo-
$rednio po powrocie do Rzymu $lubu z Kornelig oraz zorganizowania towarzyszacych mu uro-
czystosci weselnych (Pomp.55.3). Jest bowiem oczywiste, ze matzefstwo Pompejusza z corka
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ny wydzwiek dziatan Pompejusza nie tylko zostata dostrzezona i odpowied-
nio oceniona. Mialy one jeszcze inng niepozadang ceche - narazity Pompeju-
sza na wstyd oraz ostabienie autorytetu82.

W 52 r. w dziatalno$ci Pompejusza wyraznie widoczne byty dwa aspekty:
pozytywny i negatywny. Nie mozna go wiec postrzega¢ wytgcznie jako polity-
ka, ktory woéwczas zastuzyt sie wyprowadzeniem Republiki z kryzysu. Podob-
nie jak inni sprawujacy wtadze byt bowiem uwiktany w rézne uktady i zalez-
nosci, powodujace, iz nie zawsze mogt postepowac zgodnie z prawem i racjg
stanu. Niekiedy musiatje pomija¢ ze wzgledu na konieczno$¢ zrewanzowania
sie zwigzanym z nim Rzymianom za wcze$niejsze poparcie czy oddane mu
ustugi.

Summary

The author of this article discusses Gn. Pompeius’s activity during his
third consulate, held in 52 B.C, which he was entrusted with in order to
overcome the wave of crisis that had been growing gradually from 54 in the
Roman Republic. Two aspects of this issue are presented within this analy-
sis. The first one includes the efforts related to fulfilling the mission Pompe-
ius was commissioned. These efforts, which were in accordance with Roman
national interest and the contemporary laws, were to normalize the situation
in the capital. The second one, however, concerns the endeavours of Pompe-
ius aiming at accomplishing his private plans, not always in conformity with
the national interest and law and order. Due to the character of the latter
type of Pompeius’s activity, the controversies related to it and the aiming at
presenting clearly both the essence and the entirety of the policy carried out
by this outstanding Roman, this matter is treated with particular attention
by the author. Apart from that, the circumstances in which he served as
consul were extremely complex and resulted from various relations and
arrangements he was entangled in at that time, as well as his own ambi-
tions. Therefore, Pompeius’s policy of that time can be assessed diligently
only when perceived in the above clarified context.

Kw. Scypiona byfo réwniez gwarancjg trwatosci przymierza z optymatami, gdyz 6w arystokrata
byt jednym z ich wazniejszych reprezentantéw. O nim patrz: F. Miinzer, Q. Caecilius Metellus
Pius Scipio, RE 99, HIb. 5, Stuttgart 1897, szp. 1224-1228; J. van Ooteghem, Les Caecilii
Metelli de la République, Bruxelles 1967, s. 298-327; J.S. Richardson, The Triumph of Metellus
Scipio and the Dramatic Date of Varro, RR 3, ,,Classical Quarterly” 33 (1983), s. 456-460; F.X.
Ryan, The Birth - Dates of Domitius and Scipio, ,,Ancient History Bulletin” 11 (1997), s. 89-93.

& Uwage te nalezy odnies¢ do wszystkich (poza wspomnianym tu $lubem) niezgodnych
z racjg stanu czy prawem dziatan Pompejusza, chociaz z jego punktu widzenia bez watpienia
byly one uzasadnione.



