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z oskarzenia prywatnego

Postepowanie prywatnoskargowe jest jednym z tryboéw szczeg6lnych po-
stepowania karnego. Jego wyrdznienie wigze sie z podziatem przestepstw
w zalezno$ci od trybu ich $cigania. Zdecydowanie najwiekszg grupe stanowig
czyny $cigane w trybie publicznoskargowym. Charakteryzuje sie on przede
wszystkim publiczng formg Scigania i oskarzenia, co wyraza sie w klasycz-
nym postepowaniu przygotowawczym prowadzonym przez powotane do tego
panstwowe organy $cigania, a nastepnie w publicznej skardze karnej, skia-
danej w interesie publicznym przez organ panstwa powotany do peinienia
funkcji oskarzyciela publicznego. Objecie $ciganiem publicznoskargowym
wiekszosci czyndw uzasadnione jest tym, ze fakt popetnienia przestepstwa
narusza ustalony w panstwie porzadek prawny, w zwigzku z czym godzi nie
tylko w indywidualne dobra jednostek, oséb prawnych czy instytucji, ale
takze w interes publiczny, ogdlnospoteczny. Pokrzywdzony przestepstwem,
jako podmiot, ktérego dobro prawne zostato bezposrednio naruszone lub za-
grozone przez przestepstwo, uzyskuje w toku prowadzonego postepowania
szereg uprawnien wynikajagcych z jego procesowego statusu strony. Ma on
wiec realng mozliwos¢ wptywania na tok postepowania i wykonywane w nim
CZynnosci.

Oceniajac pozycje pokrzywdzonego w postepowaniu prowadzonym w try-
bie publicznoskargowym, nalezy stwierdzié¢, iz obowigzujace obecnie przepisy
kreujg go jako silnego uczestnika procesu, z wieloma istotnymi uprawnienia-
mi. W postepowaniu przygotowawczym, z mocy art. 299 § 1 k.p.k.1, staje sie

1 Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. —Kodeks postepowania karnego (Dz.U. nr 89, poz. 555
ze zm.).



142 Justyna Karazniewicz

on strong i juz na tym etapie ma mozliwo$¢ prowadzenia procesowej walki
0 korzystne dla siebie rozstrzygniecie w przedmiocie odpowiedzialnosci kar-
nej innego podmiotu. W stadium jurysdykcyjnym procesu moze wejsé w role
strony, stajac sie oskarzycielem positkowym lub powodem cywilnym. W try-
bie publicznoskargowym pokrzywdzony ma oparcie w publicznych organach
§cigania, a nastepnie w oskarzycielu publicznym. Naruszenie dobra pokrzyw-
dzonego jest bowiem jednocze$nie atakiem na ogélnospoteczny interes, na stra-
zy ktoérego stojg powotane do jego ochrony organy panstwa. Interes jednostki
(pokrzywdzonego) jest wiec traktowany jako element interesu panstwa.

W niektérych przypadkach pokrzywdzony uzyskat réwniez mozliwosé
zablokowania mozliwosci prowadzenia postepowania karnego. Z takg sytu-
acja mamy do czynienia w trybie wnioskowym, bedgcym jedng z odmian
publicznoskargowego trybu warunkowego. W sytuacji, w ktorej przepisy pra-
wa karnego materialnego wskazuja, iz przestepstwo scigane jest na wniosek
pokrzywdzonego, brak takiej zgody na $ciganie sprawcéw przestepstwa po-
woduje niedopuszczalno$é wszczecia i prowadzenia procesu. Uzasadnienie
takiego rozwigzania zwigzane jest albo ze specyfikg naruszonego przez
sprawce dobra (np. przy przestepstwie zgwalcenia), albo wynika z wiezi 13-
czacej sprawce i ofiare (np. kradziez na szkode osoby najblizszej). We wnio-
skowym trybie $cigania pokrzywdzony uzyskat wiec dodatkowo niezwykle
istotne uprawnienie do decydowania o dopuszczalnosci prowadzenia postepo-
wania karnego. Jego zgoda daje publicznym organom $cigania prawo i jedno-
cze$nie naktada na nie obowigzek wszczecia postepowania przygotowawcze-
go, jej brak powoduje natomiast, ze postepowania wszcza¢ nie mozna, a jesli
zostato juz wszczete —nalezy je umorzy¢. Przekazanie w rece pokrzywdzone-
go prawa do decydowania o dopuszczalnosci prowadzenia procesu oznacza, ze
naruszony przez przestepstwo interes publiczny w niektérych wypadkach
musi ustgpi¢ przed szeroko rozumianym interesem pokrzywdzonego, ktory
W ocenie jego samego wymaga zaniechania $cigania sprawcy czynu. W kaz-
dym jednak wypadku, kiedy pokrzywdzony wyrazi wole pociggniecia sprawcy
do odpowiedzialnosci karnej, panstwowe organy $cigania zobowigzane sg do
wszczecia i przeprowadzenia postepowania przygotowawczego. Tryb wniosko-
wy jest bowiem odmiang trybu publicznoskargowego.

Z uwagi na wskazane utozsamianie interesu pokrzywdzonego z intere-
sem publicznym pozycja pokrzywdzonego w postepowaniu publicznoskargo-
wym jest wiec niezwykle silna. Z jednej strony zostal on wyposazony
w szereg uprawnied umozliwiajgcych mu walke z procesowym przeciwni-
kiem wedtug regut zasady kontradyktoryjnosci i réwnosci broni, z drugiej
natomiast moze liczy¢ na wsparcie ze strony organdéw $cigania. Pomoc takg
mozna wskazaé nawet w sytuacji, gdy oskarzyciel publiczny zaniecha wnie-
sienia oskarzenia do sadu, a postepowanie jurysdykcyjne zostanie zainicjo-
wane subsydiarnym aktem oskarzenia, wniesionym samodzielnie przez po-
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krzywdzonego zamiast oskarzyciela publicznego. Chocby prokurator poprzez
dwukrotne wydanie postanowienia o odmowie wszczecia albo o umorzeniu
$ledztwa albo dochodzenia wyrazit przekonanie o braku podstaw do skiero-
wania oskarzenia do sadu, to jednak w sprawie zostaty juz zebrane informa-
cje o istotnym znaczeniu dla poczynienia ustalenn faktycznych i prawnych.
Pokrzywdzony, pomimo ze w toku wykonywanych do tej pory czynnosci (tzw.
postepowanie sprawdzajgce - art. 307 k.p.k.) nie miat statusu strony, jako
podmiot uprawniony do zaskarzenia takiej decyzji ma prawo przejrzenia akt
sprawy (art. 306 § 1 k.p.k.). Podobnie w przypadku umorzenia postepowania
przygotowawczego - pokrzywdzony ma mozliwo$¢ wgladu do zgromadzonych
w sprawie materiatbw. Zauwazy¢ trzeba takze, ze wniesienie subsydiarnego
aktu oskarzenia uwarunkowane jest uwzglednieniem przez sad zazalenia
ztozonego przez pokrzywdzonego. Sad, uchylajagc w takim przypadku posta-
nowienie prokuratora, wskazuje powody uchylenia, a w miare potrzeby takze
okolicznosci, ktore nalezy wyjasni¢ lub czynnosci, ktére trzeba przeprowa-
dzi¢. Zwigzanie prokuratora takimi wskazaniami zawartymi w postanowie-
niu sadu powoduje, iz w sprawie zostajg wykonane dodatkowe czynnosci.
Po powtdrnej odmowie wszczecia albo umorzeniu postepowania przygoto-
wawczego, kierujgc subsydiarny akt oskarzenia do sgdu, pokrzywdzony ma
wiec oparcie w materiale dowodowym zebranym w toku prowadzonego
$ledztwa albo dochodzenia lub przynajmniej w trakcie postepowania spraw-
dzajacego.

Jak zostato wskazane, w kazdym przypadku, kiedy przestepstwo $cigane
jest w trybie publicznoskargowym, naruszenie przez sprawce dobra przyna-
leznego pokrzywdzonemu traktowane jest jako atak na interes publiczny
i rodzi obowigzek podjecia okre$lonych dziatann zmierzajgcych do rozstrzy-
gniecia o odpowiedzialnosci karnej w toku postepowania karnego, w ktérym
pokrzywdzony korzysta z szeregu uprawnien. Zupetnie inaczej przedstawia
sie natomiast jego pozycja w trybie prywatnoskargowym. Jest to tryb szcze-
gblny drugiego stopnia, ktory rézni sie od publicznoskargowego trybu $cigania
w wielu istotnych kwestiach. Odnoszg sie one przede wszystkim do odrebnosci
proceduralnych, ksztattujgcych w sposéb odmienny tok prowadzonego poste-
powania. Podkresli¢ jednak nalezy, ze konsekwencjag réznic proceduralnych
jest inne uksztattowanie pozycji poszczegdlnych uczestnikow postepowania.
W sposob szczeg6lnie wyrazny odmiennosci te dotyczg stanowiska prawnego
ofiary przestepstwa prywatnoskargowego oraz zakresu wiasciwosci przed-
miotowej organoéw S$cigania. Analiza praw i obowigzkéw pokrzywdzonego
w tym trybie $cigania prowadzi do wniosku, ze pozycja procesowa ofiary
przestepstwa prywatnoskargowego jest zdecydowanie mniej korzystna niz
pokrzywdzonego przestepstwem prywatnoskargowym. Warto w tym miejscu
wskaza¢ na kilka podstawowych argumentéw uzasadniajgcych takie twier-
dzenie.
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Po pierwsze, rozwazenia wymaga zasadnos$é wyodrebnienia takiej grupy
przestepstw, ktérych Sciganie pozostawia sie pokrzywdzonemu. W literaturze
powszechnie przyjmuje sie, ze jest to podyktowane szczeg6lnym charakterem
tych czynéw, ktore bezposrednio naruszajg lub zagrazajg dobru indywidual-
nemu, a z reguty tylko posrednio godza w dobro spoteczne2. Wedtug obecnie
obowiazujacego Kodeksu karnego z 1997 r.3 objetych trybem prywatnoskargo-
wym jest jedynie pie¢ typdw przestepstw: lekkie uszkodzenie ciata (157 § 2 k.k.),
nieumys$ine uszkodzenie ciala, jezeli naruszenie czynnosci narzadu ciata lub
rozstréj zdrowia nie trwat dtuzej niz 7 dni (art. 157 8§ 3 k.k.), zniestawienie
(art. 212 8 4 k.k.); zniewaga (art. 216 § 5 k.k.) oraz naruszenie nietykalnosci
cielesnej (art. 217 § 3 k.k.)4.

Nie ulega watpliwosci, iz wskazane typy przestepstw godza przede
wszystkim w indywidualne dobro pokrzywdzonego. Jednakze rodzi sie pyta-
nie o spoteczny odbioér takiej sytuacji, w ktérej w przypadku niektorych
kategorii przestepstw organy $cigania zostaty zwolnione z obowigzku podje-
cia dziatan zmierzajgcych do wykrycia sprawcy i pociggniecia go do odpowie-
dzialnosci karnej. Skoro bowiem ustawodawca, kierujac sie zasadg subsy-
diarnosci prawa karnego5, zdecydowal sie na kryminalizacje okreslonych
zachowan, to powstaje przekonanie, iz dobro w ten spos6b chronione jest
istotnym elementem systemu wartosci objetych szczegdlng protekcjg pan-
stwa. Taki zabieg legislacyjny nie tylko ochroni indywidualne interesy oby-
watela i innych podmiotéw, ale takze jest wyrazem uznania przez panstwo,
iz dobro chronione przez prawo karne jest elementem ogdlnie pojetego dobra
publicznego. W kazdym wiec wypadku fakt popetnienia przestepstwa godzi
w interes spofeczny. Co oczywiste, w zaleznos$ci od typow czyndw zabronio-
nych roznie roztozony jest akcent na ochrone débr indywidualnych i dobra
publicznego, lecz w kazdym przypadku popetnienia przestepstwa naruszenie
dobra jednostki oznacza jednocze$nie atak na ustalony w panstwie porzadek
prawny, bedacy wyrazem dobra publicznego. Dlaczego wiec w niektorych
przypadkach organy $cigania nie sg zobowigzane do dziatania, a pokrzywdzo-

2 J. Zagrodnik, Kodeksowe postepowania szczeg6lne, [w:] K. Marszat (red.), Proces karny.
Przebieg postepowania, Katowice 2008, s. 159. Por. takze: S. Steinborn, [w:] J. Grajewski (red.),
Kodeks postepowania karnego. Objasnienia dla studentéw, t. Il: Art. 425-673, Warszawa 2005,
s. 163; S. Walto$, Postepowania szczeg6lne w procesie karnym, Warszawa 1973, s. 169.

3 Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. - Kodeks karny (Dz.U. nr 88, poz. 553 ze zm.).

4 Tryb prywatnoskargowy zostat takze przewidziany w przypadku przestepstwa uchylania
sie od obowigzku opublikowania sprostowania lub odpowiedzi (art. 45 ustawy - Prawo prasowe,
Dz.U. z 1984 r., nr 5, poz. 24). Na mocy orzeczenia TK z 1 grudnia 2010 r. (Dz.U. nr 235,
poz. 1551), art. 45 ust. 1 tejze ustawy zostat uznany za sprzeczny z Konstytucjg RP, w wyniku
czego utracit moc obowigzujaca od dnia 14 czerwca 2012 r.

5 Subsydiarnos$¢ regulacji prawnokarnych oznacza, iz nie powinny one wkracza¢ w przy-
padkach, w ktérych ,wystarczajg $rodki przewidziane w innych dziedzinach prawa [...]. Nalezy
réwniez bra¢ pod uwage inne $rodki kontroli spotecznej”. Szerzej zob.: L. Gardocki, Zagadnie-
nia teorii kryminalizacji, Warszawa 1990, s. 128.
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ny samodzielnie musi dochodzi¢ sprawiedliwosci, petnigc role oskarzycielskg?
Z perspektywy zaréwno ofiar przestepstw, jak i sprawcéw, czy nawet catego
spoteczenstwa wywotywac to moze przekonanie, ze $ciganie sprawcéw naru-
szenia niektérych débr chronionych przez prawo karne nie lezy w interesie
panstwa.

Ponadto nalezy zauwazyé¢, iz ustawodawca nie jest do korica konsekwent-
ny w ocenie zasadnosci kwalifikowania poszczeg6lnych typow przestepstw do
publiczno- lub prywatnoskargowego trybu S$cigania. Zakres czyndw, ktdre
kodeks karny obejmuje skarga prywatna, jest niewielki i stale sie zmniejsza.
Wskazac¢ tu nalezy na przestepstwo naruszenia miru domowego (art. 193
k.k.), ktére w poprzednio obowigzujgcym k.k. z 1969 r.6 bylo przestepstwem
prywatnoskargowym (art. 171 d.k.k.), obecnie za$ przekazane zostato do Sciga-
nia w bezwarunkowym trybie publicznoskargowym ($ciganie z urzedu), czy na
przestepstwo naruszenia korespondencji, przeniesione z trybu prywatnoskar-
gowego do trybu wnioskowego (art. 172 d.k.k.; obecnie art. 267 k.k.)7.

Wydaje sie, ze zdecydowanie lepszym rozwigzaniem bytaby likwidacja
trybu prywatnoskargowego i przekazanie wskazanych typow przestepstw do
publicznoskargowego trybu warunkowego. W takiej sytuacji pokrzywdzony
miatby, tak jak do tej pory, mozliwo$¢ podjecia decyzji odnosnie do dopusz-
czalno$ci prowadzenia postepowania. Che¢ pociggniecia sprawcy do odpowie-
dzialnosci karnej wyrazona zostataby poprzez ztozenie wniosku o $ciganie,
za$ brak takiej woli, wskazany przez odmowe ziozenia takiego wniosku,
uniemozliwiatby wszczecie postepowania. Istota wyodrebnienia przestepstw
prywatnoskargowych zostataby wiec w duzej mierze zachowana, bowiem po-
krzywdzony nadal pozostawatby tym podmiotem, ktérego wola Scigania lub
jej brak ma zasadniczy wptyw na wszczecie procedury zmierzajgcej do pocig-
gniecie sprawcy do odpowiedzialnosci karnej. Warunkowy tryb $cigania jest
jednak trybem publicznoskargowym, co powoduje, iz ztozenie wniosku o $ci-
ganie przez pokrzywdzonego nakitada na organy $cigania obowigzek wszcze-
cia i przeprowadzenia postepowania przygotowawczego.

Druga istotna kwestia rzutujgca na pozycje pokrzywdzonego przestep-
stwem prywatnoskargowym zwigzana jest z daleko idacymi odrebnosciami
w zakresie struktury prowadzonego postepowania. Wszczecie postepowania
w sprawie 0 przestepstwo $cigane z oskarzenia prywatnego nastepuje w mo-

6 Ustawa z dnia 19 kwietnia 1969 r. - Kodeks karny (Dz.U. nr 13, poz. 94) - dalej: d.k.k.

7 Krag czynow prywatnoskargowych w pewnym okresie poszerzat réwniez art. 122 ustawy
o prawie autorskim i prawach pokrewnych z 4 lutego 1994 r. (tekst pierwotny: Dz.U. nr 24, poz. 83).
Jednakze po nowelizacji prawa autorskiego (tekst jedn.: Dz.U. z 2006 r., nr 90, poz. 631) czyny te
staty sie przestepstwami $ciganymi na wniosek pokrzywdzonego. Takze art. 46 ustawy - Prawo
prasowe z 1984 r. (Dz.U. nr 5, poz. 24) przewidywat przestepstwa prywatnoskargowe,
z tym, ze przepis ten zostat uznany przez Trybunat Konstytucyjny za sprzeczny z ustawa
zasadniczg (zob. orzeczenie TK z 5 maja 2004, Dz.U. nr 111, poz. 1181 oraz wyrok TK z 22
lutego 2005 r., Dz.U. nr 30, poz. 373).
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mencie ztozenia przez pokrzywdzonego prywatnego aktu oskarzenia w sadzie
albo przekazania do sadu skargi przyjetej od pokrzywdzonego przez Policje.
Oznacza to, ze w tym trybie Scigania brak klasycznego postepowania przygoto-
wawczego, a proces ograniczony jest tylko do etapu jurysdykcyjnego. Policja
przyjmuje jedynie na wyrazne zgdanie pokrzywdzonego ustng lub pisemng
skarge i w razie potrzeby zabezpiecza dowody, po czym przesyta skarge do
wiasciwego sadu. Dopiero na polecenie sagdu rozpoznajgcego sprawe dokonu-
je okres$lonych czynnosci dowodowych wskazanych w postanowieniu sadu.
Ani wiec przed wszczeciem postepowania jurysdykcyjnego, ani tez w jego
trakcie nie jest mozliwe przeprowadzenie klasycznego postepowania przy-
gotowawczegos.

Przyjecie takiego rozwigzania wywotuje niezwykle istotne skutki dla po-
krzywdzonego. Postepowanie przygotowawcze jest bowiem niezwykle istot-
nym stadium poprzedzajagcym postepowanie przed sadem, w ktéorym po-
krzywdzony ma silng, okre$long przez przepisy pozycje procesowsg. Analiza
tresci art. 297 i 299 k.p.k. dostarcza wielu argumentow na poparcie tej tezy.
W kwestii znaczenia postepowania przygotowawczego odwotaé sie nalezy
przede wszystkim do celéw tego stadium, okreslonych w art. 297 § 1i 2
k.p.k. Regulacje te wskazujg, iz na tym etapie organy $cigania zobowigzane
sg do ustalenia, czy czyn zostat popetniony i czy stanowi on przestepstwo,
wykrycia i w razie potrzeby ujecia sprawcy, zebrania danych dotyczacych
podejrzanego, wyjasnienia okolicznosci sprawy i tych, ktére sprzyjaty popet-
nieniu przestepstwa, a takze zebrania, zabezpieczenia i w niezbednym zakre-
sie utrwalenia dowodéw dla sadu. Tak sformutowane cele postepowania
przygotowawczego przesadzajg o tym, ze jest to niezwykle wazne stadium
procesu karnego, a zobowigzanie organdw $cigania do podjecia czynnosci
wykrywczych powoduje, iz skarga karna dajgca podstawe rozpoznania spra-
wy przez sad oparta jest na rzetelnych i wiarygodnych podstawach dowodo-
wych. Pozycje i role pokrzywdzonego na tym etapie postepowania wskazuje
natomiast art. 299 § 1 k.p.k., ktory przyznaje temu podmiotowi status strony
procesowej. Oznacza to, ze juz na tym etapie, pokrzywdzony ma prawo wy-
stepowania we wiasnym imieniu i we wiasnym interesie, walczgc o korzystne
dla siebie rozstrzygniecie o przedmiocie procesu. Zakres procesowych upraw-
nien strony jest bardzo szeroki, a wsrdd najwazniejszych wskazaé nalezy
prawo do skiladania wnioskow dowodowych, uczestniczenia w czynnoS$ciach
Sledztwa lub dochodzenia, zaskarzania niektorych decyzji i czynnosci orga-
néw procesowych. Szczeg6lne znaczenie dla pozycji pokrzywdzonego ma tutaj

8 Warto w tym miejscu wskazaé, iz kodeks postepowania karnego z 1969 r. (ustawa z dnia
19 kwietnia 1969 r., Dz.U. nr 13, poz. 96) w art. 435 § 2 przewidywat mozliwos¢ polecenia przez
sad przeprowadzenia policyjnego dochodzenia: ,,na polecenia sagdu Policja przeprowadza w spra-
wach z oskarzenia prywatnego dochodzenie lub dokonuje okreslonych przez sad czynnosci, po
czym akta z wynikami swego postepowania zwraca sgdowi”.
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inicjatywa dowodowa, dzieki ktérej moze on wplywac na ksztatt materiatu
dowodowego. Jednoczes$nie organy prowadzace postepowanie przygotowaw-
cze, zgodnie z zasadg prawdy materialnej, zobowigzane sg do poszukiwania
dowoddw i ich wprowadzania z urzedu niezaleznie od inicjatywy stron.

Jak wskazano, tryb prywatnoskargowy pozbawiony jest klasycznego po-
stepowania przygotowawczego. Czynnosci wykonywane przez Policje przed
wszczeciem postepowania przed sagdem majg tu jedynie charakter zabezpie-
czajacy i nie realizujg zadan okreslonych w art. 297 k.p.k.9 Postepowanie
prywatnoskargowe uruchamiane jest zasadniczo poprzez skierowanie pry-
watnego aktu oskarzenia do wiasciwego sadu. Z uwagi na fakt, iz najczesciej
pokrzywdzeni nie majg odpowiedniego przygotowania prawniczego, ustawo-
dawca zdecydowat sie na rezygnacje z wielu wymogow formalnych charakte-
rystycznych dla publicznego czy nawet positkowego aktu oskarzenia. Z tresci
art. 487 k.p.k. wynika, iz prywatny akt oskarzenia ma charakter uproszczo-
ny. Moze on bowiem ogranicza¢ sie do oznaczenia osoby oskarzonego, zarzu-
canego mu czynu oraz wskazania dowoddw, na ktorych opiera sie oskarzenie.
Wydawa¢ by sie mogto, ze brzmienie wskazanego przepisu wyeliminowato
jakiekolwiek problemy ze sporzadzeniem takiego aktu. Z uwagi jednak na
fakt, iz w omawianym trybie Scigania brak jest postepowania przygotowaw-
czego, ktdrego wyniki mogtyby stanowi¢ podstawe merytoryczng skargi,
w praktyce moga pojawic¢ sie dos¢ istotne problemy ze sporzadzeniem pry-
watnego aktu oskarzenia.

Aby mogto dojs¢ do wszczecia postepowania w sprawie o przestepstwo
§cigane z oskarzenia prywatnego, pokrzywdzony musi wskaza¢ osobe, prze-
ciwko ktorej kieruje oskarzenie oraz okresli¢ zarzucany mu czyn. Te elemen-
ty stanowiag essentialia negotti skargi karnej, dzieki ktorym mozliwe jest
wyznaczenie podmiotowych i przedmiotowych granic rozpoznania sprawy1o0.
Wynika z tego konieczno$¢ doktadnego wskazania osoby oskarzonego poprzez
podanie jego tozsamos$ci oraz miejsca zamieszkania (ewentualnie miejsca
pracy), dzieki czemu mozliwe bedzie chocby doreczenie oskarzonemu we-
zwania na rozprawe. Art. 487 k.p.k. nie okre$la co prawda wprost w sposéb
szczegOtowy elementow prywatnego aktu oskarzenia, postugujac sie w od-
niesieniu do oskarzonego pojeciem ,,0znaczenia” jego osoby, jednak z istoty
skargi karnej i wskazanej wyzej bezwzglednej potrzeby okre$lenia granic
podmiotowych sprawy przedstawiona interpretacja wydaje sie nie budzic¢

9 T. Grzegorczyk, J. Tylman, Polskie postepowanie karne, Warszawa 2007, s. 873.
W literaturze spotka¢ mozna réwniez okre$lenie czynnosci podejmowanych na podstawie art. 488
§ 1 k.p.k. jako czynnosci quasi-postepowania przygotowawczego. Zob. P. J6zwiak, Rola Policji
w postepowaniu w sprawach z oskarzenia prywatnego, ,,Kwartalnik Prawno-Kryminalistyczny”,
Pita 2009, nr 2, s. 36.

10 K. Marszat, S. Stachowiak, K. Zgryzek, Proces karny, Katowice 2005, s. 127; M. Rogalski,
[w:] G. Artymiak, M. Rogalski, Z. Sobolewski (red.), Proces karny. Cze$¢ ogélna, Warszawa
2007, s. 161.
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watpliwoscill. Pismo skierowane do sadu, ktore nie zawiera trzech wymie-
nionych w tresci art. 487 k.p.k. informacji, nie spetnia swojej roli w zakresie
inicjowania postepowania jurysdykcyjnego i obligowania sgdu do rozpozna-
nia sprawy. W takiej sytuacji sad uznaje, ze pismo nie odpowiada wymaga-
niom formalnym, nie moze w zwigzku z tym otrzymac biegu i wezwie osobe,
od ktérej pismo pochodzi, do usunigecia brakdw w terminie 7 dni (art. 120 § 1
k.p.k.). Jesli skfadajacy pismo nie uzupetni braku w tym terminie (np. nie
doprecyzuje tozsamosci sprawcy), ztozony akt oskarzenia uznaje sie za bez-
skuteczny.

Bioragc pod uwage charakter przestepstw, ktore Scigane sg z oskarzenia
prywatnego, mozna stwierdzié, ze w wielu przypadkach sformutowanie pra-
widtowego aktu oskarzenia nie jest zadaniem fatwym. Odnosi sie to w szcze-
goélnosci do sytuacji, w ktorych pokrzywdzony nie jest w stanie samodzielnie
ustali¢ tozsamosci sprawcy. Tego rodzaju wypadki zdarzaja sie obecnie coraz
czesciej, co zwigzane jest przede wszystkim z rozpowszechnieniem interneto-
wych foréw, portali spotecznosciowych i innych form posredniego komuniko-
wania sie. Autorzy wirtualnych wypowiedzi przewaznie nie ujawniajg swojej
tozsamosci, a poszczeg6lne wpisy maja charakter badz catkowicie anonimo-
wy, bagdZz wprowadzane sg przez osobe postugujaca sie okreslonym pseudoni-
mem (nickiem). Anonimowos$¢ internetowych wypowiedzi powoduje poczucie
bezkarnosci, a to z kolei zwigksza ilos¢ pomdwien i zniewag dokonywanych
w taki wiasnie sposébl2. Obowiazujace obecnie regulacje prawne nie daja
pokrzywdzonemu mozliwosci do wystgpienia do administratora danej strony
(czy operatora telekomunikacyjnego w przypadku popetniania tego typu czy-
néw przy uzyciu telefondw) z zgdaniem udostepnienia danych osobowych
sprawcOw. Pojawia sie wiec problem, ktéry rzutuje na realne mozliwosci
dziatania pokrzywdzonego przestepstwem prywatnoskargowym. Jak moze on
bowiem dochodzi¢ sprawiedliwosci, skoro nie jest w stanie zebra¢ danych
niezbednych do wystagpienia z prywatnym aktem oskarzenia?

Skoro ztozenie aktu oskarzenia nie zawsze jest mozliwe, nalezy sie zasta-
nowié, czy przepisy daja pokrzywdzonemu jaka$ inng mozliwo$¢ dochodzenia
sprawiedliwosci przed sgdem karnym. Warto odwota¢ sie w tym miejscu do
art. 488 k.p.k. Zgodnie z trescig 8 1 tego przepisu Policja na zadanie po-
krzywdzonego przyjmuje ustng lub pisemng skarge oraz jesli uzna, ze jest to
potrzebne, zabezpiecza dowody, po czym przesyta skarge do wihasciwego sadu.
Brzmienie tej regulacji nie pozostawia watpliwosci, ze na Policji cigzy obo-
wigzek przyjecia skargi od pokrzywdzonego w kazdym wypadku, gdy wyraz-

1 T. Grzegorczyk, Kodeks postepowania karnego. Komentarz, Krakow 2003; s. 1245;
R.A. Stefanski, [w] Z. Gostynski (red.), Kodeks postepowania karnego. Komentarz, t. Il, War-
szawa 1998, s. 585.

12 Zob. A. Lach, Sciganie zniestawienia popetnionego w Internecie, ,Monitor Prawniczy”
2010, nr 21.
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nie on tego zazada. W zaleznosci od okolicznosci sprawy Policja moze, ale nie
musi, wykona¢ odpowiednie czynnosci majgce na celu zabezpieczenie dowo-
déw przed ich utratg, zniszczeniem lub znieksztatceniem. Niestety, zaréwno
w doktrynie, jak i orzecznictwie nie ma jednomys$InoSci co do interpretacji
pojecia ,,zabezpieczania dowodow” w kontekscie art. 488 8§ 1 k.p.k. i zakresu
obowigzkéw Policji zwigzanych z przyjeciem skargi o przestepstwie prywat-
noskargowym.

Niektorzy przedstawiciele doktryny procesu karnego prezentujg poglad,
zgodnie z ktérym pokrzywdzony w skardze nie musi poda¢ nazwiska spraw-
cy, gdyz wiasnie od Policji moze oczekiwa¢ pomocy w jego ustaleniu; skarga
moze by¢ skierowana przeciwko anonimowemu sprawcy13. Zdaniem tych au-
torow, cho¢ w ustawie mowa jest o zabezpieczeniu dowoddw, to trzeba przy-
jac, ze chodzi takze o poszukiwanie dowodéw, gdyz dopiero woéwczas bedzie
mozna je zabezpieczy¢. Dziatania Policji podjete na podstawie art. 488 § 1
k.p.k. moga wiec zmierza¢ do wykrycia sprawcy przestepstwa. Analiza przy-
toczonych pogladéw prowadzi do wniosku, ze podstawa przyjecia takiego
stanowiska stato sie rozrdznienie pomiedzy pojeciami ,akt oskarzenia” (art.
487 k.p.k.) i ,skarga” (art. 488 § 1 k.p.k.). W jednym z orzeczerh Sad Najwyz-
szy stwierdzit, ze ,,skarga” jest pojeciem zakresowo szerszym i mniej sforma-
lizowanym niz ,,akt oskarzenia”, co oznacza, ze nie musi ona zawiera¢ np.
wskazania osoby sprawcy w sytuacji, gdy pokrzywdzony nie jest w stanie jej
ustaliéi4.

Jak zaznaczono, nie jest to jednak poglad bezdyskusyjny, o czym Swiad-
czg zaréwno zywe polemiki na famach czasopism prawniczych, niejednolita
praktyka policyjna i sgdowais, jak tez chocby tylko pobiezna analiza interneto-
wych doniesien na temat prob dochodzenia sprawiedliwosci przez pokrzywdzo-
nych przestepstwem prywatnoskargowymie. Przeciwnicy pogladu, iz skarga

13 Z. Banasiak, Przyjecie zawiadomienia o przestepstwie prywatnoskargowym w praktyce
policyjnej, ,,Prokuratura i Prawo” 2010, nr 7-8, s. 231; W. Grzeszczyk, Kodeks postepowania
karnego. Komentarz, Warszawa 2005, s. 459; P. Hajdys, | bez prokuratora sprawce mozna
zidentyfikowaé, ,,Rzeczpospolita” z 29 marca 2006; M. Jeznach, Akt oskarzenia, ,Prokuratura
i Prawo” 2006, nr 11, s. 100; J. Kudrelek, Postepowania szczegélne w polskim procesie karnym.
Postepowanie w sprawach nieletnich, Szczytno 2009, s. 96—97; T. Razowski, A. Tomaszewski,
O wihasciwym rozumieniu skargi o wszczecie postepowania w sprawach o przestepstwa $cigane
z oskarzenia prywatnego (art. 488 § 1 k.p.k.); ,,Prokuratura i Prawo” 2005, nr 6, s. 152—153;
R.A. Stefanski, op. cit., s. 587.

14 Postanowienie SN z dnia 17 kwietnia 1997 r., | KZP 4/97, ,Wokanda” 1998, nr 1, poz. 16.

15 Por. np. sytuacje przytoczone przez Generalnego Inspektora Ochrony Danych Osobo-
wych w wystgpieniu skierowanym do Ministra Sprawiedliwosci z dnia 17 lutego 2004 r. (GI-DS-
430/419/03).

16 Zob. np.: K. Jezierska, Poméwienia w sieci, [online] <www.e-marketing.pl/artyk/ar-
tyk102.php>; Poméwienia w Internecie —forum prawne, [online] <http://forumprawne.org/pra-
wo-karne/12111-pomowienia-w-internecie.html>; P. Waglowski, Wolno$¢ stowa ma granice, ale
jak $cigac za ich przekroczenie?, [online] <http://prawo.vagla.pl/node/6127>; Odpowiedzialnos¢
uzytkownika a administratora - poméwienia w Internecie, [online] <www.naszefora.pl/2009/07/
odpowiedzialnosc-uzytkownika-a-administratora-pomowienia/>.
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ztozona przez pokrzywdzonego w trybie art. 488 8 1 k.p.k. moze nie wskazy-
wac tozsamosci sprawcy argumentuja, ze ,,Policja uznana jest w tym wypad-
ku za swoisty przekaznik skargi, ktorg ma obowigzek przekaza¢ wiasciwemu
sgdowi”17. Zadaniem Policji jest wiec przekazanie skargi sadowi, a nie jej
uzupetnianie o niezbedne elementy skfadowe aktu oskarzenia. Stusznie in-
terpretuje sie, ze art. 488 § 1 k.p.k. uzasadnia zabezpieczenie dowododw, ale
nie stwarza podstaw do przyjecia, aby mozliwe bylo podejmowanie dziatan
w celu wyszukiwania dowodéw dla ich zabezpieczenial8. Zabezpieczenie
oznacza bowiem utrwalenie dowodow i zapewnienie, ze nie zostang one
zniszczone, znieksztatcone lub utraconel9. Nie wydaje sie, aby fakt, iz art. 488
8 1 k.p.k. postuguje sie pojeciem ,skargi”, dawat podstawe do przyjecia, iz
jest ona jakosSciowo czym$ innym niz akt oskarzenia dajacy podstawe do
rozpoznania sprawy przez sad. Odmienno$¢ uzytych nazw wigzaé nalezy
bardziej z faktem, iz Policja jako organ niesagdowy nie jest w zadnym wypad-
ku uprawniona do przyjmowania aktéw oskarzenia, czyli skarg karnych
w rozumieniu art. 14 § 1 k.p.k. Kontrola aktu oskarzenia zaréwno pod wzgle-
dem formalnym, jak i dopuszczalno$ci prowadzenia postepowania dokonywa-
na jest zawsze przez sad.

Istota procedury prywatnoskargowej opiera sie na zatozeniu, ze proces
sktada sie tylko z postepowania przed sgdem, a rola organéw $cigania ogra-
niczona jest do minimum. Podmiotem, w rece ktérego przekazane zostato
$ciganie, jest natomiast pokrzywdzony, za$ podstawowg forma inicjowania
postepowania karnego - ztozenie w sadzie prywatnego aktu oskarzenia. Po-
Srednictwo Policji powinno mieé tu charakter pomocniczy. Policja zobowigza-
na jest do udzielenia pokrzywdzonemu informacji o jego prawach i obowiaz-
kach zwigzanych z dochodzeniem sprawiedliwosci, do przyjecia na jego
zadanie skargi i posredniczenia w jej przekazaniu do whasciwego sadu. Nato-
zenie na Policje obowigzku ustalenia sprawcy powodowatoby, ze interpretacja
regulacji odnoszacych sie do trybu prywatnoskargowego bytaby niespdjna.
Oznaczatoby to bowiem, ze w sytuacji, w ktdrej pokrzywdzony zna sprawce,
zobowigzany jest do samodzielnego sporzadzenia aktu oskarzenia i okre$le-
nia w nim oskarzonego, zarzucanego czynu oraz dowoddw popierajgcych

17 T. Grzegorczyk, Kodeks postepowania karnego. Komentarz, Zakamycze 2001, s. 1116;
T. Grzegorczyk, J. Tylman, op.cit, s. 872. Tak réwniez T. Nowak, Postepowania szczeg6lne
w polskim procesie karnym, Poznan 1976, s. 36; A. Bulsiewicz, [w:] A. Bulsiewicz, M. Jez-Ludwi-
chowska, Przebieg procesu karnego, Torun 2008, s. 324; D. Kala, Tryby szczegélne w kodeksie
postepowania karnego w Swietle pogladéw prezentowanych w doktrynie i judykaturze, Torun
1996, s. 80.

18 T. Grzegorczyk, Kodeks postepowania karnego oraz ustawa o $wiadku koronnym, War-
szawa 2008, s. 1028. Tak réwniez K. Dudka, Wybrane problemy dochodzenia w sprawach
o0 przestepstwa prywatnoskargowe, ,,Prokuratura i Prawo” 2005, nr 6, s. 35; P. JoZwiak, op. cit.,
s. 37.

19 K. Dudka, op. cit., s. 35.
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oskarzenie, za$ w sytuacji, w ktorej nie zna tozsamosci sprawcy - zwraca sie
do Policji, aby wykryta sprawce i wykonata okreslone czynnosci procesowe,
ktére w konkretnych wypadkach moga znacznie zblizy¢ dziatania Policji do
formalnego dochodzenia. Nie takie natomiast bylo zatozenie ustawodawcy.

Z punktu widzenia praktyki stosowania prawa przyjecie pogladu o braku
obowigzku Policji w zakresie ustalania tozsamosSci sprawcy przestepstwa
prywatnoskargowego rodzi oczywiscie niezwykle istotne problemy, a takze
sprawia, iz bardzo niekorzystna staje sie sytuacja pokrzywdzonego w tych
wypadkach, w ktérych nie jest on w stanie samodzielnie sporzadzi¢ wymagane-
go przepisami aktu oskarzenia. Nie uzasadnia to jednak, moim zdaniem, inter-
pretacji rozszerzajacej zakres obowigzkéw Policji w sprawach prywatnoskargo-
wych, a zwiaszcza rozumienia ,,skargi”, o ktérej mowa w art. 488 § 1 k.p.k.,
w sposob jakosciowo odmienny od pojecia ,,prywatnego aktu oskarzenia”.

Wydaje sie w zwigzku z tym, iz w obecnie obowigzujgcym stanie praw-
nym nalezy w takich sytuacjach odwotaé sie do mozliwosci wskazanych
w art. 60 § 1 k.p.k. Regulacja ta daje prokuratorowi prawo (a wrecz naktada
na niego obowigzek) wszczecia postepowania w sprawie 0 przestepstwo $ciga-
ne z oskarzenia prywatnego (albo wstapienia do postepowania juz wszczete-
go), jezeli wymaga tego interes spoteczny20. Pozostawiajgc w tle wczesniejsze
uwagi na temat aksjologicznych podstaw wyroéznienia przestepstw prywatno-
skargowych, nalezy stwierdzi¢, ze w sytuacjach, w ktérych pokrzywdzony
wyraza wole Scigania sprawcy, lecz nie jest w stanie sformutowac aktu oskar-
zenia, interes spoteczny wymaga objecia takiego czynu $ciganiem publiczno-
skargowym. Wyrazne stanowisko pokrzywdzonego co do poczucia pokrzyw-
dzenia i checi dochodzenia sprawiedliwo$ci przed sadem daje, moim
zdaniem, dostateczng podstawe do przyjecia, iz w interesie spotecznym lezy
udzielenie pokrzywdzonemu pomocy w tym zakresie poprzez wszczecie po-
stepowania i prowadzenie go w trybie publicznoskargowym. Pewne zastrze-
zenia moze budzi¢ fakt, iz ocena tego interesu nalezy wylacznie do prokura-
tora i pozbawiona jest jakiejkolwiek kontroli sgdu2l. Moze sie wiec zdarzyg¢,
ze prokurator nie podejmie decyzji o koniecznosci objecia Sciganiem przestep-

20 Na temat pojecia interesu spotecznego i kryteriéw jego oceny zob.: M. Cieslak, Interes
spoteczny warunkujgcy prokuratorskie objecie oskarzenia w sprawie prywatnoskargowej, ,,Pan-
stwo i Prawo” 1956, nr 12, s. 1054 i n; M. Lipczyriska, Oskarzenie prywatne, Warszawa 1977,
s. 60-61; K. Marszat, Ingerencja prokuratora w sprawy o przestepstwa $cigane z oskarzenia
prywatnego w nowym kodeksie postepowania karnego, [w:] T. Nowak (red.), Nowe prawo karne
procesowe. Zagadnienia wybrane. Ksiega pamigtkowa ku czci prof. Wiadystawa Daszkiewicza,
Poznan 1999, s. 314.

21 M. Czekaj, Ingerencja prokuratora w sprawach o przestepstwa prywatnoskargowe, ,,Pro-
kuratura i Prawo” 1999, nr 7-8, s. 50. W literaturze stusznie wskazuje sie przy tym, ze decyzja
prokuratora nie moze by¢ uznaniowa. Z tresci art. 488 § 1 k.p.k. wyraznie wynika bowiem, ze
w sytuacji, w ktdrej wystepuje przestanka interesu spotecznego, prokurator ,,wszczyna postepo-
wanie albo wstepuje do postepowania”. Zob. np.: E. Samborski, Zarys metodyki pracy prokura-
tora, Warszawa 2010, s. 355.
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stwa prywatnoskargowego. Z pewnoscig zagadnienie to wymaga pogtebionej
analizy teoretycznej, uwzgledniajacej problemy praktyczne stosowania trybu
prywatnoskargowego i zastuguje na szersze i bardziej wnikliwe opracowanie.
Z punktu widzenia celu niniejszego artykutu i poczynionych rozwazan zasad-
ne wydaje sie natomiast stwierdzenie, ze rozbieznosci w zakresie interpreta-
cji obowiazujacych przepiséw i chaos obserwowany w praktyce ich stosowa-
nia jest kolejnym argumentem na poparcie tezy o koniecznosci podjecia
powaznej dyskusji nad zasadnoscig funkcjonowania prywatnoskargowego
trybu $cigania przestepstw.

Przy ocenie pozycji procesowej pokrzywdzonego przestepstwem prywat-
noskargowym nalezy uwzgledni¢ jeszcze jeden istotny element. Wiekszos¢
osoh, ktére stajg sie ofiarami przestepstw, nie ma wyksztatcenia prawnicze-
go, w zwigzku z czym ich wiedza na temat trybow $cigania przestepstw
i zwigzanych z nimi odrebnosci jest nikta. Najczesciej pokrzywdzeni zwracajg
sie do organdw S$cigania (przewaznie Policji) i oczekujg od nich skutecznych
dziatan, ktére zaowocujg wykryciem sprawcy i doprowadzeniem do jego spra-
wiedliwego ukarania przez sad. Przecietny pokrzywdzony nie wie, jaki jest
zakres uprawnien i obowigzkéw poszczeg6lnych organéw S$cigania i jak roz-
ktada sie podziat kompetencji pomiedzy organy szeroko rozumianego wymia-
ru sprawiedliwosci w zalezno$ci od typu popetnionego przestepstwa. Z tego
wiasnie powodu ustawodawca dopuscit zastepcza forme prywatnego aktu
oskarzenia w postaci pisemnej skargi ztozonej Policji lub sporzadzonego proto-
kotu przyjecia ustnej skargi o przestepstwie $ciganym z oskarzenia prywatne-
go. Co wiecej, Policja przyjmujac takg skarge, zobowigzana jest do pouczenia
pokrzywdzonego, ktére powinno obejmowac poinformowanie go o podstawo-
wych prawach i obowigzkach. Ma to szczegdlne znaczenie z uwagi na fakt, iz
—jak zaznaczono —wiekszo$¢ pokrzywdzonych zgtaszajgcych sie do organéw
§cigania oczekuje od nich podjecia konkretnych dziatan. Powinni oni otrzy-
mac wiec szczeg6towe pouczenie o pozycji procesowej pokrzywdzonego, ktéra
w duzej mierze uwarunkowana jest szczegélnym trybem $cigania22. Dla wie-
lu z nich informacja, iz Policja i prokurator nie wszczyna na skutek ich
zawiadomienia $ledztwa czy dochodzenia, a jedynie ,oferuje pomoc” przy
sporzadzeniu skargi do sadu, jest niemitym zaskoczeniem?23. Dowiadujg sie
ponadto, ze skladajgc akt oskarzenia (samodzielnie lub za pos$rednictwem
Policji), uzyskujg status oskarzyciela prywatnego, ktéry jest jedyng strong
oskarzycielskg w sadzie.

22 Algorytm czynnosci policjanta w zwigzku z przyjmowaniem ustnej skargi o przestep-
stwie Sciganym z oskarzenia prywatnego przedstawia np. A. Martowicz, Wzory pism proceso-
wych, Pita 2000, s. 29.

23 Teze te potwierdzajg wyniki badan zamieszczone w pracy A. Gaberle, J. Czapska,
Postepowanie w sprawach z oskarzenia prywatnego (w Swietle badar praktyki oraz opinii uczest-
nikow), Wroctaw —Warszawa —Krakéw —Gdansk —-6dz 1983, s. 51.
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Analizujac obowigzujace regulacje z punktu widzenia pokrzywdzonego
nieposiadajgcego profesjonalnej wiedzy na temat istoty i zasadnosci rozréz-
nienia trybow $cigania przestepstw, mozna odnie$¢ wrazenie, ze przepisy
procedury karnej nie traktujg z nalezytg réwnoscig wszystkich pokrzywdzo-
nych. Okazuje sie bowiem, ze w niektdrych wypadkach ofiara przestepstwa
jest w duzej mierze zdana sama na siebie, przynajmniej w zakresie inicjowa-
nia postepowania karnego. Pokrzywdzony, wyrazajac che¢ dochodzenia spra-
wiedliwosci, oczekuje pomocy ze strony organdw powotanych do $cigania
przestepstw i wykrywania ich sprawcéw. W odpowiedzi na te oczekiwania
otrzymuje informacje o swoich prawach, a takze obowigzkach, z ktérych na
pierwszy plan wytania sie konieczno$¢ samodzielnego oskarzania. Nalezatoby
w tym miejscu zadaC pytanie, jaki jest odsetek pokrzywdzonych, ktérzy po
uzyskaniu takiego pouczenia zdecydowali sie na podjecie trudu samodzielnego
oskarzania, a jaka czes¢ ofiar zrezygnowata z dochodzenia sprawiedliwosci przed
sagdem karnym nie z braku checi ukarania sprawcy, ale wtasnie z powodu zbyt
duzych obciazen natozonych na pokrzywdzonego w zakresie scigania24.

Zagadnienia dotyczace prywatnoskargowego trybu $cigania przestepstw
i zwigzane z nim kwestie pozycji poszczeg6lnych uczestnikdw postepowania
w dobie rozwoju nowoczesnych form komunikowania sie i globalizacji nabie-
rajg nowego, waznego znaczenia. Celem niniejszego opracowania nie jest
przedstawienie, tym bardziej wyczerpujgce, wszystkich pojawiajgcych sie
probleméw zwigzanych z tego typu procesami. Wskazano jedynie na kilka
najwazniejszych elementdw charakteryzujgcych ten tryb, ktére przesadzajg
0 tym, Zze pozycja pokrzywdzonego przestepstwem prywatnoskargowym nie
jest taka sama jak ofiar czyndw Sciganych z oskarzenia publicznego. Zakres
procesowych uprawnien stron jest co prawda zasadniczo taki sam, réznica
natomiast wigze sie z dostepem do statusu strony. Pokrzywdzony przestep-
stwem prywatnoskargowym nie uzyskuje go ani z mocy prawa (tak jak po-
krzywdzony przestepstwem publicznoskargowym na etapie postepowania
przygotowawczego), ani poprzez mozliwos¢ przytgczenia sie do oskarzenia
sporzadzonego i wniesionego przez podmiot do tego powotany i przygotowany
merytorycznie. Musi sam wypracowac swojg pozycje poprzez whniesienie aktu
oskarzenia, za$ pomoc w tym zakresie ze strony organoéw $cigania jest nie-
wielka, a przepisy ja okreslajace niejasne i w konsekwencji réznie interpreto-
wane i stosowane (jak art. 488 8 1 k.p.k.) lub pozostawiajace kwestie inge-
rencji w Sciganie arbitralnemu uznaniu prokuratora (art. 60 § 1 k.p.k).

Zasygnalizowane problemy natury zaréwno dogmatycznoprawnej, aksjo-
logicznej, jak i praktycznej sktaniajg do zajecia stanowiska wskazujgcego na

24 Problem ten poruszony zostat takze przez T. Bojarskiego. Szerzej zob.: idem, Uwagi
o $ciganiu z oskarzenia prywatnego i na wniosek, [w:] S. Stachowiak (red.), Wspdiczesny polski
proces karny. Ksiega ofiarowana Profesorowi Tadeuszowi Nowakowi, Poznan 2002, s. 35.
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konieczno$¢ rozwazenia zasadnos$ci i celowo$ci obowigzywania prywatnoskar-
gowego trybu Scigania przestepstw. Rozwigzania, ktére miaty byé swego ro-
dzaju przywilejem dla pokrzywdzonego w zakresie decydowania o bycie pro-
cesu2s, staty sie dla niego duzym ciezarem, ktéry nie tylko utrudnia, ale
w wielu wypadkach wrecz uniemozliwia dochodzenie sprawiedliwo$ci, mimo
wyraznej woli pokrzywdzonego w zakresie $cigania sprawcy. Co wiecej, nie
mozna mowic¢ o petnej realizacji innego celu wprowadzenia trybu publiczno-
skargowego, dzieki ktéremu miato nastgpi¢ odcigzenie organéw S$ciganiaze.
Okazuje sie bowiem, ze Policja zmuszona jest do podejmowania wielu czyn-
nosci, ktére coraz czesciej zmierzajg nie tylko do zabezpieczenia dowodow
przez ich utratg czy zniszczeniem, ale takze do znalezienia Zrddet dowodo-
wych. Fakt, iz podstawy prawne podejmowania takich dziatarh budzg jednak
pewne watpliwosci, a z drugiej strony zakres przedmiotowy tych czynnosci
zbliza je do klasycznego dochodzenia, stawia pod znakiem zapytania rzeczy-
wiste odcigzenie organdw S$cigania. Skoro wiec skuteczna realizacja dwaoch
podstawowych celéw postepowania prywatnoskargowego budzi watpliwosci,
to nalezy rozwazy¢, czy utrzymywanie odrebnego trybu Scigania tak waskiej
grupy przestepstw jest nadal uzasadnione.

Summary

A few remarks on the legal situation ofthe aggrieved by an offence
prosecuted onprivate accusation

Keywords: the aggrieved, offence prosecuted on private accusation, private prosecutor, private
indictment, public prosecutor.

Prosecution of some offences are passed to the procedure of private
prosecution. It is a special procedure in criminal proceedings which has
numerous simplifications in comparison to the ordinary procedure. The con-
sequences of conducting criminal proceedings in this special procedure are
far-reaching from the aggrieved’ perspective. In cases of private accusation
the aggrieved brings the indictment and becomes a private prosecutor who is
obliged to demonstrate perpetration and the defendant’s fault. The private
indictment must comprise three basic elements: identification of the defen-
dant, specification of the committed offence and characteristics of the evidence

25 W literaturze stusznie wskazuje sie, ze najwazniejszg cechg postepowania prywatno-
skargowego z perspektywy pokrzywdzonego jest jego swoboda dysponowania prawem do skargi.
Zob.: T. Taras, Postepowanie w sprawach z oskarzenia prywatnego w $wietle przepiséw kodeksu
postepowania karnego, NP 1970, nr 10, s. 1421.

26 T. Nowak, Postepowania szczegélne..., s. 33.
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on which the accusation is supported. Formulation of such an indictment
may cause problems to the aggrieved, particularly when the perpetrator of
the offence committed on the Internet hides behind a nickname or is absolu-
tely anonymous.

The aggrieved themselves does not have legal capacity to obtain data
sufficient for identifying the perpetrator of crime committed in this way
(e.g. online defamation). What is more, the range of obligations of state
bodies in this respect is not uniform in the law. As a result, the interpreta-
tion of these regulations in practice by law enforcement bodies and courts
differs significantly. The only solution is to appeal to special entitlements of
public prosecutor in the procedure of private accusation. According to Art. 60
8 1 of the Code of Criminal Procedure, the prosecutor is obliged to initiate
criminal proceedings if the social interest requires so. This interference in
this type of crime is exceptional and determined by an arbitrary decision of
the prosecutor.

Regulations of the Polish law and the practice of law enforcement bodies
and courts show that the aggrieved is not protected sufficiently, when the
offence is prosecuted on private accusation.



