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Glosa do uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia
23 pazdziernika 2007 r., sygn. IIl CZP 89/07,
OSNC 2008, nr 11, poz. 123; Biul. SN 2007, nr 10;
LEX nr 305607

»Artykut 35 w zwigzku z art. 493 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r.
- Prawo upadtosciowe i naprawcze (Dz.U. nr 60, poz. 535 ze zm.) nie
wytgcza stosowania art. 200 § 3 KPC™.

Niniejsza teza stanowita odpowiedZ Sadu Najwyzszego na zagadnienie
prawne przedstawione przez Sad Okregowy w Katowicach postanowieniem
z dnia 2 lipca 2007 r. w sprawie 0 wszczecie postepowania naprawczego,
ktérego tres¢ byta nastepujaca: czy przepis art. 35 w zwigzku z art. 493
Prawa upadto$ciowego i naprawczego wytgcza stosowanie art. 200 § 3 k.p.c.?
Rzeczona watpliwo$¢ powstata przy rozpoznawaniu przez sad odwotawczy
zazalenia wnioskodawcy na postanowienie Sgdu Rejonowego z dnia 19 kwiet-
nia 2007 r. zakazujgce wszczecia postepowania naprawczego z powodu niewy-
ptacalnosci dtuznika. Analizujagc zagadnienie prawne, SN uznat, ze reperkusje
oscyluja w rzeczywistosci przy sposobie liczenia terminu czternastodniowego,
o jakim mowa w art. 494 ust. 3 Pr.u.i.n., w sytuacji skierowania przez
wnioskodawce o$wiadczenia 0 wszczeciu postepowania naprawczego do sadu
niewtasciwego. Positkujgc sie m.in. tezg zacytowang na wstepie, SN zauwa-
zyt, ze w przedmiotowym wypadku termin do sformutowania przez sad zaka-
ZU wszczecia postepowania naprawczego nie biegnie az do momentu otrzy-
mania o$wiadczenia przez sad wihasciwyl

Zadaniem glosatora bedzie wykazanie zasadnoS$ci zapatrywania wyrazo-
nego przez SN tak w tezie, jak i w uzasadnieniu glosowanej uchwaty. W tym
celu zostang przedstawione konkretne argumenty stanowigce podstawe waz-
kiego stanowiska.

Odnoszac sie stricte do kwestii mozliwosci odpowiedniego stosowania
w postepowaniu naprawczym art. 200 k.p.c., naczelny organ wymiaru sprawie-
dliwosci trafnie stwierdzit, iz ewentualno$¢ taka nie powinna budzi¢ wiek-
szych watpliwosci, zwaszcza po zestawieniu art. 35 z art. 494 ust. 3 Pr.u.i.n.

1 Tak w uzasadnieniu glosowanej uchwaty.
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Oczywiscie ,,odpowiednie stosowanie przepis6w”, zgodnie z wyktadnig SN,
polega, co do zasady, na ich stosowaniu wprost, aczkolwiek nie znajdg zasto-
sowania te sposrdd nich, ktore z uwagi na swg tre$¢ sa bezprzedmiotowe
w danym zakresie lub sprzeczne z regulacjg prawng normujgcg stosunki,
wzgledem ktérych majg by¢ zastosowane™. Nadto w piSmiennictwie podkre-
§la sie, ze jesli dane zagadnienie z zakresu postepowania upadto$ciowego nie
zostato wyraznie uregulowane w tym prawie, jakkolwiek moze by¢ rozstrzy-
gniete w spos6b posredni, tj. poprzez interpretacje poszczegdlnych jego prze-
piséw, to nie jest zasadne odwotywanie sie do wybranych przepiséw Kodeksu
postepowania cywilnegos. Uwzgledniajgc jednak fakt, iz przepisy traktujace
0 postepowaniu naprawczym nie wprowadzajg w opisywanej materii zadnej
regulacji szczeg6towej ani tez unormowarn o charakterze posrednim, notoryj-
na wydaje si¢ potrzeba stosowania tu art. 200 k.p.c. Z tego powodu whniesie-
nie oSwiadczenia, ojakim mowa w art. 494 § 1 Pr.u.i.n., do sadu niewtasciwe-
go do jego przyjecia, wigzato sie in casu z potrzebg przekazania sprawy do
sagdu naprawczego, ktérym byt sad rejonowy - sgad gospodarczy miejscowo
wiasciwy dla zaktadu gtéwnego przedsiebiorstwa wnioskodawcys4. Trzeba bo-
wiem pamieta¢, ze regulacja z art. 200 k.p.c. dotyczy zaréwno niewtasciwosci
rzeczowej, jak i miejscowej sgdu, uwzglednianej przez sad ex officio w przy-
padku niewtasciwosci o charakterze nieusuwalnym (vide: art. 202 k.p.c.)s.
W tych warunkach oczywista wydaje sie mozno$¢ odpowiedniego stosowania
na gruncie postepowania naprawczego przepisu 8§ 3 art. 200 k.p.c., w Swietle
ktérego brak jest podstaw do przerwania toku postepowania w sytuacji prze-
kazania sprawy do sadu wiasciwego. Takie postepowania jest kontynuowane
1nie ma przestanek uzasadniajagcych zadanie jego powto6rzenia, gdyz czynno-
§ci przedsiewziete przed organem niewtasciwym pozostajg w mocys.

Kwestig, ktéra wymaga szerszej analizy, a ktora wynikala posrednio
z przedstawionego przez sad odwotawczy zagadnienia prawnego, byto wska-
zanie prawidtowego sposobu liczenia biegu terminu czternastodniowego prze-
widzianego dla sgdu na wydanie postanowienia zakazujgcego wszczecia po-
stepowania naprawczego w przypadku ztozenia oSwiadczenia, o jakim mowa
w art. 494 § 1 Pr.u.i.n. w sadzie niewfasciwym. Aspekt ten mial istotne
znaczenie na gruncie przedmiotowej sprawy, albowiem poza sporem pozosta-

2 Zob. uchwate SN z dnia 2 marca 2005 r., I1l1 CZP 96/04, OSNC 2006, nr 2, poz. 22.

3J. Korzonek, Prawo upadtosciowe i prawo o postepowaniu uktadowym. Komentarz, t. I,
Krakéw 1935, s. 160.

4 Prawo upadtoSciowe i naprawcze. Komentarz, pod red. A. Witosza, LexisNexis, Warsza-
wa 2007, s. 575.

5 Tak J. Bodio, T. Demendecki, A. Jakubecki, O. Marcewicz, P. Telenga, M. P. Wojcik,
Komentarz do art. 200 KPC, [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, wyd. 3, Oficyna
2008.

6 Por. T. Erecifski, J. Gudowski, M. Jedrzejewska, Kodeks postepowania cywilnego. Ko-
mentarz. Czeé¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze. Czeé¢ druga. Postepowanie zabezpieczaja-
ce, t. 1, LexisNexis, Warszawa 2006, s. 489.
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wato, iz wnioskodawca w chwili sktadania oSwiadczenia byt juz dtuznikiem
niewyptacalnym. Tymczasem przyjmuje sie powszechnie, ze pomiedzy ,za-
grozeniem niewyptacalnoscig” jako przestanka wszczecia postepowania na-
prawczego a ,niewyptacalnoscig” w rozumieniu art. 11 Pr.u.i.n. istnieje waz-
ka réznica. O ile bowiem w pierwszym wypadku przedsiebiorca jest zaledwie
uprawniony do wszczecia fakultatywnej procedury naprawczej, o tyle w razie
niewyptacalnosci jest on prawnie zmuszony do ztozenia obligatoryjnego wnio-
sku o ogtoszenie upadtosci?.

Na wstepie swoich rozwazan w zakresie wyzej opisanym SN odwotat sie
do art. 165 § 2 i 3 k.p.c., stosowanego odpowiednio w ramach postepowania
naprawczego, stwierdzajac, iz powotane w tresci przepisu terminy sg zastrze-
zone na korzys$¢ stron procesowych. Jednoczes$nie nadmienit, ze taka sytuacja
nie miata zastosowania w rozwazanym przypadku, gdyz termin czternastu
dni zostat zakreslony wytgcznie dla sgdu naprawczego. Tym samym, w oce-
nie SN, btedne bytoby liczenie wskazanego terminu juz od momentu nadania
przez wnioskodawce oSwiadczenia o wszczeciu postepowania naprawczego
w polskiej placéwce operatora publicznego, poniewaz w dacie tej sad nie
miatby jeszcze zadnej wiedzy w przedmiocie wystgpienia przedsiebiorcy
z inicjatywg naprawcza, a termin na skontrolowanie takiego zachowania
i ewentualne podjecie decyzji zakazujgcej rozpoczatby swdj bieg. Ponadto SN
zauwazyt, iz w procedurze cywilnej istnieje szereg znacznie krdtszych termi-
now przewidzianych dla okre$lonych czynnosci sgdowych, jak np. termin
trzydniowy na rozpoznanie wniosku o nadanie tytutowi egzekucyjnemu klau-
zuli wykonalnosci. W tym wypadku, gdyby przyjac¢ istnienie obowigzku licze-
nia biegu takiego terminu od daty nadania stosownego wniosku na poczcie,
w wielu sytuacjach wydanie przez sad lub referendarza sgdowego witasciwe-
go postanowienia bytoby niewykonalne przez wzglagd na czasokres, jaki
z reguty uptywa miedzy nadaniem pisma na poczcie a jego wptywem do sadu.
Uzasadniajgc swoje wywody, SN powotat sie rowniez na wyktadnie jezykowa
niektérych przepiséw, w tym art. 7811 k.p.c. traktujagcego o ustawowym ter-
minie na rozpoznanie wniosku w przedmiocie nadania klauzuli wykonalno-
Sci. Konkludujac zatem, iz stwierdzenie o ,,ztozeniu o$wiadczenia w sgdzie”,
uzyte w dyspozycji art. 493 ust. 3 Pr.u.i.n.,, winno byt interpretowane
w Scistym tego stowa znaczeniu, sformutowano postulat o niemozliwosci bie-
gu terminu czternastodniowego na wydanie zakazu wszczecia postepowania
naprawczego w przypadku skierowania oswiadczenia wnioskodawcy inicjuja-
cego taka procedure do niewasciwego sadu8.

Z pozoru powyzsze stanowisko moze budzi¢ kontrowersje, zwitaszcza po
zestawieniu z nastepujagcymi judykatami:

7 Prawo upadtoéciowe..., s. 572.
8 Tak SN w uzasadnieniu glosowanej uchwaty.



116 Glosy

1) uchwatg potaczonych izb: Cywilnej i Administracyjnej oraz Pracy
i Ubezpieczen Spotecznych SN z dnia 28 listopada 1988 r., 11l CZP 33/87,
w mysl ktorej: ,wniesienie rewizji w terminie dwutygodniowym od dorecze-
nia stronie skarzgcej wyroku z uzasadnieniem wprost do sadu rewizyjnego,
z pominieciem sadu, ktory wydat zaskarzony wyrok, nie moze by¢ traktowa-
ne jako wniesienie rewizji w terminie”9, a takze

2) wyrokiem SN z dnia 28 lipca 1999 r., | PKN 167/99, zgodnie z ktérym:
»termin z art. 264 8 2 KP jest zachowany, gdy pracownik ztozy w tym czasie
pozew o0 odszkodowanie do sadu niewtasciwego rzeczowo. Czynnos$¢ ta pozosta-
je w mocy po przekazaniu sprawy do sadu wiasciwego (art. 200 § 3 KPC)”10.

Powyzsze rozstrzygniecia SN nie sg jednak w stanie skutecznie podwa-
zy¢ zasadnos$ci pogladu zaprezentowanego w uzasadnieniu glosowanego roz-
strzygniecia. Na tle uchwaty SN z dnia 28 listopada 1988 r., Il CZP 33/87,
ugruntowato sie trafne stanowisko, wedtug ktérego skorzystanie z wyktadni
korzystnej dla strony moze co najwyzej uzasadniaé teze, ze termin do wnie-
sienia rewizji (apelacji) bedzie zachowany wdwczas, gdy pismo to zostato
wniesione do sadu, ktory wydat zaskarzone orzeczenie lub nadane pod adre-
sem tego sadu w urzedzie pocztowym, nie tylko przez strone, ale takze przez
sad rewizyjny (apelacyjny), do ktorego wniesiono srodek odwotawczyll Ana-
logiczny kierunek wyktadni przez lata (do chwili wejScia w zycie k.p.k.
z 1969 r.) byt prezentowany na gruncie postepowania karnego, gdzie przyje-
to, ze nadanie odwotania, ktore zostato wniesione mylnie do sadu Il instan-
cji, na poczcie przez sad niewfasciwy pod adresem sadu wiasciwego, nie
stwarza mozliwosci dla ferowania opinii o wniesieniu $rodka odwotawczego
przez strone po terminiel2. Niniejsze zapatrywanie SN znalazto odzwiercie-
dlenie w aktualnym przepisie art. 125 k.p.k., w mys$l ktorego: ,,pismo omytko-
wo wniesione przez uptywem terminu do niewasciwego sgdu, prokuratora,
organu policji albo innego organu postepowania przygotowawczego uwaza sie
za wniesione z zachowaniem terminu”.

Z kolei poglad wyrazony w wyroku SN z dnia 28 lipca 1999 r., | PKN
167/99, nie moze negowac poprawnosci stanowiska zawartego w uzasadnie-
niu glosowanej uchwaty z racji tego, ze terminy z art. 264 k.p., w odrdznieniu
od terminu z art. 494 ust. 3 Pr.u.i.n., majg charakter terminéw prawa mate-

9 OSNC 1988, nr 6, poz. 73; LEX nr 3360.

10 OSNP 2000, nr 21, poz. 783; OSNP-wkt. 1999, nr 23; ,Monitor Prawniczy” 2000, nr 1;
~Wokanda” 2000, nr 3; LEX nr 38254.

11 Tak w uzasadnieniu uchwaty potgczonych izb: Cywilnej i Administracyjnej oraz Pracy
i Ubezpieczen Spotecznych SN z dnia 28 listopada 1988 r., 111 CZP 33/87. Zob. réwniez: uchwate
sktadu siedmiu sedzidow SN z dnia 16 kwietnia 1955 r., I CO 20/55, OSN 1955, z. IVK, poz. 69,
a takze orzeczenia SN: z dnia 6 grudnia 1965 r., | PZ 80/65, OSPiKA 1966, nr 12, poz. 277
i zdnia 14 listopada 1973 r., 111 CZ 183/73, OSPiKA 1974, nr 5, poz. 97.

12 Patrz uchwata Izby Karnej SN z dnia 18 pazdziernika 1930 r., Il Pr 152/30, Zb. O.
z 1930 r., poz. 172.
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rialnego, ktérych uchybienie skutkuje kazdorazowo potrzebg oddalenia po-
wodztwa. Bezspornie nie stosuje sie wiec do nich regulacji k.p.c. dotyczacej
uchybienia oraz przywracania termindéw13. Poza tym we wskazanym wyzej
orzeczeniu, podobnie jak w uchwale SN z dnia 28 listopada 1988 r., mowa
jest tylko o czynnosci procesowej strony, a nie o aktywnos$ci sgdu rozpoznaja-
cego dang sprawe.

W tym stanie rzeczy w petni zasadny wydaje sie postulat SN, iz bieg
terminu czternastodniowego do zakazania wszczecia postepowania napraw-
czego powinien rozpoczynac sie dopiero od momentu ztozenia oSwiadczenia
0 wszczeciu procedury naprawczej w sadzie wiasciwym. Przeciwko zajeciu
stanowiska odmiennego w analizowanym zakresie przemawia tez ryzyko
przysporzenia prawem nieuzasadnionej korzysci dla podmiotu, ktéry zdecy-
dowalby sie na wniesienie oSwiadczenia o wszczeciu takiego postepowania za
posrednictwem operatora publicznego, gdyz termin czternastodniowy, rozpo-
czynajac swoj bieg z chwilg nadania pisma na poczcie, mogiby po prostu
uniemozliwi¢ witasciwemu sadowi (z powodu uptywu terminu ustawowego)
podjecie uzasadnionej decyzji w przedmiocie niedopuszczalno$ci procedury
naprawczej. Z tego wzgledu mozna sformutowac teze szerszg anizeli ukazana
przez SN w uzasadnieniu glosowanej uchwaly, iz termin z art. 494 ust. 3
Pr.u.i.n. w zestawieniu z art. 165 § 2 i 3 k.p.c. stosowanym odpowiednio
w postepowaniu naprawczym jest zastrzezony na korzy$¢ sadu wiasciwego
do dokonania oceny o$wiadczenia, o jakim mowa w art. 494 ust. 1 Pr.u.i.n.
Na marginesie warto zaznaczy¢, ze w doktrynie przedstawiono jeszcze bar-
dziej liberalng koncepcje - o nakazie dokonywania przez sad niewasciwy
wszelkich czynnosci sprawdzajgcych, a nawet wydania orzeczenia w przed-
miocie zakazu wszczecia procedury naprawczejl4.

Odstepujac od proby ustosunkowania sie do powyzszego, ktéra z pewno-
Scig przekroczytaby merytoryczne ramy glosy, autor pragnie raz jeszcze wy-
razi¢ aprobate dla stanowiska SN wyrazonego w uchwale z dnia 23 pazdzier-
nika 2007 r., sygn. 111 CZP 89/07.

Maciej Rzewuski

13 Tak SN w uchwale sktadu siedmiu sedziéw z dnia 14 marca 1986 r., IIl PZP 8/86,
OSNCP 1986, nr 12, poz. 194.

14 Szerzej |. Dukiel, J. Patys, Postepowanie naprawcze w razie zagrozenia niewyptacalno-
$cig. Art. 492-521 Prawa upadfo$ciowego i naprawczego. Komentarz, Warszawa 2004, s. 46.



