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Uwagi wstepne

Wraz z rozwojem sieci Internet pojawity sie nowe zagrozenia o charakte-
rze przestepczym, takze te zwigzane z uzyskiwaniem tresci pornograficznych
i rozpowszechnianiem ich, z nawigzywaniem kontaktéw z dzie¢mi do celdw
seksualnych oraz propagowaniem lub pochwalaniem zachowarn o tresciach
pedofilskich. Rozpoznanie tego zjawiska doprowadzito do szeregu inicjatyw
na plaszczyznie miedzynarodowej, majacych na celu zapobiezenie ekspansji
cyberprzestepczosci, w szczegdlnosci skierowanej przeciwko wolnosci seksu-
alnej na szkode matoletnichl Najwazniejsze z nich to Konwencja Rady Euro-
py o cyberprzestepczos$ci przyjeta 23 listopada 2001 r., Konwencja Rady Eu-
ropy o ochronie dzieci przed seksualnym wykorzystywaniem i niegodziwym
traktowaniem w celach seksualnych, przyjeta w Lanzrote 25 pazdziernika
2007 r. oraz Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2011/92/UE
z dnia 13 grudnia 2011 r. w sprawie zwalczania niegodziwego traktowania
w celach seksualnych i wykorzystywania seksualnego dzieci oraz pornografii
dzieciecej, zastepujaca decyzje ramowa Rady 2004/68/WSiSW w tym przed-
miocie.

W odpowiedzi na postanowienia Konwencji oraz inne miedzynarodowe
zalecenia poszczegdlne panstwa zaczety podejmowac te problematyke, usta-
nawiajac w swych porzadkach prawnych nowy typ przestepstwa okreslanego
jako grooming. Pionierami byly Australia, Kanada, Wielka Brytania, USA
i Polska. Kryminalizacja tego zachowania w naszym kraju, mimo pilnej po-
trzeby, budzi jednak liczne zastrzezenia co do sposobu jej przeprowadzenia,
jak tez co do tresci ustanowionej normy prawnokarnej. Niniejszy artykut ma

1 Inicjatywy te szeroko opisata B. Kunicka-Michalska, Przestepstwa przeciwko wolnosci
seksualnej i obyczajnosci popetniane za posrednictwem systemu informatycznego, Wroctaw 2004,
s. 7-62.
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na celu przedstawienie zjawiska groomingu ze wskazaniem jego specyficz-
nych cech, oméwienie ratio legis kryminalizacji tego zachowania, jak réwniez
okre$lenie granic tej kryminalizacji poprzez prawnodogmatyczng analize
znamion ustawowych rzeczonego przestepstwa z podkre$leniem licznych
watpliwosci interpretacyjnych, jakie moga nasunac sie w procesie wykladni
przepisu okreslajagcego te znamiona.

Grooming jako zjawisko ze sfery patologii spotecznej.
Skala zjawiska

Na ptaszczyznie kryminologicznej terminem grooming2 okreéla sie dzia-
tania polegajace na nawigzaniu kontaktu z dzieckiem, w szczeg6lnosci za
pomocg sieci Internet i zmierzanie przy uzyciu srodkéw manipulacji do na-
wigzania z nim relacji o podtozu seksualnym3. W definicji tej nalezy podkre-
$li¢ manipulacyjny charakter zachowania sprawcy, polegajacy na pozorowa-
niu przyjazni, wsparcia czy tez pocieszenia, przy czym nie musi on posiadac
zadnej specyficznej wiedzy psychologicznej, aby doprowadzi¢ do pozadanego
przez siebie skutkud4, gdyz wystarczy przewaga doswiadczenia wynikajaca
z wieku sprawcy w stosunku do jego ofiary.

Grooming jako zjawisko spoteczno-kryminalne byt znany juz dawno.
W dobie przedinternetowej relacja miedzy pedofilem a ofiarg przyjmowata
forme bezposredniego kontaktu, uwodzenia, np. przez rozmowe czy wrecza-
nie upominkéw. W dtuzszej perspektywie relacja ta przybiera¢ mogta postac
roztaczania swoistej ,,opieki” nad matoletnim, obejmujacej niekiedy jego cat-
kowite utrzymanie. Internet stworzyt w tym wzgledzie dodatkowe mozliwo-
§ci nawigzywania kontaktow osdb o sktonnosSciach pedofilskich z matoletnimi
za posrednictwem réznego typu komunikatoréw i portali spoteczno$ciowychb5.

2 Termin ten pochodzi od angielskiego czasownika groom i oznacza ‘pielegnowac’, ‘dbac’,
‘opiekowac sie’, ‘przysposabiac’, ale takze ‘przygotowywac’. Zob. Stownik angielsko-polski, red.
J. Fisiak, Warszawa 2002, s. 198; Wielki stownik angielsko-polski, red. J. Linde-Usiekniewicz,
Warszawa 2008, s. 525.

3 Por. M. Bielski, Rzecz o granicach usitowania przestepstw formalnych i materialnych
- na przyktadzie art. 200 § 1 k.k. i art. 200a k.k., ,,Czasopismo Prawa Karnego i Nauk Penal-
nych” 2010, z. 3, s. 101.

4 W literaturze podkresla sie, ze grooming jest szeregiem zachowan podejmowanych
z premedytacja. Zob. Choo K-K. R., Online child grooming: a literature review on the misuse of
social networking sites for grooming children for sexual offences, Australian Institute of Crimi-
nology Reports, Canberra 2009, s. 7.

5 Problem ten zostat dostrzezony i nagto$niony w mediach kilka lat temu. Przyczynita sie
do tego w szczegdlnosci bardzo wyrazista kampania spoteczna poswiecona internetowej pedofi-
lii, przeprowadzona przez Fundacje ,Dzieci Niczyje” w 2004 r. pod hastem ,,Nigdy nie wiadomo,
kto jest po drugiej stronie”. Jej gidwnym elementem byt spot telewizyjny przedstawiajacy
rozmowe na czacie 12-letniej Ani z dorostym mezczyzng podajacym sie za jej rowiesnika
o imieniu Wojtek.
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Pedofil, skrywajac swojg tozsamo$é, a czesto tez wiek czy pte¢, w sposob
praktycznie anonimowy moze kontaktowaé sie z wybranym dzieckiem i za-
checac je do spotkania w celu doprawadzenia go jednorazowo badz wielokrot-
nie do kontaktéw seksualnych, udziatu w nagraniach o charakterze porno-
graficznym, a nawet uprowadzenia go w celach eksploatacji o charakterze
seksualnyme. Za posrednictwem nowych technologii teleinformatycznych
proces oswajania ofiary stat sie o wiele fatwiejszy.

Grooming przedstawia sie jako proces, w ktérym mozna wyodrebni¢ kil-
ka faz oddziatywania na matoletnich. Faza wstepna polega na zaprzyjaznie-
niu sie z dzieckiem, nastepnie probach zainicjowania rozméw na tematy
zwigzane z seksem, finalnie natomiast chodzi o utrwalenie zbudowanej wiezi
emocjonalnej7. Na poszczegolne etapy skiada sie szereg czynnosci, jak przy-
ktadowo selekcjonowanie ofiary potencjalnie podatnej na manipulacje spo-
$réd dzieci i mtodziezy komunikujacej sie za posrednictwem Internetu; zdo-
bywanie szczegétowych informacji na temat dziecka, réwniez co do sposobu
sprawowania nad nim opieki przez osoby doroste; przesylanie materiatéw
zawierajgcych treSci pornograficzne z udziatem dzieci - najpierw tagodnych,
a potem o coraz wiekszym tadunku - w celu stopniowego przetamywaniania
oporu i statego pobudzania ciekawosci ofiary; dazenie do komunikacji bezpo-
$redniej, dotadowywanie telefonéw, przesytanie prezentéw itp.s W procesie
elektronicznego uwodzenia mozna réwniez dostrzec dwukierunkowe dziata-
nie sprawcy. Zdobyte zaufanie w spos6b zwodniczy jest wykorzystywane
z jednej strony do realizacji zamiaru spotkania sie¢ z matoletnim w realnym
Swiecie w celu jego seksualnego wykorzystania, z drugiej za$ do izolacji
ofiary w celu zabezpieczenia kontaktu przed zdemaskowaniemo. Sprawca
podejmuje zwykle wiele zabezpieczen, np. uczy dziecko, jak kasowac¢ dane
w Internecie, podpowiada wyjasnienia, gdyby sprawa wyszta na jaw1o. O izola-
cji mozna tez mowié w aspekcie psychologicznym. Groomer, podwazajgc auto-
rytet rodzica czy opiekuna, wchodzi w ich role, starajac sie tej relacji nadac
cechy wylacznosci.

Szczegblnym sposobem nawiagzywania intymnej relacji z matoletnim jest
prezentowanie mu pornografii. Pornografia dziecieca moze stanowi¢ ,,pomoc
naukowg” dla dziecka, aby nauczyto sie nasladowacé i ksztattowac wedtug
nich swoje rzeczywiste zachowania seksualne w kontaktach z dorostymiii.
Pedofil moze siega¢ po rysunki z japonskich komikséw pornograficznych

6 P. Siemkowicz, Przestepstwa o charakterze pedofilskim i przeciwko wolnosci seksualnej
popetniane przez Internet, w ujeciu polskiego kodeksu karnego, ,,Czasopismo Prawa Karnego
i Nauk Penalnych” 2011, nr 7, [online] <www.czpk.pl>, dostep: 2.07.2012.

7 P. Karlik, Grooming, ,,Edukacja Prawnicza” 2010, nr 1, s. 34.

8 Por. I. Pospiszyl, Patologie spoteczne, Warszawa 2008, s. 257.

9 Choo K-K. R., op. cit., s. 7-8.

10 I. Pospiszyl, op. cit., s. 257.

1 J. R. Kirk, H. R. Showers, Szkodliwo$¢ pornografii, Gdansk 1998, s. 4.


http://www.czpk.pl
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manga hentai i przesyta¢ je matoletniemu w celu przetamania jego oporu
oraz zasugerowania, ze intymne kontakty seksualne dzieci z dorostymi sg
czyms$ normalnym, powszechnie akceptowanym, a nawet mogg by¢ rodzajem
pewnej zabawy12. Proces oswajania dziecka z problematykg seksu sugestyw-
nie opisuje I. R. Berson, ktora uzywa okreslen takich jak ,,hodowanie” czy
»preparowanie” ofiar przez pedofila. Celem tego procesu jest zwabienie ofiary
(stad okreslenie ,,cybertowcy”) i nawigzanie z nig relacji o charakterze seksu-
alnym13.

Skala groomingu jest tak duza, ze wrecz niemozliwe jest kontrolowanie
i wykrywanie wszystkich przejawéw tej przestepczej dziatalnoscild. Skala
oraz zasieg oddziatywania tych przestepstw majg wymiar tak samo globalny,
jak sam Internetl5. Nalezy podkresli¢, ze sie¢ sama w sobie nie jest bezpo-
Srednig przyczyng powstawania zachowan dewiacyjnych. Pierwotnych przy-
czyn dopatrujemy sie zwykle w pierwotnym S$rodowisku socjalizacyjnym, ja-
kim jest rodzina. Potencjalne jej dysfunkcje warunkujg nieprawidtowe
postawy i dewiacyjne zachowania seksualnel6. Internet stanowi jednak
z catg pewnoscig element utatwiajgcy konkretne zachowania dewiacyjne,
a dzieki tym utatwieniom zwiekszajacy populacje pedofilil7. Ze wzgledu na
interaktywno$¢, anonimowo$¢ i globalny charakter Internet jest nosnikiem
wzoréw zachowan wszelkich grup marginalnych spotecznie. Jest wykorzysty-
wany do wzajemnych kontaktéw uzytkownikéw o sktonnos$ciach pedofilskich,
wymiany zdje¢ i i filméw zawierajgcych treSci pornograficzne z udziatem
matoletnich, pozwala na wymiane doswiadczen w uwodzeniu dzieci, umozli-
wia kontaktowanie sie z nimi oraz ich manipulacje, tworzy infrastrukture
technologiczng dla grup dyskusyjnych pedofili, integrujac ich Srodowisko
i nadajagc mu cechy miedzynarodowej podkultury obejmujacej takze polskich
uzytkownikow siecil8.

Na niebagatelng skale tego zjawiska wskazuje posrednio réwniez dziatal-
no$é powotanych w ramach UNESCO specjalnych grup do ochrony oséb
matoletnich przed niebezpieczenstwem kontaktu z pedofilami za posrednic-

12 P. Siemkowicz, op. cit.

13 I. R. Berson, Cyberofiary: psychospoteczne konsekwencje wykorzystywania mtodziezy za
posrednictwem Internetu, ,Dziecko Krzywdzone. Teoria. Badania. Praktyka” 2003, nr 2, s. 74.

14 P. Karlik, Wykrywanie przestepstw pedofilii w Internecie z zastosowaniem instytucji
zakupu kontrolowanego, a takze innych metod prowokacji policyjnej, [online] <http://www.edu-
kacjaprawnicza.pl/aktualnosci/a/pokaz/c/aktualnosc/art/wykrywanie-przestepstw-pedofilii-w-in-
ternecie.htmlI>, dostep: 2.07.2012.

15 P. Siemkowicz, op. cit.

16 Na temat biologicznych i $rodowiskowych uwarunkowan pedofilii zob. M. Beisert, Pedo-
filia. Geneza i mechanizm zaburzenia, Sopot 2012, s. 49n.; por. K. Pospiszyl, Przestepstwa
seksualne, Warszawa 2005, s. 62-71.

17 Z. Lew-Starowicz, Seks w sieci i nie tylko, Krakéw 2003, s. 47-48.

18 A. Adamski, Karnoprawna ochrona dziecka w sieci Internet, ,Prokuratura i Prawo”
2003, nr 9, s. 60.


http://www.edu-%e2%80%a8kacjaprawnicza.pl/aktualnosci/a/pokaz/c/aktualnosc/art/wykrywanie-przestepstw-pedofilii-w-in-%e2%80%a8ternecie.html
http://www.edu-%e2%80%a8kacjaprawnicza.pl/aktualnosci/a/pokaz/c/aktualnosc/art/wykrywanie-przestepstw-pedofilii-w-in-%e2%80%a8ternecie.html
http://www.edu-%e2%80%a8kacjaprawnicza.pl/aktualnosci/a/pokaz/c/aktualnosc/art/wykrywanie-przestepstw-pedofilii-w-in-%e2%80%a8ternecie.html
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twem Internetu, np. dziatajgcego w USA Narodowego Komitetu na rzecz
»Zagrozonej Niewinnosci” (National Action Comitee for ,,Innocence in Dan-
ger™ oraz grup do walki z podobnymi zjawiskami - Cyberangels19.

Z badan przeprowadzonych przez Gemius na zlecenie Fundacji ,,Dzieci
Niczyje” wynika, ze 64% badanych dzieci przyznaje sie do zawierania znajo-
mosci w Internecie, z czego 68% otrzymato od nowo poznanej osoby propozy-
cje spotkania w rzeczywistym Swiecie, a 44,6% skorzystato z takiego zapro-
szenia20. Podczas rozmow prowadzonych na plaszczyznie wirtualnej dzieci
nie tylko otrzymujg propozycje spotkan, ale réwniez wciggane sa, wbrew
swojej woli, w rozmowy o charakterze seksualnym. W celach ilustracyjnych
mozna przytoczy¢ wyniki badan A. Grabowskiej, zgodnie z ktorymi w takiej
sytuacji znalazto sie 17% dziewczat i 25,3% chlopcow2l. Mimo braku reprezen-
tatywnych badan wiktymizacyjnych w Polsce, wydaje sie, ze dzieci ponosza
dos¢ wysokie ryzyko pokrzywdzenia ze strony pedofili uwodzacych za posred-
nictwem Internetu i problem ten jest istotny zaréwno jakosciowo, jak i ilosciowo.

Ratio legis kryminalizacji groomingu

Idac za gtosem K. Banasik, nalezy uzna¢, ze kryminalizacja groomingu
ma swoje racjonalne uzasadnienie. Ustawodawca wyrazit w ten sposob swoje
przekonanie o potrzebie ochrony dzieci przed wykorzystywaniem seksual-
nym, ktére powoduje niekorzystne skutki dla rozwoju psychicznego miodego
cztowieka22. Ponadto ustawodawca okreslit swoje ratio legis w uzasadnieniu
do projektu ustawy kryminalizujacej to zachowanie, podkres$lajac, ze fakt ten
wynika z koniecznosci dostosowania polskiego prawa do postanowieri Kon-
wencji Rady Europy z Lanzarote o ochronie dzieci przed seksualnym wyko-
rzystywaniem i niegodziwym traktowaniem w celach seksualnych, podpisa-
nej przez Polske w dniu 25 pazdziernika 2007 r.23

Wedtug art. 23 Konwencji: ,,Kazda Strona podejmie niezbedne ustawo-
dawcze lub inne S$rodki, by penalizowa¢ umys$ine propozycje skladane za

19 M. KIi§, Przestepczo$¢ w Internecie, zagadnienia podstawowe, ,,Czasopismo Prawa Kar-
nego i Nauk Penalnych”, 2000, nr 1, s. 21.

2 Raport: Bezpieczeristwo dzieci korzystajacych z Internetu, Fundacja ,Dzieci Niczyje”
2008, s. 3.

21 Badania zostaty przeprowadzone w lutym 2009 r. na grupie 75 chtopcéw oraz 55 dziew-
czat w wieku 13 lat na potrzeby pracy magisterskiej napisanej pod kierunkiem prof. dr. hab.
Zbigniewa lzdebskiego. Raport z badan dostepny [online] <www.lider.szs.pl/biblioteka/downlo-
ad.php> dostep: 2.07.2012.

2 K. Banasik, Glos w dyskusji o art. 200a k.k. (przestepstwo groomingu), ,,Palestra” 2010,
nr 3, s. 50.

23 Uzasadnienie do projektu ustawy o zmianie ustawy - Kodeks karny, ustawy - Kodeks
postepowania karnego, ustawy - Kodeks karny wykonawczy oraz ustawy o Policji (druk sejmo-
wy nr 1276).


http://www.lider.szs.pl/biblioteka/downlo-%e2%80%a8ad.php
http://www.lider.szs.pl/biblioteka/downlo-%e2%80%a8ad.php
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posrednictwem technologii informacyjnych i komunikacyjnych przez doro-
stych w celu spotkania dziecka, ktére nie osiggneto wieku ustanowionego
przy zastosowaniu artykutu 18, paragraf 2, i popetnienia ktéregokolwiek
z przestepstw okreslonych zgodnie z artykutem 18, paragraf 1l.a lub artyku-
tem 20, paragraf 1.a przeciwko dziecku, jesli oprécz propozycji miaty miejsce
rzeczywiste dziatania prowadzace do takiego spotkania™as. Artykut 18 Kon-
wencji, okreSlajacy zakres tzw. niegodziwego traktowania dzieci w celach
seksualnych, pozostawia autonomie w zakresie ustalenia we wiasciwych
przepisach prawa krajowego granicy wieku umozliwiajagcego mu wyrazenie
zgody na podejmowanie czynnosci seksualnych, zalecajac jednoczesnie, aby
zakresem penalizacji objg¢ umys$iny udzial w czynnosciach seksualnych
z dzieckiem bez jego prawnie dopuszczalnej zgody. Artykut 20 § 1a odnosi sie
natomiast do umysinego produkowania pornografii dzieciecej, oznaczajacej
na potrzeby Konwencji kazdy material wizualnie przedstawiajgcy dziecko
biorgce udziat w prawdziwej badZz symulowanej wyraZznie czynnos$ci seksual-
nej lub tez kazde przedstawienie narzadow piciowych dziecka w celach za-
sadniczo seksualnych (art. 20 8§ 2). Pozostawia sie jednocze$nie Stronom
autonomie w zakresie penalizacji produkcji i posiadania pornografii dziecie-
cej skladajgcej sie wyitacznie z symulowanych badz realistycznych wizerun-
kow nieistniejacego dziecka (art. 20 § 3)2s.

W duchu przepiséw wyzej cytowanej Konwencji do laski marszatkow-
skiej zgtoszono kilka projektow rozpatrywanych tacznie, z ktérych trzy za-
sadniczo miaty by¢é odpowiedzig na postanowienia Konwencji z Lanzarote.
Jednym z nich by} poselski projekt ustawy z dnia 18 lipca 2008 r. 0 zmianie
ustawy - Kodeks karny obejmujacy propozycje kryminalizacji propagowania
pedofilii poprzez dodanie art. 200a w brzmieniu: ,,Kto publicznie prezentuje
tresci propagujace, pochwalajace lub naktaniajgce do czynnosSci okreslonych
w art. 200 podlega grzywnie, karze ograniczenia wolnosci albo pozbawienia
wolnoéci do lat 2™26. Kolejny poselski projekt ustawy o zmianie ustawy
- Kodeks karny wptynat 7 pazdziernika 2008 r., przewidujac podwyzszenie
sankcji za doprowadzenie matoletniego do obcowania plciowego lub innej
czynnosci seksualnej czy utrwalanie pornografii z udziatlem matoletnich27.
W koncu rzadowy projekt ustawy z dnia 31 pazdziernika 2008 r. o zmianie
ustawy - Kodeks karny, ustawy - Kodeks postepowania karnego, ustawy
- Kodeks karny wykonawczy oraz ustawy o Policji przewidywat dodanie do

24 Konwencja Rady Europy o ochronie dzieci przed seksualnym wykorzystywaniem i nie-
godziwym traktowaniem w celach seksualnych, Lanzarote, 25 pazdziernika 2007, [online]
<www.coe.int/t/dghl/.../LanzaroteConvention_pl>, dostep: 2.07.2012.

25 Ibidem.

26 Poselski projekt ustawy z dnia 18 lipca 2008 r. o zmianie ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r.
- Kodeks karny (druk sejmowy 1289).

27 Poselski projekt ustawy z dnia 7 pazdziernika 2008 r. o zmianie ustawy z dnia 6 czerwca
1997 r. - Kodeks karny (druk sejmowy 1465).


http://www.coe.int/t/dghl/.../LanzaroteConvention_pl
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rozdziatu XXV k.k. nowego rodzaju przestepstwa - art. 202a w nastepujagcym
brzmieniu: ,,Kto w celu popetnienia przestepstwa okreslonego w art. 197 § 3
pkt 2 lub art. 200, jak rowniez produkowania lub utrwalania tresci pornogra-
ficznych z udziatem matoletniego ponizej 15 lat nawigzuje kontakt z matolet-
nim za posrednictwem systemu teleinformacyjnego lub sieci telekomunika-
cyjnej i podejmuje czynnos$ci zmierzajace do spotkania z nim, podlega karze
pozbawienia wolnosci do lat 3728.

W dniu 5 listopada 2009 r. Sejm uchwalit ustawe o zmianie ustawy
- Kodeks karny, ustawy - Kodeks postepowania karnego, ustawy - Kodeks
karny wykonawczy, ustawy - Kodeks karny skarbowy oraz niektérych in-
nych ustaw?29, bedacag efektem prac nad tymi projektami. Ustawa weszta
w zycie 8 czerwca 2010 r. Redakcja przepis6w i ich umiejscowienie w akcie
prawnym ulegty zmianie. Oprdcz innych uregulowan objetych nowelizacja,
zakres formalnej kryminalizacji powiekszyt sie o przestepstwo groomingu
(art. 200a k.k.) oraz propagowania pedofilii (art. 200b k.k.). Obydwa prze-
stepstwa zostaty powigzane z przestepstwem obcowania piciowego z matolet-
nim (art. 200 k.k.), a nie z przestepstwem utrwalania i rozpowszechniania
pornografii (art. 202 k.k.), jak to wcze$niej proponowano w rzgdowym projek-
cie nowelizacji. Decyzje te nalezy uznac za trafng ze wzgledu na oczywiste
konotacje groomingu z przygotowaniem do obcowania piciowego z matolet-
nim ponizej lat 15, ktore do tej pory nie bytlo karalne. Do czasu nowelizacji
$ciganiu podlegata jedynie faza skutkowa zakodowana w strukturze przepisu
z art. 197 § 3 oraz art. 200 k.k., a wiec realizacji czynnosci sekualnych wobec
matoletniego juz po nawigzaniu kontaktu, takze za posrednictwem sieci tele-
informatycznej. Tymczasem grooming, mimo iz nie zawsze korczy sie kon-
taktem z ofiarg w Swiecie realnym (np. w sytuacji, gdy dziecko naktaniane
jest do samodzielnego tworzenia pornografii), zawsze wyrzadza gleboka
krzywde miodej osobie. Zdaniem terapeutéw, konsekwencjg uwiedzenia
dziecka przez Internet sg typowe objawy urazu psychicznego, charaktery-
styczne dla skutkéw wykorzystywania seksualnego, nawet jesli do tych skut-
kéw nie dosz4o30.

28 Rzadowy projekt ustawy z dnia 31 pazdziernika 2008 r. o zmianie ustawy - Kodeks
karny, ustawy - Kodeks postepowania karnego, ustawy - Kodeks karny wykonawczy oraz
ustawy o Policji (druk sejmowy nr 1276).

29 Ustawa z dnia 5 listopada 2009 r. o zmianie ustawy - Kodeks karny, ustawy - Kodeks
postepowania karnego, ustawy - Kodeks karny wykonawczy, ustawy - Kodeks karny skarbowy
oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. nr 206, poz. 1589).

30 M. Wojtas, Proces uwodzenia dzieci w Internecie, [w:] Dziecko w sieci. Zapobieganie
wykorzystywaniu seksualnemu dzieci w Internecie. Profilaktyka, prewencja, nowa legislacja,
Fundacja ,,Dzieci Niczyje”, Warszawa 2010, s. 6.
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Zakres kryminalizacji groomingu.
W atpliwosci interpretacyjne

Mimo zrozumiatego ratio legis ustawodawcy w przedmiocie kryminaliza-
cji groomingu, konstrukcja art. 200a k.k., jak rowniez sposéb sformutowania
znamion ustawowych obydwu odmian tego przestepstwa budzg liczne watpli-
wosci interpretacyjne, wsrdd ktérych pojawia sie nawet skrajna, lecz uzasad-
niona obawa, czy przepis ten przypadkiem wbrew intencji ustawodawcy nie
stawia maloletniego - przynajmniej w niektérych sytacjach - w gorszym
potozeniu niz dotychczas.

W art. 200a k.k. wprowadzono kryminalizacje dwoch typdw zachowan.
Pierwszy z nich polega na tym, ze sprawca w celu popetnienia okre$lonych
przestepstw przeciwko wolnosci seksualnej i obyczajno$ci za posrednictwem
systemu teleinformatycznego lub sieci telekomunikacyjnej nawigzuje kon-
takt z matoletnim ponizej lat 15, zmierzajgc, za pomocag wprowadzenia go
w biad, wyzyskania btedu lub niezdolnosci do nalezytego pojmowania sytu-
acji albo przy uzyciu grozby bezprawnej, do spotkania z nim (§ 1). Drugi typ
czynu zabronionego polega na tym, ze sprawca za posrednictwem systemu
teleinformatycznego lub sieci telekomunikacyjnej sktada matoletniemu poni-
zej lat 15 popozycje obcowania ptciowego, poddania sie lub wykonania innej
czynnosci seksualnej albo udziatu w produkowaniu lub utrwalaniu tresci
pornograficznych i zmierza do jej realizacji (8 2)31.

Przestepstwo groomingu umieszczone zostato w rozdziale XXV kodeksu
karnego, co przesgdza o jego przedmiocie rodzajowym, jakim jest wolnos¢
seksualna, a takze obyczajno$¢. Indywidualny przedmiot ochrony jest jednak
okreslany jako prawidtowy rozwdj fizyczny i psychiczny matoletnich32.

Przestepstwo groomingu jest przestepstwem ogélnosprawczym, zatem
podmiotem moze by¢ kazda osoba uznana przez prawo karne za zdolng do
ponoszenia odpowiedzialnosci. Szczegdlna natomiast jest strona podmiotowa
tego przestepstwa. Typ podstawowy przewidziany w § 1 moze by¢ popetniony
tylko w postaci zamiaru kierunkowego (dolus directus coloratus) znamienne-
go celem, jakim jest popetnienie zgwatcenia pedofilskiego, seksualnego wyko-
rzystania matoletniego albo produkowania lub utrwalania tresci pornogra-
ficznych z udziatem maloletniego. Zlozenie propozycji obcowania piciowego
przewidziane w 8 2 rowniez wymaga umyslnosci, a $cislej moéwigc - zamiaru
bezposredniego, jednak cel, motyw czy pobudka sg tu prawnie indyferentne.

Stuszne jest spostrzezenie P. Siemkowicza, ze w praktyce bedzie niezwy-
kle trudno wykaza¢ zamiar realizacji czynu z art. 200a § 1 k.k. sprawcy
w przypadku, gdy zostanie on zatrzymany przez organy $cigania przed fak-

31 T. Bojarski (red.), Kodeks karny. Komentarz, Warszawa 2011, s. 501.
32 Ibidem.
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tycznym spotkaniem z matoletnim lub w trakcie takiego spotkania, lecz gdy
nie rozpoczat on jeszcze etapu realizacji czynu z art. 197 § 3 pkt 2 k.k. lub
z art. 200 k.k. Jezeli bowiem sprawca sam nie przyzna sie do winy, a z tresci
zarejestrowanego przez organy $cigania cyklu zapytan i odpowiedzi w komu-
nikatorze internetowym nie bedzie mozna w sposob jednoznaczny odczytac
woli sprawcy, postawienie zarzutu bedzie praktycznie niemozliwess.

Najbardziej rozbudowana jest strona przedmiotowa przestepstwa gro-
omingu. Zawiera ona ustawowe znamiona modalne dotyczace sposobu popet-
nienia tego czynu, jak wprowadzenie w btad, wyzyskanie btedu lub niezdol-
no$¢ do nalezytego pojmowania sytuacji albo uzycie grozby bezprawnej.
Sprawca musi zastosowa¢ wymienione techniki za posrednictwem systemu
teleinformatycznego lub sieci telekomunikacyjnej. Uzywajac tych okreslen,
ustawodawca odsyta do innych aktéw normatywnych wyjasniajacych te poje-
cia. Pojecie systemu teleinformatycznego zostato wyjasnione w art. 2 pkt 3
ustawy z dnia 18 lipca 2002 r. o $wiadczeniu ustug droga elektroniczngss.
Zgodnie z tym przepisem, system teleinformatyczny nalezy rozumie¢ jako
,,Zespot wspotpracujacych ze sobg urzadzen informatycznych i oprogramowa-
nia, zapewniajacy przetwarzanie i przechowywanie, a takze wysy#anie i od-
bieranie danych poprzez sieci telekomunikacyjne za pomocg wilasciwego dla
danego rodzaju sieci urzadzenia kohcowego w rozumieniu ustawy z dnia 21
lipca 2000 r. - Prawo telekomunikacyjne”s. Ta ostatnia ustawa, pomimo
licznych nowelizacji, zachowata znaczenie pojecia sieci telekomunikacyjnej
w art. 2 pkt 35 ustawy z dnia 16 lipca 2004 r. o tej samej nazwie, stanowiac,
ze nalezy przez nig rozumiec ,,systemy transmisyjne oraz urzgdzenia komu-
tacyjne lub przekierowujace, a takze inne zasoby, ktére umozliwiajg nadawa-
nie, odbidr lub transmisje sygnatdw za pomocg przewodoéw, fal radiowych,
optycznych lub innych $rodkéw wykorzystujagcych energie elektromagnetycz-
na, niezaleznie od ich rodzaju™ss.

Wyodrebniajagc znamiona sposobu zachowania sprawcy, takie jak wpro-
wadzenie w biad, wyzyskanie btedu lub wykorzystanie niezdolnosci do nale-
zytego pojmowania sytuacji, ustawodawca miat na wzgledzie manipulacyjny
charakter procesu uwodzenia przez Internet. Wszystko wskazuje na to, ze
uczynit to w sposdb nieprzemyslany, gdyz znamiona te zawezajg zakres kry-
minalizacji czynéw na przedpolu wykorzystania seksualnego matoletnich.
Stusznie zauwazyta K. Banasik, ze skoro udzielenie zgody przez matoletniego
ponizej lat 15 na kontakt seksualny nie wytgcza przestepnosci wykorzystania
seksualnego takiej osoby, to znamiona oparte na domniemanym braku jej
zgody sg w opisie czynu zabronionego zbedne. Poza zakresem kryminalizacji

33 P. Siemkowicz, op. cit.

34 Dz.U.z 2002 r., nr 144, poz.1204.

3% Dz.U.z 2000r., nr 73, poz. 852 ze zm.
36 Dz.U.z 2004 r.,nr 171, poz.1800.
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de facto znajdujg sie sytuacje, gdy to osoba matoletnia jest nicjatorem rozmo-
wy na temat seksu i pierwsza zaproponuje odbycie z pedofilem stosunku
seksualnego, a on tylko utrzymuje ten kontakt w celu realizacji tej propozy-
¢ji37. Analiza znamion ustawowych przestepstwa z art. 200 k.k. prowadzi do
whniosku, ze ofiara ze wzgledu na jeszcze nie w petni uksztattowang psychike,
a takze niedojrzato$¢ emocjonalng nie moze wyrazi¢ prawnie relewantnej
zgody na kontakt seksualny i wszelkie akty prowokacji z jej strony nie majg
zadnego znaczenia z punktu widzenia bytu tego przestepstwa38. Natomiast
ujete w art. 200a k.k. formy stadialne prowadzace do dokonania tego prze-
stepstwa zaktadaja, jakoby zgoda ta miata takie znaczenie.

Rowniez uzycie grozby bezprawnej jako sposdb popetnienia przestepstwa
groomingu wymagany do jego realizacji w typie podstawowym zdaje sie
zawezaC zakres kryminalizacji i tym samym zakres ochrony matoletnich po-
nizej lat 15 przed kontaktami nawigzywanymi z nimi przez dorostych w celu
ich seksualnego wykorzystania. Zdaniem K. Banasik, uzycie grozby nalezato-
by uwzgledni¢ raczej jako okoliczno$¢ obcigzajaca przy wymiarze kary39.
Mozna bytoby réwniez, przy zatozeniu zbednosci znamion co do sposobu
zachowania sprawcy w typie podstawowym, rozwazy¢ wprowadzenie kwalifi-
kowanego typu przestepstwa ze wzgledu na sposob, jakim jest uzycie grozby
bezprawnej. By¢ moze tak wiasnie - z typowa dla siebie niekonsekwencja
- ustawodawca uczynit, konstruujac przepis zawarty w § 2. Pominiecie
w nim znamion strony przedmiotowej odnoszacych sie do sposobu zachowa-
nia sprawcy, a takze opatrzenie go tagodniejsza sankcjg daje wrazenie, jako-
by ten wiasnie przepis stanowit typ podstawowy przestepstwa groomingu
wzgledem § 1 uwzgledniajgcego znamiona kwalifikujace i zagrozonego sank-
Cja surowsza40.

Kolejng watpliwo$¢ rodzi uzycie w § 1 znamienia ,,zmierzajac do spotka-
nia z nim”. Jezeli sprawca nawigzuje kontakt w celu seksualnego wykorzy-
stania matoletniego ponizej lat 15, to oczywiste jest, ze bedzie dazyt do
spotkania z nim w rzeczywistosci, natomiast do spotkania takiego nie musi
wcale zmierza¢, nawigzujac kontakt w celu produkowania lub utrwalenia
tresci pornograficznych z jego udziatem, gdyz wystarczy tu kontakt zaposred-
niczony przez nowe media4l.

Réwniez w § 2 ustawodawca okre$la podobne znamie ,.zmierza do jej
[propozycji] realizacji”. W obu przepisach postuzono sie zatem znamieniem

37 Zob. K. Banasik, op. cit., s. 52n.

38 Wyrok SN z 14 lipca 1988 r., 11 KR 163/88, OSNKW 1988, nr 11-12, poz. 83.

39 K. Banasik, op. cit., s. 53.

40 M. Romanczuk-Gracka, K. Frackowiak, Sprawnos$¢ a legalno$¢ czynnos$ci operacyjno-
rozpoznawczych Policji w zakresie zwalczania groomingu, [w:] Sprawno$¢ a legalno$¢ dziatania
administracji publicznej w sferze bezpieczenstwa i porzadku publicznego, w druku.

41 K. Banasik, op. cit., s. 53.
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»Zmierzania” do urzeczywistnienia okreslonego stanu rzeczy42. W tym przy-
padku okre$lenie istoty omawianego typu jest o tyle trudne, ze realizacja
jego znamion nie sprowadza sie jedynie do ziozenia propozycji okresSlonej
w nim tresci za pomocg szczeg6lnych form komunikacji, ale do jego dokona-
nia wymagane jest podjecie dziatan zmierzajgcych do urzeczywistnienia tej
propozycji4s.

Na tle tego znamienia dochodzi do jednego z najgoretszych sporéw
w zakresie dogmatyki prawa karnego. Zdaniem M. Bielskiego, pozwala ono
przypuszczaé, ze penalizacjg zostaty objete zachowania, ktére faktycznie byty
uprzednio karalne w ramach usitowania przestepstwa zgwatcenia pedofil-
skiego, wykorzystania seksualnego matoletnich, jak réwniez produkowania
czy utrwalania pornografii dzieciecejs4. Przeciwnie wypowiada sie K. Bana-
sik, twierdzac, ze grooming jest postacig niekaralnego - do czasu nowelizacji
kodeksu karnego - przygotowania4s. Sekunduje jej M. Matecki, konstatujac,
ze typy czynu zabronionego przewidzianego w art. 200a 8§ 1i 2 k.k. stanowig
penalizacje formy stadialnej przygotowania do przestepstw z art. 200 § 1
lart. 202 § 3i 4 k.k., a w przypadku art. 200a § 1 dodatkowo art. 197 § 3 pkt
2 i art. 200 § 2 k.k.46 Wydaje sie, ze réznica zdan w doktrynie wynika
z odmiennego kryterium oceny przepisu zawartego w art. 200a k.k. Perspek-
tywa de lege lata i de lege ferenda dajg wszak odmienne wyniki analizy
dogmatycznej.

Jezeli konstrukcja przepisu de lege lata pozwala na taka interpretacje,
jakoby powtdrng penalizacja bylo objete usitowanie tych przestepstw, ozna-
czaloby to tyle, ze jest ona zbedna, a nawet szkodliwa. M. Bielski okresla
mianem paradoksu sytuacje, w ktdrej sprawca znajdujacy sie na etapie usito-
wania typow czynéw zabronionych z art. 200 § 1 k.k. lub art. 197 § 3 pkt 2
k.k., dobrowolnie odstepujac od dokonania, skorzysta z instytucji czynnego
zalu z art. 15 k.k., a mimo wszystko powinien odpowiedzie¢ za dokonane juz
przestepstwo z art. 200a 8§ 1 lub 2 k.k., jesli realizuje jednocze$nie znamiona
ktorejs z postaci groomingu w formie dokonanej47.

Konsekwencja przyjecia koncepcji, ze penalizacjg objeto zachowanie po-
legajace na usitowaniu aktow godzacych w wolno$¢ seksualng matoletnich,
jest réwniez dysonans w ptaszczyznie mozliwych do zastosowania sankciji.
Przepis szczeg6lny okreslajagcy grooming opatrzony jest bowiem nieporéwny-
walnie nizszg sankcjg w poréwnaniu do tej, zjakg moze spotka¢ sie sprawca

42 M. Malecki, Granice usitowania przestepstw pedofilskich w $wietle art. 200a § 1 i §2
k.k., ,Przeglad Sadowy” 2011, nr 6, s. 52.

43 M. Bielski, op. cit., s. 103.

44 Ibidem, s. 112.

45 K. Banasik, op. cit., s. 50.

46 M. Matecki, Grooming (karalne przygotowanie do przestepstwa pedofilskiego), ,,Pafnstwo
i Prawo” 2011, nr 7-8, s. 99.

47 M. Bielski, op. cit., s. 116.
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usitowania zgwatcenia pedofilskiego czy wykorzystania seksualnego matolet-
niego. Norma ta bedzie jednak miata zawsze zastosowanie na zasadzie spe-
cjalnosci przy wytgczaniu wielosci ocen. Ustawodawcy z pewnoscig nie cho-
dzito o takie rozwigzanie. Uznajac jego ratio legis, nalezy skonstatowac, ze
kryminalizacja groomingu nie jest zbedna, tylko wadliwa, co w niektérych
sytacjach faktycznie moze oznacza¢ umniejszenie praw matoletniej ofiary.

Przestepstwo groomingu ma charakter formalny, dla jego bytu nie jest
konieczne, by doszto do realizacji zamiaru sprawcy, jakim jest obcowanie
ptciowe z matoletnim. Jezeli jednak do takiego obcowania doszto, zdaniem
M. Mozgawy bedziemy mieli do czynienia z pomijalnym zbiegiem prze-
stepstw, przy czym grooming bedzie miat woéwczas charakter wspétukarane-
go czynu uprzedniego w stosunku do dokonanego poOzZniej czynu gtéwnego
- z art. 197 8§ 3 lub art. 200 k.k.48 Odmienne zdanie na ten temat wyraza
M. Filar, proponujac, by czyny te ocenia¢ w ramach realnego zbiegu prze-
stepstw z art. 85 k.k.49 Réwniez i ta rozbiezno$¢ ma niebagatelne znaczenie
dla oceny funkcjonalnos$ci przepisu w praktyce. Poki co nie rozwineta sie ona
jeszcze na tyle, by mdc dac¢ ostateczng odpowiedz, ktére z powyzszych rozwig-
zan jest bardziej whasciwe.

Posumowanie

Grooming jako zjawisko spoteczno-kryminalne jest problemem ztozonym,
wymagajacym interdyscyplinarnego podejscia. Ze wzgledu na statg ewolucje
tzw. komunikacji zaposredniczonej i coraz to nowe ustugi Swiadczone w sieci,
a takze ze wzgledu na ich powszechng dostepnos$é zjawisko to stale sie
rozwija. W psychologii zostato ono rozpoznane na tyle, zeby jednoznacznie
stwierdzié, ze jest szkodliwe dla matoletnich tak samo, jak ich faktyczne
wykorzystanie seksualne. Wobec powyzszego decyzja ustawodawcy o objeciu
karalnoscig tego zachowania jest co do zasady stuszna, a mimo to spotyka sie
z powszechng krytyka. Zastrzezenia dotycza gtownie zbyt dostownego prze-
niesienia postanowien Konwencji do krajowego porzadku prawnego, przy
czym widoczne jest, ze implementacja ta opiera sie na kryminologicznej
analizie zjawiska z charakterystyczng dla tej dziedziny szczeg6towosciag. Czy-
ni to powstatg norme prawng na tyle specjalistyczng, ze zamiast poszerzaé
zakres ochrony matoletnich przed ich seksualnym wykorzystaniem, faktycz-
nie umniejsza zakres tej ochrony wzgledem niektdrych interpretacji tego
zachowania, dopuszczalnych na podstawie porzadku prawnego sprzed nowe-
lizacji.

48 M. Mozgawa (red.), Kodeks karny. Praktyczny komentarz, Warszawa 2010, s. 417.
49 M. Filar (red.), Kodeks karny. Komentarz, Warszawa 2012, s. 1012.
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Dyspozycja przepisu zawiera nagromadzenie znamion budzacych liczne
watpliwosci interpretacyjne, co jest sprzeczne z zasadg lege certa. Przepis
skonstruowany w oparciu o wadliwa technike legislacyjng, doprowadzajaca
do nierozstrzygalnych spordéw doktrynalnych, majacych poniekad wptyw na
praktyke jego stosowania, domaga sie ponownej konceptualizacji.

Summary

Grooming - between the need for a criminalpolicy and a critical
legislative theory

Key words: grooming, offence, legal features, phase forms, pedophilia.

This article presents selected aspects of a new type of offence called
grooming. The author explains the concept of grooming and outline its as
a socio-criminal phenomenon. The aim of this compilation is to interpret the
legal features of grooming with regard to the possible concurrence of the
legal acts and the distinction between the features of the causative acts and
the construction of certain phase forms of the offence, based on the commune
with sexual focus with a minor under the age of 15. The author highlights
the need to criminalise behaviour known as grooming while at the same
time pointing out the shortcomings of current regualtions.



