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Sprawozdania

Sprawozdanie z 111 Miedzynarodowej Konferencji
Romanistycznej Interes prywatny a interes pu-
bliczny w prawie rzymskim. Wspdtczesne spostrze-
zenia Ketrzyn (Centrum Szkoleniowe Strazy Gra-
nicznej), 28-29 maja 2012 r.

Katedra Prawa Rzymskiego i Poréwnawczego Wydziatu Prawa i Admini-
stracji UWM w Olsztynie wspdlnie z Wydzialem Prawa Uniwersytetu
w Castillon (Hiszpania) zorganizowata Il Miedzynarodowg Konferencje Pra-
wa Rzymskiego Interes prywatny a interes publiczny w prawie rzymskim.
Wspo6tczesne spostrzezenia.

Na szczegdlng uwage zastuguje obecnos¢ liczna reprezentacja kadry pro-
fesorskiej. | tak z UJ byt prof. J. Sondel, UW reprezentowata prof. M. Zabtoc-
ka, UMCS - prof. M. Kurytowicz, KUL - prof. M. Dyjakowska, UBt - prof.
P. Niczyporuk, US - prof. W. Rozwadowski, za§ UWM - prof. B. Sitek. UO
byt reprezentowany przez dr. P. Sadowskiego. Do Ketrzyna przybyli takze
goscie z zagranicy: prof. C. L. Guillamo6n z Uniwersytetu w Castillon (Hisz-
pania), prof. S.B. Rodrigez i prof. J.L. Zamora z Uniwersytetu w Gran Canaria
(Hiszpania), prof. Jaime Bonet z Uniwersytetu w Walencji (Hiszpania), prof.
D. Tuzov z Uniwersytetu w Tomsku (Rosja), prof. K. Krisafi, dr E. Osmani
i dr E. Kolaneci z Uniwersytetu w Tiranie (Albania), prof. S. Tafaro z Uni-
wersytetu w Bari (Wtochy). Liczni byli przedstawiciele mtodszej kadry na-
ukowej, ktorej z roku na rok przybywa. Ten fakt pozwala z nadziejg potrzec
na przyszto$¢ polskiej romanistyki. £acznie w konferencji udziat wzieto po-
nad 50 uczestnikow.

W pierwszym panelu gtos zabrali pracownicy samodzielni. Przedmiotem
dyskusji byta reforma szkolnictwa wyzszego w Polsce, w szczegdlnosci wpro-
wadzenie w zycie zasad Krajowych Ram Kwalifikacji. Zauwazano, ze przy
okazji wprowadzania KRK na niektérych wydziatach znaczaco ograniczono
liczbe godzin przeznaczonych na wyktady z prawa rzymskiego, historii prawa
i teorii prawa na rzecz przedmiotéw pozytywistycznych. W tej perspektywie
nalezy postawi¢ sobie pytanie o przyszto$¢ nauczania i nauki prawa rzym-
skiego w Polsce. Na wielu wydziatach wprowadza sie innowacyjne metody
nauczania prawa rzymskiego. Nie mozna jednak nie zauwazy¢ pewnej mar-
ginalizacji tego przedmiotu. Podobnie jest z badaniami naukowymi, ktore sg
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rozproszone i niezauwazane przez specjalistow od prawa cywilnego, karnego
czy administracyjnego. Konieczna jest zmiana filozofii uprawiania prawa
rzymskiego i jego nauczania. Jak dotagd romanisci skupiali sie na obronie
dotychczasowego miejsca prawa rzymskiego w programach nauczania. Pod-
czas spotkania w Ketrzynie akcentowano konieczno$¢ przejscia do dziatan
bardziej ofensywnych, a wiec wypracowania ciekawej i atrakcyjnej oferty
dydaktycznej, a w konsekwencji takze badawczej, ktéra bedzie konkurencyj-
na dla materii pozytywistycznych.

Prawo rzymskie powinno by¢ przedmiotem ksztattujgcym mysSlenie
prawnicze, tak aby nie dopusci¢ do catkowitej technicyzacji nauczania prawa.
Tym samym trzeba odejs¢ od historyzmu czy opisu historycznego na rzecz
rozumienia normy prawnej jako efektu konsensu pomiedzy réznymi intere-
sami politycznymi, ekonomicznymi i spotecznymi.

Konieczna jest wieksza integracja srodowiska romanistycznego poprzez
coroczne zjazdy katedr prawa rzymskiego. Takie spotkania mozna rozszerzaé
0 przedstawicieli materii pozytywistycznych. Ponadto sugerowano, aby zdigi-
talizowa¢ dorobek polskich romanistéw i udostepni¢ go w Internecie, by
mogli z niego skorzysta¢ specjalisci od prawa cywilnego, karnego, admini-
stracyjnego. Wprowadzane zmiany w finansowaniu badan naukowych wymu-
szajg wiekszg dbatos¢ o dystrybucje dorobku naukowego romanistow oraz
0 cytowania, bedace podstawa obliczania tzw. indeksu Hirscha, od ktérego
uzaleznione jest ubieganie sie o granty w Narodowym Centrum Nauki. Trud-
no mowic¢ o badaniach naukowych w przypadku braku wsparcia finansowego
ze strony NCN, zwtaszcza gdy chodzi o mtodych naukowcéw. Prof. C. Lazaro
z Castillon (Hiszpania) przedstawita podobne zatozenia reformy w Hiszpanii.

Drugi panel dotyczyt prawa karnego rzymskiego z odniesieniami do
wspotczesnych probleméw. Prof. J. Sondel (UJ) przedstawit oddziatywanie
prawa rzymskiego na prawo karne w Polsce przedrozbiorowej. Prof. C. Laza-
ro (Uniwersytet w Castillén) oméwita wptyw prawa rzymskiego na koncepcje
przestepstwa w prawie $redniowiecznym. Prof. M. Dyjakowska (KUL) zajeta
sie koncepcjg usitowania w prawie rzymskim z odniesieniem do wspotcze-
snych rozwigzan. Kwestie tapownictwa przedstawit dr A. Swieton (UWM).
X.P. Lopez (Uniwersytet w Montpellier) wskazat przypadki powotywania sie
na prawo rzymskie w praktyce Europejskiego Trybunatu Sprawiedliwosci. Dr
E. Loska (UKSW) przedstawita role pretora w procesie karnym (quaestiones
perpetuae). W ramach dyskusji podnoszono aktualno$é wielu rozwigzan wy-
pracowanych w systemie prawa rzymskiego. Prof. K. Amielaficzyk (UMCS)
omowit idee nieuchronnosci represji karnej w prawie rzymskim.

W trzecim panelu dyskutowano nad kwestiami wzajemnych powigzan
prawa rzymskiego i prawa kanonicznego. Prof. J. Bonet (Uniwersytet
w Walencji) przedstawit problem zdolnosci sagdowej z punktu widzenia prawa
kanonicznego i prawa rzymskiego, wskazujac na prawo S$redniowieczne jako
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okres najwiekszego zblizenia si¢ obu systeméw prawnych. Dr J. Krzywkow-
ska (UWM) zajeta sie figurg adwokata w procesie kanonicznym rzymskim na
tle wspdiczesnych rozwigzan. Dr S. Kursa (UWM) odnidst sie do tresci
Nov. 117 na temat skutkow wstgpienia kobiety do klasztoru i wystgpienie to
miato wytacznie charakter analizy zrédet prawa rzymskiego. Mgr M. Fafara
(UPJPII) oméwit instytucje bigamii w Swietle regulacji prawa rzymskiego
i prawa kanonicznego.

Czwarty panel dotyczyt prawa rodzinnego. Prof. M. Kurytowicz (UMCS)
moéwit o mozliwosSci uzycia prawa rzymskiego przy rozwigzywaniu wspotcze-
snych kwestii wynikajgcych z zachodzacych przemian spotecznych, w szcze-
gélnosci zwigzkéw partnerskich i adopcji. Prof. P. Niczyporuk przedstawit
poglady W. Waldsteina dotyczgce dziecka poczetego, natomiast dr J. Urbanik
(UW) skupit sie na tym, jak wspd6tczesng dyskusje nad ksztattem matzenstwa
W. Waldstein odnidst do rzymskiego prawa rodzinnego. Niezwykle ciekawy
byt referat dr. S. Edaicha (PO), ktory jako znawca prawa muzutmanskiego
snut rozwazania nad przydatnoscig prawa rzymskiego w procesie nowelizacji
prawa rodzinnego w Maroku. Jako ostatnia gtos zabrata dr R. Kaminska
(UKSW), ktora przedstawita kwestie udzielania koncesji na czerpanie wody
w prawie rzymskim.

Panel pigty dotyczyt prawa zobowigzan i prawa rzeczowego. Jako pierw-
szy gtos zabrat prof. S.B. Rodrigez (Uniwersytet z Gran Canaria), ktory zajat
sie odpowiedzialnos$cig za bezprawne wyciecie drzewa. Prof. D. Tuzov (Uni-
wersytet w Tomsku) omowit uniewaznienie umowy sprzedazy w prawie
rzymskim, prawie rosyjskim i prawie miedzynarodowym. Dr Sobczyk (UMK)
przedstawit problem darowizny uczynionej na wypadek Smierci w prawie
rzymskim na tle proponowanych rozwigzan w projekcie polskiego kodeksu
cywilnego. Dr E. Kolaneci (Uniwersytet w Tiranie) zajat sie wptywem norm
prawa rzymskiego na rozwigzania przyjete w albanskim kodeksie cywilnym
z 1929 r. Mgr M. Marianski (UWM) przedstawit zobowigzania wyptywajace
z kontraktow literalnych: chirographum isyngrapha.

W panelu szdstym skupiono sie na kwestii prawa publicznego. Prof. S. Ta-
faro (Uniwersytet w Bari) oméwit btedne teorie dotyczace zwigzku wspotcze-
snej koncepcji panstwa z rzymskimi rozwigzaniami. Prof. K. Krisafii (Uniwer-
sytet w Tiranie) przedstawit wybrane aspekty dotyczace podobieristwa i réznic
W rozumieniu prawa miedzynarodowego przez Rzymian oraz wspotczesnie.
Prof. F. Lempa (UWM) przytoczyt ewolucje koncepcji wojny sprawiedliwej
i wojny prewencyjnej. Dr E. Osmani (Uniwersytet w Tiranie) wskazata na
istniejgce mity dotyczace podobieristwa wspdiczesnej koncepcji panstwa do
rzymskich rozwigzan. Dr Piotr Sadowski (UO) przedstawit problem falsyfika-
tu Teodozjusza Il dotyczacego zatozenia Uniwersytetu Bolonskiego.

W panelu si6dmym przedstawiono problematyke zwigzang z prawem
administracyjnym. Poruszano kwestie dotyczgce regulacji prawnych hazardu
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(prof. J.L. Zamora Manzano z Uniwersytetu Las Palmas de Gran Canaria),
zatozenia miasta (prof. B. Sitek z UWM), spoliacji (dr A. Garczewska z TSW
w Toruniu), wptywu prawa rzymskiego na wspoétczesne zasady stuzebnosci
gruntowych (mgr M. Wdowiak z SWPiD w Gdyni).

Ostatni panel dotyczyt powigzania kwestii teoretycznych prawa rzym-
skiego ze wspdiczesnoscig. Poruszone zostaty takie problemy, jak: szkoda
czysto ekonomiczna (dr J. Szczerbowski z UWM), socjobiologia w prawie
rzymskim (dr J. Wiewiorowski z UAM), odmienno$¢ rzymskiego prawa pro-
wincjonalnego (mgr K. Jerz z UMCS).

Konferencja romanistyczna byta okazjg do dorocznego spotkania sie pol-
skich romanistow z kolegami zagranicznymi. Dyskusja nad wdrazaniem Kra-
jowych Ram Kwalifikacji pokazata, ze konieczne jest przejscie do postawy
ofensywnej. W tym celu niezbedne jest dalsze wdrazanie innowacyjnych me-
tod nauczania prawa rzymskiego z wykorzystaniem Internetu, baz danych,
interaktywnego nauczania. Potrzebna jest takze zmiana filozofii badah na-
ukowych, a w obrebie badan czysto romanistycznych - poszukiwanie nowych
problemoéw i rozwigzywanie ich przy zastosowaniu najnowszych metod ba-
dawczych, w tym metody funkcjonalnej czy ekonomicznej analizy prawa.
Warto na takie spotkania zapraszac¢ cywilistdw, karnistow, administratywi-
stow. W ten spos6b Srodowisko romanistyczne stanie sie bardziej otwarte,
a wyniki badan bardziej dostepne dla innych.
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