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W prowadzenie

Spétka cicha, uprzednio uregulowana w kodeksie handlowym1, obecnie
stanowi umowe nienazwang zawierang przez strony w oparciu o wyrazong
w art. 3531 k.c.2 zasade swobody umoéw. Tradycyjnie rozumiana jest jako
umowa, na podstawie ktérej jeden ze wspdlnikéw (wspdlnik cichy) zobowig-
zuje sie do wniesienia wktadu o charakterze majgtkowym do przedsiebior-
stwa prowadzonego przez drugiego wspolnika, przy czym wspo6lnik cichy nie
odpowiada wobec wierzycieli za zobowigzania przedsiebiorcy. Tak pojmowana
umowa spotki cichej tagczy w sobie funkcje charakterystyczne dla spétki cy-
wilnej oraz umowy pozyczki.

Ten rodzaj umownego zobowigzania stron znany jest w prawie austriac-
kim i niemieckim pod nazwa Sille Gesellschaft, a w prawie francuskim jako
société en participation occulte. Charakterystycznym jest to, ze powotane
porzadki prawne uznaja, co do zasady3, spotke cichg za jeden z typow spotki
cywilnej konstruujacej czysto wewnetrzny stosunek zobowigzaniowy pomie-
dzy wspoélnikami, ktory nie odnosi skutkow w stosunkach z osobami trzecimi.
Zatem wspoOlnik w stosunkach zewnetrznych dziata we witasnym imieniu,
sam tez odpowiada za powstate z tego tytutu zobowigzania.

W prawie polskim podziat spotek cywilnych na te o charakterze ze-
wnetrznym i wewnetrznym funkcjonuje wytacznie w rozwazaniach teoretycz-

1 Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z 27 czerwca 1934 r. - Kodeks handlowy
(Dz.U. nr 57, poz. 502 z p6zn. zm.) - dalej: k.h.

2 Ustawa z 23 kwietnia 1964 r. - Kodeks cywilny (Dz.U. nr 16, poz. 93 z p6zn. zm.)
- dalej: k.c.

3 Sposrad wymienionych francuska société en participation cechuje sie nieco innym cha-
rakterem, o czym w dalszej czesci.
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nych. Wobec tresci przepiséw art. 860 k.c. i nastepnych ustawodawca polski
wykluczyt mozliwo$¢ zawierania nazwanych spotek cywilnych o charakterze
wewnetrznym. W szczegblnosci wyartykutowana w art. 864 k.c. zasada soli-
darnej odpowiedzialno$ci wspdInikéw nie pozostawia watpliwos$ci co do cha-
rakteru prawnego tej umowy.

Niniejszy artykut omawia problematyke spétki cichej w prawie polskim.
Jego celem jest okreSlenie charakteru prawnego spétki cichej, a takze ukaza-
nie watpliwosci oraz trudnosci w funkcjonowaniu tej umowy w obrocie gospo-
darczym. Chociaz, jak to zauwazono powyzej, sp6tka cicha w prawie polskim
nie stanowi obecnie umowy nazwanej, pojawia si¢ pytanie, czy moze ona
stanowi¢ typ spétki cywilnej. Istotne narzedzie poznawcze stanowi kompara-
tystyka, dlatego tez rozwazania w tym zakresie oparto o doswiadczenia in-
nych panstw europejskich, takich jak Niemcy, Austria i Francja4.

Zewnetrzny i wewnetrzny typ spotki cywilnej

W prawie rzymskim znany byt stosunek umowny (societas), ktorego tres¢
stanowita zobowigzanie wspélnego dazenia do osiggniecia obranego celu,
w szczeg6lnosci poprzez wniesienie wkladow. Spotka w prawie rzymskim
miata posta¢ czystego stosunku obligacyjnego pomiedzy poszczeg6lnymi
wspoblnikami, nie posiadata ani osobowosci prawnej, ani zdolno$ci prawnej,
ani w jakikolwiek inny sposob nie odnosita skutku wobec oséb trzecichb.
W zwigzku z tak skonstruowanym stosunkiem umownym odpowiedzialnosé
wspolnikéw za zobowigzania ksztattowata sie inaczej niz w znanej wspoicze-
$nie spoice cywilnej. Wspdlnicy, realizujgc zadania spotki, dziatali we wtasnym
imieniu i na witasny rachunek, a dopiero na podstawie tgczgcej ich umowy
spotki byli zobowigzani do rozliczenia sie z dokonanych transakcji. Zatem
odpowiedzialno$é za zaciggniete zobowigzania i ich wykonanie spoczywata, co
do zasady, tylko na wspdlniku, ktdry byt strong umowy z osobga trzecig6.

4 Szerzej na temat metody prawa poréwnawczego zob. J. Szczerbowski, Ekonomiczna anali-
za prawa a metodologia prawa poréwnawczego. Wybrane zagadnienia, [w:;] Czlowiek pomiedzy
prawem a ekonomig w procesie integracji europejskiej, UWM, Olsztyn - Bari 2008, s. 93-97.

5 Odmienny charakter w prawie rzymskim posiadata spdtka publikanska (societas publica-
norum), ktéra stanowita odrebny od wspélnikéw podmiot prawa wyposazony w corpus habere.
Szerzej na temat spotek publikanskich zob. U. Malmendier, Societas publicanorum: Staatliche
Wirtschaftsaktivitaten in den Handen privater Unternehmer, Bohlau, Koln - Weimar - Wien 2002.

6 Por. D.17,2,74 (Paul. 62 ad edictum); D.17,2,67pr. (Paul. 32 ad edictum); D.17,2,28
(Paul. 60 ad edictum); zobh. réwniez Z. Stuzewska, D.17,2,82 a zasada odpowiedzialnosci wobec
osb trzecich wspolnikéw konsensualnej rzymskiej societas, [w:] A Sokala, E. Gajda, Honeste
vivere... Ksiega pamigtkowa ku czci Profesora Wiadystawa Bojarskiego, Wydawnictwo Naukowe
UMK, ToruA 2001. Zaznaczy¢ nalezy, ze uzyskanie przez wspolnikéw stosunku prawnego na
wzoOr wspotczesnej reprezentacji byto mozliwe, jednak wymagato nawigzania przez nich, obok
kontraktu spotki, jeszcze innego stosunku prawnego, na podstawie ktérego wspdlnik dziatat nie
tylko w imieniu wkasnym, ale tez pozostatych wspolnikow.
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Rzymska societas stanowi klasyczny przyktad tzw. spétki wewnetrznej.
Obok spotki wewnetrznej mozna wyrozni¢ spétke zewnetrzng, posiadajgca
majatek i zdolno$¢ do wystepowania we wspélnym imieniu i na wspoélny
rachunek wspolnikow. Podziat na spotki cywilne wewnetrzne i zewnetrzne
jest powszechnie przyjmowany przez doktryne w wiekszos$ci pafstw europej-
skich7. Natomiast w polskiej doktrynie istnieje w tym zakresie r6znica pogla-
déw, gdyz czes$¢ badaczy kwestionuje dopuszczalno$é oraz zasadno$¢ podziatu
spotki cywilnej na jej typ zewnetrzny i wewnetrzny. Za wyroznieniem takiego
podziatu opowiadajg sie m.in. Anna Jedrzejewska8, Andrzej Dyoniak9, pogla-
dy przeciwko wyrazajg Krzysztof Pietrzykowskil0, Dariusz Pawtyszczell.

Wsrdd zwolennikéw podziatu na spdtki zewnetrzne i wewnetrzne domi-
nuje poglad, ze przestanka kwalifikacji spotki cywilnej jako wewnetrznej jest
jej niewystepowanie w obrocie w charakterze odrebnego podmiotu prawa.
Wchodzac jednak w szczegbty prezentowanych przez zwolennikéw spdétki we-
wnetrznej koncepcji, mozna dostrzec pewne rdéznice pogladow. Anna Jedrze-
jewska uznaje, Ze nie ma tu znaczenia rezim majatkowy wystepujacy miedzy
wspdlnikamil2. W zwigzku z tym mozna wyrézni¢ spétke wewnetrzng sensu
stricto, czyli pozbawiong zaré6wno struktury organizacyjnej pozwalajacej na
wystepowanie na zewnatrz, jak i wspolnego majatku, oraz spotke wewnetrzna
sensu largo, ktéra wprawdzie nie posiada struktury organizacyjnej, ale ma
wspoélny majatek13. Andrzej Dyoniak stoi z kolei na stanowisku, ze spo6ika
wewnetrzna moze pojawié sie miedzy wspdlnikami wytacznie wéwczas, gdy nie
posiada majatku o charakterze wspdélnosci tacznejl4. Z istnieniem w spdice
majatku autor ten wigzat bowiem podmiotowo$¢ prawng spdtki cywilnej15.

Przeciwnicy rozrdéznienia spdtek zewnetrznych i wewnetrznych powo-
tujg sie przede wszystkim na jednolito$¢ regulacji art. 860 i nast. k.c., ktéra
nie pozostawia watpliwosci co do charakteru spétki cywilnej. Przede wszyst-
kim zauwaza sie, ze spotka cywilna, chociaz nie posiada osobowosci prawnej,
jest uznawana za korporacje, a zatem za zrzeszenie 0séb majagce na celu
realizacje okreslonych wspdlnych zadan16. Z kolei sp6tka wewnetrzna, rozu-

7 Zob. K. Schmidt, Gesellschaftsrecht, Heymanns Verlag, Kéln - Berlin - Bonn - Miinchen
2002, s. 1766 i nast.

8 A. Jedrzejewska, Typy spoiki cywilnej, ,,Przeglad Prawa Handlowego” 1993, nr 3, s. 10.

9 A. Dyoniak, Umowa spoétki cywilnej ze skutkiem wewnetrznym, ,,Przeglad Prawa Han-
dlowego” 1994, nr 6, s. 16 i nast.

10 K. Pietrzykowski, [w] K. Pietrzykowski (red.), Kodeks cywilny. Komentarz do artyku-
téw 450-1088. Tom 11, C.H. Beck, Warszawa 2011, s. 828.

11 D. Pawtyszcze, Reprezentacja w spéice cywilnej, ,,Przeglad Prawa Handlowego” 1997,
nr 11, s. 28.

12 A Jedrzejewska, Typy spotek..., s. 10.

13 A. Herbet, Spotka cywilna. Konstrukcja prawna, C. H. Beck, Warszawa 2008, s. 244.

14 A Dyoniak, op. cit., s. 16 i nast.

15 Ibidem.

16 K. Pietrzykowski, op. cit., s. 827.
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miana jako wielostronny stosunek zobowigzaniowy17, odnosi si¢ wytgcznie do
stosunkow miedzy wspélnikami, ktérzy nie wystepuja na zewnatrz jako or-
ganizacja, ale jako pojedyncze osoby samodzielnie odpowiadajace za zobowig-
zania. W konsekwencji spdtka wewnetrzna moze by¢ traktowana wytacznie
jak swoista umowa nienazwana, do ktorej jedynie w drodze analogii mozna
stosowal niektore przepisy o spoice cywilnejl8. Krzysztof Pietrzykowski
wskazuje, ze jako przyktad takiej spotki najczesciej podaje sie spotke cichgl9.

Konstrukcja spotki cichej w Austrii, w Niemczech
i we Francji

Prawo austriackie i niemieckie dopuszcza funkcjonowanie spdtek cywil-
nych zarowno w formie tzw. spotki zewnetrznej (AuRengesellschaft), jak i tzw.
sp6tki wewnetrznej (Innengesellschaft), chociaz zaznaczy¢ nalezy, ze ten dru-
gi typ spotki ma mniejsze znaczenie w obrocie gospodarczym.

Austriacki kodeks cywilny20 nie zawiera szczegdlnych regulacji odnosza-
cych sie wprost do spotki wewnetrznej. Powszechnie akceptuje sie poglad, ze
zawieranie tego typu spétek wynika z tresci § 1175 ABGB, w ktérym au-
striacki ustawodawca definiuje spotke cywilng. Zgodnie z tre$cia tego przepi-
su, spotka cywilna stanowi umowe, w ktérej dwie albo wiecej oséb uzgadnia
potaczenie swoich staran lub rzeczy dla osiaggniecia wspdlnej korzysci, pole-
gajacej na wspolnym zarobku. Z definicji zawartej w § 1175 wynika, ze
spotka stanowi dwu- lub wielostronny stosunek zobowigzaniowy, nie posiada
osobowosci prawnej ani zdolno$ci prawnej, nie moze by¢ zatem podmiotem
praw i obowigzkéw. Zawarta w § 1175 ABGB dos$¢ szeroka definicja spotki
cywilnej daje stronom mozliwo$¢ tworzenia spdtek wewnetrznych i zewnetrz-
nych w ramach umowy nazwanej.

Austriacki ustawodawca zawart szczegdlng regulacje odnoszacg sie do
spotki cichej (Sille Gesellschaft) - § 1204 ABGB okres$la zasady, na jakich
odpowiedzialno$¢ za zobowigzania ponoszg wspdlnicy takich spotek. Wowczas
uczestnik spdtki, ktory nie zostat ujawniony jako wspo6lnik w stosunkach
zewnetrznych, a jego rola sprowadza sie wytgcznie do wniesienia kapitatu do
spotki, ponosi odpowiedzialno$¢ za zobowigzania jednak tylko do wysokosci
wniesionych $rodkéw, natomiast pozostali wspélnicy odpowiadajg z catego
majatku. Szczeg6lna regulacja odnoszaca sie do sp6tki cichej nie oznacza, ze
stanowi ona odrebng od zdefiniowanej w § 1175 ABGB sp6tki umowe nazwa-
ng. Spdtka cicha uznawana jest za szczeg6lny typ tzw. spdétki wewnetrznej.

17 Zob. J. Ciszewski, Spotka cywilna, Ars boni et aequi, Poznar 2000, s. 96.

18 K. Pietrzykowski, op. cit., s. 828.

19 Ibidem.

2 Allgemeines birgerliches Gesetzbuch - ustawa wprowadzona patentem cesarskim
z 1 czerwca 1811 r. (JGS nr 946/1811) - dalej: ABGB.
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Niemiecki kodeks cywilny2l, konstruujacy umowe spotki przede wszyst-
kim za pomoca przepiséw o charakterze dyspozytywnym, w rezultacie do-
puszcza funkcjonowanie w obrocie prawnym réznych typéw BGB-Gesellschaft
oraz pozwala na szerokie ksztattowanie in concreto tre$ci tego stosunku
prawnego na podstawie zasady swobody umoéw?22. W ten sposdb w prawie
niemieckim, podobnie jak w prawie austriackim, ugruntowany jest podziat
spétek cywilnych na spotki zewnetrzne (Aufengesellschaft) i spotki we-
wnetrzne (Innengesellschaft).

Doktryna niemiecka za zasadnicze kryterium odrdézniajace typ we-
wnetrzny od zewnetrznego typu BGB-Gesellschaft uznaje wystepowanie
wspo6lnego majatku. W przypadku niemieckich spétek wewnetrznych nie do-
chodzi co do zasady do wyksztatcenia majgtku spotki, chociaz nie jest to
wykluczone. Wowczas powstalty w ramach takiej sp6tki majatek stanowi¢
moze wytgcznie wspotwiasno$¢ wspolnikéw w czeSciach utamkowych?23.
Z kolei w ramach spétki zewnetrznej dochodzi do wyksztatcenia majatku
opartego na wspdélnosci tgcznej24.

Za szczegOlny typ sp6tki wewnetrznej uwaza sie spdtke cichg (Sille Ge-
sellschaft), rozumiang jako umowa, w ramach ktorej wspolnik cichy zobowig-
zuje sie do wniesienia wktadu do majagtku wspdélnika gtéwnego w zamian za
udziat w zysku z jego dziatalnosci. Doktryna niemiecka odr6znia przy tym
spotke cichg wynikajagca z przepisow niemieckiego kodeksu cywilnego od
spotki cichej uregulowanej w kodeksie spotek handlowych25 w § 230-236.
Podstawowym kryterium odr6zniajacym spotke cichg ,cywilng” od ,handlo-
wej” stanowi charakter prowadzonej dziatalnosci przez wspdlnika gtdwnego.
W konsekwencji, jezeli prowadzona dziatalno$¢ wspodlnika gtdwnego polega
na prowadzeniu dziatalno$ci gospodarczej w rozumieniu 88 1-7 HGB, bedzie-
my mieli do czynienia ze spdtkg cichg wynikajaca z regulacji prawa handlo-
wego26.

21 Birgerliches Gesetzbuch - ustawa z 18 sierpnia 1896 r. (RGBI. 1896 | S. 195) - dalej:
BGB.

2 Por. M. Podle$, Charakter prawny spétki cywilnej na tle prawa polskiego i niemieckiego,
Wolters Kluwer Polska, Warszawa 2008, s. 189.

23 Por. K Schmidt, Die BGB-AuRengesellschaft: rechts- und parteil fahig, NJW 2001, nr 14,
s. 1001.

24 W niemieckiej spétce cywilnej wyksztatcita sie konstrukcja wspélnosci do niepodzielnej
reki (Gesamthand albo Gemeinschaft zur gesamten Hand), konstruujgca wspéhwiasnos¢ taczng
i niepodzielna, szerzej zob. B. Mugdan, Die gesamten Materialien zum Burgerlichen Gesetzbuch,
t. 2: Einfuhrungsgesetz und Allgemeiner Theil, R. v. Decker, Berlin 1989, s. 989. Konstrukcja
wspolnosci do niepodzielnej reki zostata zaczerpnieta z prawa niemieckiego do polskiej spotki
cywilnej, chociaz nie w takim samym ksztalcie jak w niemieckim BGB. Sszerzej zob. M. Podles,
op. cit., s. 104.

5 Handelsgesetzbuch - ustawa z 10 maja 1897 r. (RGBI. 1897, 219) - dalej: HGB.

26 Por. M. Podles, op. cit., s. 190 i literatura tam powotywana w przypisie 136. Szerzej na
temat spdtki cichej uregulowanej w HGB zob. F. Wooldridge, The German limited and silent
partnerships, “Amicus Curiae Issue” 2009, nr 80, s. 29-32.
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Prawo francuskie obok société civile za szczegdlny typ francuskiej spotki
uregulowanej w kodeksie cywilnym?27 uznaje spdtke partycypacyjng (société
en participation - SEP). Przede wszystkim - w odréznieniu od société civile
- spotka partycypacyjna nie posiada osobowos$ci prawnej i nie jest objeta
obowigzkiem ujawnienia w rejestrze. Spo6ice partycypacyjnej nie zostata tak-
ze przyznana zdolno$¢ prawna czy zdolno$¢ do czynnosci prawnych, nie po-
siada takze witasnego majatku. Wspdlnicy spdtki partycypacyjnej maja sporg
swobode przy okres$laniu obowigzujgcych miedzy nimi stosunkéw majatko-
wych. Wkiady oraz nabyte w toku wspélnej dziatalno$ci rzeczy mogg stano-
wié ich wspotwiasnosé w czesciach utamkowych badz witasnosé tylko jednego
wspélnika. Jezeli umowa nie zawiera postanowien w tym zakresie, kazdy
wspdlnik pozostaje witascicielem rzeczy, ktére zobowigzat sie przeznaczy¢ na
cele zwigzane dziatalnos$cig spotki (art. 1872 ust. 1 Code Civil)28.

W stosunkach z osobami trzecimi wspdlnicy spétki partycypacyjnej, co do
zasady, dziatajag we wiasnym imieniu i samodzielnie odpowiadajg za zobowig-
zania powstate z tego tytutu (art. 1872-1), jednak obowigzujg tu pewne wy-
jatki. Zgodnie z tre$cig art. 1872-1 ust. 2 Code Civil, kazdy ze wsp6lnikow
ponosi¢ bedzie odpowiedzialno$¢ za wykonanie zobowigzania, jezeli w chwili
zawierania umowy z osobg trzecig ujawniono istnienie stosunku spéiki,
a czynno$¢ dokonana zostata na cele z nig zwigzane. Przy czym odpowiedzial-
no$¢ ta bedzie solidarna, jezeli prowadzona dziatalno$¢ ma charakter gospodar-
czy, a w innych przypadkach proporcjonalna do wysokos$ci posiadanego udziatu
(1872-1 ust. 2 Code Civil). Osobiscie zobowigzanym bedzie takze wspolnik, ktory
wywotat u osoby trzeciej przekonanie, ze zamierza sie zwigza¢ skutkami czynno-
§ci dokonanej przez innego wspoélnika, a takze ten, ktory aczkolwiek nie byt
strong umowy, to uzyskat z niej osobistg korzys$¢ (art. 1872-1 ust. 3 Code Civil).

W konsekwencji doktryna francuska wyrdznia dwa typy francuskiej sp6t-
ki partycypacyjnej: SEP occulte (ukryta), kiedy w stosunkach z osobami trze-
cimi wspo6lnicy nie powotujg sie na istnienie pomiedzy nimi spotki, i SEP
ostensible (widoczna), gdy istnienie spoiki jest ujawniane w stosunkach ze-
wnetrznych. Sposréd wymienionych spotka partycypacyjna ukryta najbar-
dziej odpowiada konstrukcji spotki cichej.

Konstrukcja spotki cichej w Polsce

Spétka cicha swego czasu uregulowana byta w prawie w art. 682-695
k.h., w tej jego czeSci, ktéra odnosita sie do czynno$ci handlowych, a nie
spotek. Normy te uchylone zostaly przez art. VI 8§ 1 ustawy z 23 kwietnia

27 Code Civil - ustawa z 21 marca 1804 r. (Code civil des Francais: édition originale et
seule officielle. AParis, de I'lmprimerie de la République, An XII 1804).

28 Na temat société en participation zob. J. Vallansan, E. Desmorieux, Société en partici-
pation et société créée de fait - Aspects juridiques et fiscaux, GLN JOLY, Paris 1996.



Spotka cicha jako typ spotki cywitnej? Rozwazania na gruncie prawa. 113

1964 r. - Przepisy wprowadzajace kodeks cywilny29. Jak wynika z art. 682
8 1i 2 k.h., tre§¢ umowy sp6tki cichej zawierata zobowigzanie jednego ze
wspdlnikéw (wspélnik cichy) do wniesienia wktadu o charakterze majatko-
wym do przedsiebiorstwa prowadzonego przez drugiego wspdlnika (kupca),
przy czym wspdlnik cichy nie odpowiadat wobec wierzycieli za zobowigzania
kupca. Uczestnictwo wspdlnika cichego sprowadzato sie de facto wytgcznie do
wniesienia wkiadu. Wspolnik cichy nie byt strong stosunkéw prawnych
z kontrahentami kupca, nie odpowiadat tez za powstate z takich stosunkow
zobowiazania30. Spdtka cicha odpowiadata zatem w swej konstrukcji we-
wnetrznemu typowi spotki cywilnej.

W zwigzku z tym, ze regulacja tej umowy w kodeksie handlowym zawar-
ta byta w czesci, ktéra odnosita sie do czynnoséci handlowych, a nie spotek,
powyzsze uzasadniato traktowanie spo6tki cichej jako typu umowy handlowej,
a w rezultacie prowadzito do uznania, ze stanowi ona jedng z form spotki
cywilnej31l. Po uchyleniu przepiséw dotyczacych spotki cichej w kodeksie han-
dlowym, co nastgpito z chwilg wejscia w zycie kodeksu cywilnego, czes¢
przedstawicieli doktryny nadal wysuwata postulat o uznaniu tego typu umo-
wy za rodzaj sp6tki cywilnej32. Powyzsze wynikato z wyczerpania przez spot-
ke cichg essentiatia negotii umowy spotki cywilnej, a mianowicie dziatania
wspoélnikébw w sposob oznaczony w celu realizacji wspdlnego zamierzenia
gospodarczego, w szczeg6lnosci poprzez wniesienie wktadow.

Obecnie wydaje sie przewaza¢ odmienny poglad, uznajgcy spotke cichg
za umowe nienazwang, podlegajacg ogolnym regutom witasciwym dla zobo-
wigzan33. Przedstawiciele takiego stanowiska wskazujg, ze w spotce cichej
- poza nazwg, ktora de facto ma uzasadnienie historyczne i pojeciem udzia-
tu - nie pozostaje nic z umowy spoétki cywilnej uregulowanej w art. 860
i nast. k.c.34 Cze$¢ przedstawicieli doktryny formutuje mniej radykalne po-
glady i dopuszcza mozliwo$é stosowania per anatogiam, w braku odmiennej
regulacji umownej, tych postanowien dotyczacych nazwanej spotki cywilnej,
ktore nie kolidujg z istotg spotki cichej35.

29 Ustawa z 23 kwietnia 1964 r. - Przepisy wprowadzajace kodeks cywilny (Dz.U. nr 16,
poz. 94 z pdzn. zm.).

30 Zob. K. Zurek, Spétka cicha. Charakter prawny, forma, i zalety, wzory pism, Zakamycze
1999, s. 36-72; A. Jedrzejewska, Ogoine zatozenia typowej spotki cichej na tle przedwojennej
regutacji k.h., ,,Przeglad Prawa Handlowego” 1995, nr 2, s. 7-14.

3l Z Fenichel, [w] T. Dziurzynski, Z Fenichel, M. Honzatko, Kodeks handtowy. Komentarz,
Krakéw 1936, s. 1055; S. Michalski, Spotka cicha, ,,Przeglad Prawa Handlowego” 1993, nr 7-8, s. 32.

3R Tak A Jedrzejewska, Istota spotki cywitnej o charakterze wewnetrznym, ,,Przeglad Pra-
wa Handlowego” 1994, nr 10, s. 14.

3B Por. m. in. P. Grzesiok, Spétka cicha na tte pojecia spotki (rozwazania na marginesie
postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 24 pazdziernika 2003 r., I11 CZP 64/03), ,,Rejent” 2006,
nr 10, s. 89-90; S. Grzybowski, System prawa cywitnego, t. I, cz. 2, Ossolineum, Wroctaw
1976, s. 889; A. Koronkiewicz, Spotka cicha w praktyce, ,,Prawo Spétek™ 2007, nr 7-8, s. 55-62.

34 Zob. M. Pattynowicz, Spotka cicha wczoraj i dzis, ,,Prawo Spdtek™ 1997, nr 2, s. 16.

3H Tak A Koronkiewicz, op. cit., s. 60.
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Podzieli¢ nalezy poglad, ze spo6tka cicha w obecnym stanie prawnym
stanowi umowe nienazwana, ktoéra podlega ogdlnemu rezimowi kontraktowe-
mu. Nie mozna zgodzi¢ sie jednak z twierdzeniem, ze tre$¢ spotki cichej nie
wyczerpuje definicji spotki cywilnej. Zar6wno w jednym, jak i drugim przy-
padku mamy bowiem do czynienia ze zobowiazaniem sie wspdélnikéw do
dziatania w sposéb oznaczony w celu realizacji wsp6lnego zamierzenia gospo-
darczego, w szczegOlnos$ci poprzez wniesienie wktadéw. Przy czym zaznaczy¢
nalezy, ze w spoice cichej, obok przywotanego wyzej celu, pojawia sie takze
funkcja kredytowa, pozwalajgca wspdlnikowi na doinwestowanie swojego
przedsiebiorstwa.

W nioski

Uznanie spétki cichej za wewnetrzny typ sp6tki cywilnej uregulowanej
normami prawa cywilnego nie wywotuje watpliwosci w prawie austriackim
i niemieckim. W prawie francuskim obok klasycznej société civile, posiadaja-
cej osobowos$¢ prawng, z powodzeniem funkcjonuje spétka partycypacyjna,
a w jej ramach spo6tka cicha, odpowiadajgca w swej konstrukcji wewnetrznej
spotce cywilnej. Z kolei na gruncie prawa polskiego zaréwno zasadno$¢ kon-
struowania podziatu spotki cywilnej na jej typ wewnetrzny i zewnetrzny, jak
i mozliwo$¢ uznania spo6tki cichej za typ spotki cywilnej stanowi przedmiot
licznych kontrowersji.

Rozroznienie spdtek cywilnych wewnetrznych i zewnetrznych uznaé na-
lezy za uzasadnione. Taki podziat jest uzasadniony z dogmatycznego i prak-
tycznego punktu widzenia36. Niewatpliwie obrany przez ustawodawce pol-
skiego sposob regulacji sp6tki cywilnej wyklucza pojawienie sie w jej ramach
spotki o charakterze wewnetrznym, jednak nie ma przeszko6d, zeby tego typu
spotki byty zawierane przez strony w oparciu o wyrazong w art. 3531 k.c.
zasade swobody uméw. W sytuacji, gdy zawarta w art. 860 k.c. minimalna
definicja spoOtki cywilnej nie jest na tyle wyrazna, zeby wynikato z niej
w sposéb jednoznaczny wykreowanie przez strony stosunku prawnego odno-
szgcego skutki wzgledem oséb trzecich, podziat na wskazane typy spoiki
cywilnej daje mozliwo$¢ uporzadkowania i zrozumienia istoty kazdej form
zjawiskowych spoétki. Dopuszczajgc podziat spétki cywilnej na jej typ we-
wnetrzny i zewnetrzny, nie ulega watpliwosci, ze spdétka cicha stanowi jedng
z postaci cywilnej spotki wewnetrznej, ktéra w obecnym stanie prawnym
stanowi umowe nienazwang.

36 Podobne stanowisko zajmuje A. Herbet, op. cit., s. 246.
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Summary

Silentpartnership as the type ofcivil law partnership?
Considerations on the basis ofPolish, Austrian, German
and French law

Key words: silent partnership, société en participation, inner partnership, unnamed contract.

Silent partnership gives partner a possibility to participate in business
carried out by the other partner without the risk of incurring liability for
obligations arising in connection with the company. This contractual rela-
tionship may be regarded as an attractive way to invest capital. The legal
construction of silent partnership is similar to civil-law partnership, which in
practice raises a number of controversies. Too vague agreement of silent
partnership may result in creating civil-law partnership, including of joint
and several liability for the obligations of the partners. This article attempts
to identify the essential elements of silent partnership and determine its
position in relation to a civil-law partnership.



