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O d tysięcy  la t, n a  długo p rzed  p o jaw ien iem  się  w  p ra w ie  p ierw szych  
ro zw iązań  dotyczących  w łasności in te le k tu a ln e j w  je j w spó łczesnym  ujęciu , 
tw ó rc z a  d z ia ła ln o ść  in te le k tu a ln a  cz ło w iek a  k o n c e n tro w a ła  się  p rz e d e  
w szy stk im  w  m iejscach , w  k tó ry c h  zajm ow ano się  n a u c z a n iem  i b a d a n ia m i 
naukow ym i. Z b ieg iem  cz a su  w yróżn ia jące  się o środk i okrzepły, fo rm alizu jąc  
sw oją  podm iotow ość i p rzy jm u jąc  różne  ro zw iązan ia  in s ty tu c jo n a ln e , w śród  
k tó ry ch  czołow ą pozycję u zy sk a ły  u n iw ersy te ty . N ie  trz e b a  sięgać do sp ec ja li­
s tycznych  op racow ań , by  w  o p a rc iu  o n ie  dowodzić, że od chw ili ich  p o w sta ­
n ia  te  szkoły  w yższe s ta ły  się, i s ą  n a d a l, in s ty tu c ja m i o szczególnej ren o m ie  
ze w zg lędu  n a  sw oją ak ty w n o ść  e d u k a c y jn ą  i badaw czą. Tej n ie  budzącej 
w ątp liw ości okoliczności to w arzy szy  in n a , n ie  m n ie j is to tn a , a  m ianow icie  to, 
że u n iw e rsy te ty  s ta n o w ią  bog ate  źródło p ro d u k tó w  in te le k tu  ob ję tych  re g u la ­
cjam i p ra w a  au to rsk ieg o  i p ra w  pokrew nych , p ra w a  w łasności p rzem ysłow ej 
o raz  m e to d / sposobów  k o n k u ro w a n ia  p rzed e  w szy stk im  n a  ry n k u  u s łu g  e d u ­
kacy jnych  w  g ra n ic a c h  uczciw ej k o n k u re n c ji1. Ze w zg lędu  n a  to , że u z y sk i­
w an e  n a  u cze ln iach  d o b ra  n ie m a te r ia ln e  w  w iększości p rzy p ad k ó w  p o siad a ją  
w y m ie rn ą  w arto ść  ekonom iczną, rodzi się p y ta n ie , ja k  się z n iej k o rzy sta  
i k to  je s t  leg ity m o w an y  do sku teczn eg o  d o k o n y w an ia  czynności p raw n y ch  
zw iązan y ch  z ich  e k sp lo a tac ją , zw łaszcza gospodarczą . T ak  postaw io n e  p y ta ­
n ia  k ie ru ją  do m a te r ii  ju ry d y czn ie  n iezw yk le  obszernej i różnorodnej, d o ty ­
k a jąc  zarów no p ra w a  cyw ilnego pow szechnego2, ja k  i p ra w a  au to rsk ieg o

1 Wspominam o konkurencji z tego względu, że jej obecność w granicach własności inte­
lektualnej jest wprawdzie dostrzegana w piśmiennictwie, jednak zagadnienia z nią związane 
nie są analizowane, moim zdaniem, z należytą uwagą.

2 Mam na uwadze przede wszystkim regulacje zawarte w ustawie z dnia 23 kwietnia 1964 r. 
-  Kodeks cywilny (Dz.U. nr 16, poz. 93 z późn. zm.), dotykające wprost twórczości naukowej, 
artystycznej, wynalazczej i racjonalizatorskiej w przepisach art. 23 i 24 k.c., a ponadto pełniące 
funkcję lex generalis w relacji do ustaw szczegółowych (prawo autorskie, prawo własności 
przemysłowej, ustawa o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji).



14 Jan A. Piszczek

i p ra w  p o k rew n y ch 3, p ra w a  w łasności p rzem ysłow ej4 i p rzep isó w  o zw alcza­
n iu  nieuczciw ej k o n k u ren c ji5. R am y  n in ie jsze j w ypow iedzi, o k reślo n e  je j t e ­
m a te m , ob e jm u ją  je d n a k  ty lko  w ybrany , n iew ie lk i f ra g m e n t p ra w a  w łasności 
in te le k tu a ln e j, k tó ry  -  zw łaszcza  w  p ra k ty c e  -  b u d z i w ątp liw ości p row adzące  
często  do n iez ro zu m ia ły ch  i w ad liw ie  u z a sa d n ia n y c h  orzeczeń6.

J a k  w iadom o, p raw o  a u to rsk ie , s tan o w iące  je d e n  z k o n aró w  p ra w a  w ła ­
sności in te le k tu a ln e j, o p ie ra  się n a  k o n s tru k c ji bezw zg lędnych  p ra w  podm io- 
tow ych7, ch ron iącej in te re sy  tw órcy  zw iązan e  z tw o rzen iem  u tw orów  i ko rzy ­
s ta n ie m  z n ich . Zgodnie z p rzep isem  a r t .  8 u s t. 1 pr. a u t. praw o autorsk ie  
przysługuje twórcy, o ile  u staw a  n ie  stan ow i in aczej . P o w sta je  ono 
z ch w ilą  u s ta le n ia  u tw o ru , chociażby m ia ł on  p o stać  n ieu kończoną . F a k t  
u s ta le n ia  pow oduje is tn ie n ie  od te j chw ili ochrony  p rzy słu g u jące j tw órcy  
n ieza leżn ie  od sp e łn ie n ia  jak ich k o lw iek  fo rm alności (a r t. 1 u s t. 3 i 4 pr. au t.). 
O znacza  też , co do zasady, że pierw otn ie  upraw nionym  (pierw otnym  
„w łaścicielem ” praw  autorsk ich) je s t  e x  le g e  autor u tw o ru 8. Jeże li, 
w yjątkow o, u s ta w a  n ie  w skaże  innego  p o d m io tu  ja k o  p ie rw o tn ie  up raw n io - 
nego9, to  w szy stk ie  pozo sta łe  s ą  n a s tę p c a m i p ra w n y m i a u to ra  (lub  podm io­
tów  w sk azan y ch  w  p rzy p is ie  8) je że li ro zp o rząd zi on  (one) sk u teczn ie  p rz y ­
słu g u jący m i m u  (im ) u p ra w n ie n ia m i.

3 Ustawa z dnia 4 lutego 1994 o prawie autorskim i prawach pokrewnych (tekst jedn. 
Dz.U. z 2006 r., nr 90, poz. 631 z późn. zm.) -  dalej jako pr. aut.

4 Ustawa z dnia 30 czerwca 2000 r. -  Prawo własności przemysłowej (tekst jedn. Dz.U. 
z 2003 r., nr 119, poz. 1117).

5 Ustawa z dnia 16 kwietnia 1993 r. o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji (tekst jedn. 
Dz.U. z 2003 r., nr 153, poz. 1503 z późn. zm.).

6 Ocenę tę opieram na własnych doświadczeniach związanych z postępowaniami przed 
sądami pracy i ubezpieczeń społecznych, których przedmiotem są odwołania od decyzji ZUS 
rozstrzygających o obowiązku odprowadzania składek na ubezpieczenia (zdrowotne, wypadkowe 
itd.) od honorariów z umów o stworzenie utworu i przeniesienie praw autorskich majątkowych do 
niego zawieranych przez szkoły wyższe z osobami pozostającymi z uczelnią w stosunku pracy.

7 Niekwestionowany związek „własności intelektualnej” z prawem „własności rzeczy” wy­
raża się w podobieństwie monopolu właściciela rzeczy (do korzystania z rzeczy z wyłączeniem 
innych osób) do monopolu autora utworu czy twórcy przedmiotu własności przemysłowej. Por. 
M. Czajkowska-Dąbrowska, Własność czy własności (intelektualne)?, [w:] Współczesne problemy 
prawa handlowego. Księga jubileuszowa dedykowana prof. dr hab. Marii Poźniak-Niedzielskiej, 
pod red. A. Kidyby i R. Skubisza, Kraków 2007, s. 48 i nast.

8 Por. J. Barta, R. Markiewicz, Prawo autorskie, Warszawa 2008, s. 59.
9 Ustawa o prawie autorskim i prawach pokrewnych wskazuje, że ex lege prawa autorskie 

majątkowe przysługują producentowi lub wydawcy utworu zbiorowego z ograniczeniem doty­
czącym poszczególnych części takich utworów mających samodzielne znaczenie (w tym przypad­
ku prawa majątkowe przysługują twórcom tych części -  art. 11 pr. aut.), pracodawcy -  prawa 
majątkowe do programu komputerowego stworzonego przez pracownika w wyniku wykonywa­
nia obowiązków ze stosunku pracy, o ile umowa nie stanowi inaczej (art. 74 ust. 3 pr. aut.). 
Z pewnymi zastrzeżeniami, np. co do tego, że nie każdy utwór naukowy spełnia przesłanki 
przedmiotu prawa autorskiego bądź nie podlega ochronie prawnoautorskiej (np. opracowanie 
metody), instytucja naukowa jest pierwotnie uprawniona w zakresie pierwszego opublikowania 
utworu naukowego pracownika, który stworzył ten utwór w wyniku wykonywania obowiązków 
ze stosunku pracy (art. 14 ust. 1 pr. aut).
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O dnosząc te  u w ag i do u n iw e rsy te tu , n a leży  p rzy jąć, że m oże on  być, co 
do zasady , p o d m io tem  p ra w  a u to rsk ic h  m a ją tk o w y c h  ja k o  ich  nabyw ca, 
a  w ięc n a s tę p c a  p ra w n y  p ie rw o tn ie  u p raw n io n eg o  tw órcy  lu b  innego  podm io­
tu , n a  rzecz k tó rego  a u to r  ro zp o rząd ził sw oim  (sw oim i) p ra w e m  a u to rsk im  
m a ją tk o w y m  (p ra w a m i m ają tk o w y m i). Inaczej m ów iąc, u n iw e rs y te t jak o  
podm io t p ra w a  cyw ilnego m oże w  drodze um ow y ro zpo rządza jące j, np . sp rz e ­
daży, n abyć  p ra w a  a u to rsk ie  m a ją tk o w e  od innego  podm io tu , k tó ry  n im i 
dysponu je . P ra k ty k a  w sk azu je , że z reg u ły  u n iw e rsy te ty  n ie  z a w ie ra ją  um ów
0 p rz e n ie s ie n ie  ty ch  p ra w  z p o d m io tam i zew n ę trzn y m i, choć w  p rz y p a d k u  
p ro w ad zen ia  d z ia ła ln o śc i w ydaw niczej, n a w e t okolicznościow ej10, je s t  to  ko­
n ieczne  i w ów czas pow inno m ieć m iejsce.

O d m ien n ie  je s t ,  gdy chodzi o osoby zw iązan e  z u n iw e rsy te te m  s to s u n ­
k iem  p racy  n ieza leżn ie  od jego p o d staw y  (um ow y o p racę , p o w ołan ia  czy 
m ian o w an ia ). W  ty m  p rz y p a d k u  w sk azu je  się ja k o  p o d staw ę  n a b y c ia 11 (m .in. 
p rzez u n iw e rsy te t)  p ra w  a u to rsk ic h  m ają tk o w y ch  do u tw o ru  stw orzonego 
p rzez  p raco w n ik a , w  ty m  naukow o-dydak tycznego  szkoły  w yższej. Zgodnie 
z a r t .  12 u s t. 1 pr. a u t., je że li u s ta w a  lu b  u m ow a o p racę  n ie  s tan o w ią  
inaczej, p racodaw ca, k tó rego  p raco w n ik  s tw orzy ł u tw ó r w  w y n ik u  w ykony­
w a n ia  obow iązków  ze s to su n k u  pracy, n ab y w a  z ch w ilą  p rzy jęc ia  u tw o ru  
a u to rsk ie  p ra w a  m a ją tk o w e  w  g ra n ic a c h  w y n ik a jący ch  z ce lu  um ow y o p racę
1 zgodnego z a m ia ru  stron .

C y to w an a  re g u la c ja  b u d z i duże za in te re so w an ie  doktryny. W  o p arc iu
0 n ią  w ykszta łc iło  się pojęcie u tw orów  pracow niczych , a  w ięc tych , k tó re  
zo sta ły  s tw orzone w  w y n ik u  w y k o n y w an ia  obow iązków  ze s to su n k u  p ra c y 12.

10 Np. publikacje tzw. materiałów pokonferencyjnych, na które składają się referaty, komuni­
katy, głosy w dyskusji itp., pochodzące od twórców reprezentujących rożne polskie i zagraniczne 
ośrodki naukowe, a więc osób niezwiązanych z wydawcą stosunkiem pracy. Zwykle organizatorzy 
konferencji/ sympozjum/ seminarium informują uczestników o tym, że przewidują opublikowanie 
wygłoszonych wystąpień bądź wręcz wskazują na możliwość decydowania uczestnika, czy chce 
wygłosić, czy też przeznaczyć wyłącznie do publikacji materiał przygotowany w związku z konferencją.

11 Wbrew wyrażanym niekiedy poglądom (por. np. uchwałę SN z dnia 14 lutego 2012 r., 
sygn. III UZP 4/11, OSNP 2012, nr 15-16, poz. 198) nabycie przez pracodawcę autorskich praw 
majątkowych do utworu stworzonego przez pracownika w ramach obowiązków wynikających 
z umowy o pracę jest, co do zasady, nabyciem pochodnym. Nabycie pierwotne (ex lege) ma 
miejsce w sytuacji określonej hipotezą przepisu art. 14 ust. 1 pr. aut. i to tylko wtedy, gdy utwór 
naukowy spełnia przesłanki utworu wskazane w przepisie art. 1 ust. 1 pr. aut., a równocześnie 
jedynie co do pierwszeństwa opublikowania i na czas wskazany w ustawie. Por. R. Markiewicz, 
Ochrona prac naukowych, ZN UJ PWiOWI, z. 55, Warszawa -  Kraków 1990, s. 19; A. Szewc, 
Dzieła naukowe i ich status w prawie autorskim, „Państwo i Prawo” 1997, nr 10, s. 25; 
M. Poźniak-Niedzielska, G. Tylec, Działalność naukowo-dydaktyczna na wyższej uczelni w świe­
tle prawa autorskiego, „Państwo i Prawo” 2009, nr 5, s. 35-38.

12 Zob. m.in. L. Jaworski, Prawo do utworu w świetle art. 12 ustawy o prawie autorskim
1 prawach pokrewnych, Warszawa 2003; P. Stec, Uczelnia jako podmiot praw na dobrach niema­
terialnych, „Państwo i Prawo” 2008, nr 1, s. 50-52; M. Poźniak-Niedzielska, G. Tylec, op. cit., 
s. 33 i nast.; T. Targosz, Prawa pracodawcy do utworów pracowniczych -  art. 12 pr. aut. jako 
reguła przyporządkowania praw autorskich w stosunku pracy, [w:] Spory o własność intelektual­
ną, Księga jubileuszowa dedykowana Profesorom Januszowi Barcie i Ryszardowi Markiewiczo­
wi, Warszawa 2013, s. 1277-1311.
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O czyw iście zaliczen ie  u tw o ru  do w yróżnionej tu  k a te g o rii w y m ag a  w  p ie rw ­
szej ko lejności u s ta le n ia , czy s to su n e k  p racy  n a k ła d a  n a  p raco w n ik a  obow ią­
zek  tw o rz e n ia  u tw orów  o raz  tego, ja k ie  byłyby  konsekw encje , gdyby go n ie  
w ykonyw ał. Inaczej m ów iąc, k o n ieczn a  je s t  a n a liz a  s to su n k u  p racy  łączącego 
n a u c z y c ie la  a k ad em ick ieg o  ze sz k o łą  w y ższą  (u n iw e rsy te te m ), ab y  m óc 
s tw ierd z ić , że m a  on  (lub  n ie  m a) obow iązek  tw o rzen ia  u tw o ró w 13. W  „obie­
gow ej”14 ocenie u w a ż a  się, że skoro  p raco w n ik  n au k o w o -d y d ak ty czn y  u n i­
w e rsy te tu  m a  obow iązek  w y g ła szan ia  w ykładów , p ro w ad zen ia  ćw iczeń, sem i­
nariów , lab o ra to rió w  itp ., to  p o w sta łe  w  tra k c ie  ich  w y k o n y w an ia  u tw o ry  
d y d ak ty czn e  m a ją  c h a ra k te r  pracow niczy, a  w ięc n a  p o d staw ie  p rz e p isu  
a r t.1 2  pr. a u t. p ra w a  a u to rsk ie  m a ją tk o w e  do n ich  n ab y w a  u cze ln ia  p łacąc, 
w  ra m a c h  w y n ag ro d zen ia  za  p racę , ta k ż e  w y n ag ro d zen ie  za  n a b y te  p raw a . 
T ak ie  up ro szczen ie  je s t ,  m oim  zd an iem , n ied o p u szcza ln e  p rzed e  w szy stk im  
ze w zg lędu  n a  zbyt dow olne, „życzeniow e” i o p ie ran e  n a  d o m n iem an iu  o k re ­
ś la n ie  obow iązków  p racow ników  naukow o-d y d ak ty czn y ch , n au k o w y ch  i dy­
d ak ty czn y ch  p rzez  tw ie rd zen ie , że ciąży n a  n ich  m .in . rów nież  obow iązek 
tw o rz e n ia  utw orów . Is tn ie n ie  zaś  tego obow iązku  u z a sa d n ia  zasto so w an ie  
w  re la c ja c h  u n iw e rs y te t  -  w sk a z a n i p raco w n icy  (n au k o w o -d y d ak ty czn i, 
n au k o w i i dydak ty czn i) p rz e p isu  a r t .  12 pr. a u t. P rzed e  w szy stk im  w spo­
m n ia n a  ocena n ie  zaw ie ra  u s ta le n ia , ja k i  je s t  z a k re s  n a b y w an y ch  praw , 
a  w ięc czy chodzi o w szy stk ie  zbyw alne  p ra w a  m a ją tk o w e  i całość zn an y ch  
(z chw ili p o w sta n ia  s to su n k u  p racy  czy z chw ili p rzy jęc ia  u tw o ru ) pól ek sp lo ­
a ta c ji u tw o ru . M oim  zd an iem , b ra k  tak ieg o  u s ta le n ia  s tan o w i uchyb ien ie  
p rzep isow i a r t .  12 u s t. 1 pr. a u t., k tó ry  w sk azu je  p rzecież, że p racodaw ca  
n ab y w a  p ra w a  m a ją tk o w e  w  g ra n ic a c h  „w ynikających  z celu  um ow y i zgod­
nego z a m ia ru  s tro n ”15.

W ydaje się, że podstaw ow ym  celem  s to su n k u  p racy  łączącego u n iw ersy te t 
z p racow nikiem  naukow o-dydaktycznym , a  więc tak im , k tó ry  m a  obow iązek 
p row adzen ia  wykładów, ćwiczeń i sem inariów , je s t  ksz ta łcen ie  stud en tó w  oraz 
w łasny  rozwój naukowy. U czelnia bow iem  prow adzi głównie działalność w  za­
k resie  św iadczeń edukacyjnych, a  te  nie w ym agają bezpośrednio tw orzenia u tw o­
rów  i to tak ich , k tó re  spełn iają  p rzesłanki w skazane w  przepisie art. 1 pr. a u t .16

13 Chodzi tu o utwory w rozumieniu przepisów art. 1 pr. aut.
14 Tak np. ZUS O/Olsztyn w uzasadnieniach setek decyzji podjętych w kwietniu, maju 

i czerwcu 2013 r. w sprawie podlegania „oskładkowaniu” wynagrodzenia z tytułu umów o wyko­
nanie utworu i przeniesienie na UWM praw autorskich majątkowych, zawieranych przez UWM 
ze swoimi pracownikami.

15 Szeroko na ten temat T. Targosz, op. cit., s. 1298-1304, który opowiada się za uzna­
niem, że pracodawca nabywa prawa autorskie majątkowe także na nieznanych w chwili przyjęcia 
utworu polach eksploatacji, albowiem przepis ar. 12 pr. aut. wyłącza zastosowanie do nabycia 
tych praw przepisów art. 41 i nast. pr. aut.

16 Nie ulega wątpliwości, że przepis art. 12 pr. aut. obejmuje swoją dyspozycją utwory 
pracownicze spełniające przesłanki utworu jako przedmiotu prawa autorskiego, a więc te, które 
wskazuje przepis art. 1 pr. aut.
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N a m a rg in e s ie  m o żn a  zauw ażyć, że n auczyc ie l ak ad em ick i, w ykonu jąc  swoje 
obow iązki, często  k o rz y s ta  ze sw oich u tw orów  stw orzonych  w  czasie , w  k tó ­
ry m  n ie  by ł zw iązan y  z u cze ln ią  s to su n k ie m  p racy  (np. będ ąc  tw ó rcą  n ie z a ­
leżnym  lu b  p ra c u ją c  w  in n e j szkole w yższej) albo n a w e t w  czasie , gdy je s t  
p raco w n ik iem  uczeln i, a  tw orzony  u tw ó r n ie  m a  żadnego o d n ie s ien ia  do 
p row adzonych  p rzez  n iego zajęć  d y d ak ty czn y ch 17. R ów nież rozwój nauk o w y  
n ie  je s t  bezw aru n k o w o  u za leżn io n y  od tw o rz e n ia  utw orów , a  w  n iek tó ry ch  
dy scy p lin ach  w ręcz m o żn a  w sk azać  n a  b ra k , n a w e t teo re ty czn ej, p o trzeb y  
i m ożliw ości tw o rzen ia  utw orów , np . w  n a u k a c h  tech n iczn y ch  i e k sp e ry m e n ­
ta ln y ch , w  m a te m a ty c e  i różnego ro d za ju  m e to d y k a c h 18. P ro w ad z i to  do 
w niosku , że w skazyw any  często jak o  p o d staw a  p ra w n a  obow iązku działalności 
tw órczej p row adzącej do p o w staw an ia  u tw orów  p rzep is  a rt. 111 u st. 1 p k t 2 
p ra w a  o szko ln ic tw ie  w yższym 19 je s t  „ad resem ” chybionym . P rzep is te n  s ta n o ­
wi, że pracow nicy  naukow o-dydak tyczn i s ą  obow iązani p row adzić b a d a n ia  n a ­
ukow e i p race  rozwojowe, rozw ijać tw órczość n au k o w ą  albo a rty s ty czn ą . O dno­
si się więc do w szy stk ich  n auczycieli ak ad em ick ich , a  n ie  do określonej ich

17 Tworząc niniejsze opracowanie, mam świadomość, że nie będę z niego korzystał, wyko­
nując swoje obowiązki dydaktyczne w UWM, albowiem jego meritum znajduje się poza zatwier­
dzonym planem dydaktycznym zawierającym zakres materii, którą mam „wyłożyć studentom, 
doktorantom czy uczestnikom studiów podyplomowych”. Co do utworów stworzonych w czasie 
i okolicznościach nie związanych ze stosunkiem pracy rodzi się pytanie: komu przysługują 
prawa autorskie majątkowe, jeżeli stworzone zostały w czasie wykonywania obowiązków ze 
stosunku pracy na innej uczelni (autorowi czy uczelni)? W zależności od rezultatów wykładni 
przepisu art. 12 pr. aut. odpowiedzi mogą się przecież różnić w sposób istotny.

18 Zob. przepis art. 1 ust. 21 pr. aut. wyłączający spod ochrony odkrycia, idee, procedury, 
metody i zasady działania oraz koncepcje matematyczne.

19 Ustawa z dnia 27 lipca 2005 r. -  Prawo o szkolnictwie wyższym (Dz.U. nr 164, poz. 1365) 
-  dalej jako p.s.w. Na tle poprzednio obowiązującej ustawy z 12 września 1990 r. o szkolnictwie 
wyższym (Dz.U. nr 65, poz. 385) obowiązek tworzenia utworów wywodzono z przepisu art. 99 ust. 
1, zgodnie z którym pracownicy naukowo-dydaktyczni obowiązani byli do prowadzenia badań 
naukowych i rozwijania twórczości naukowej. Typowym przykładem sposobu ujmowania tej 
kwestii jest fragment uzasadnienia wyroku Sądu Okręgowego w Olsztynie z 12 czerwca 2013 r. 
w sprawie IV U 877/13, której przedmiotem było odwołanie od decyzji ZUS O/Olsztyn ustalają­
cej podstawę wymiaru składek na ubezpieczenia społeczne, ubezpieczenia zdrowotne i Fundusz 
Pracy. Sąd, powołując się na przepis art. 99 u.s.w. wywodził, że „regulacja ta nie pozostawia, 
w ocenie Sądu, wątpliwości, że w ramach łączącego strony stosunku pracy na pracowników 
naukowo-dydaktycznych nałożonych jest szereg obowiązków, m.in. jest to obowiązek kształcenia 
studentów i innych uczestników studiów i kursów, czego wyrazem jest m.in. prowadzenie 
wykładów czy też obowiązek rozwijania twórczości naukowej, wyrażającej się m.in. w publika­
cjach prac naukowych [podkreślenie -  J.A.P.], tworzeniu skryptów, artykułów czy recenzji 
[...]”. Wobec tego „przychód z wykonywania tych czynności należy traktować jako podlegający 
oskładkowaniu na podstawie art. 18 ust. 3 w zw. z art. 6 pkt 1 i art. 4 pkt 9 ustawy o systemie 
ubezpieczeń społecznych”. Sąd nie dostrzega, że do prac naukowych stosuje się wyłącznie 
przepis art. 14 pr. aut., i to tylko tych, które są utworami w świetle art. 1 pr. aut. i że uczelnia 
nabywa ex lege wyłącznie prawo do pierwszej publikacji takiego utworu, którego wykonanie 
zależy zawsze od zgody jego autora. Innych praw autorskich uczelnia nie uzyskuje, toteż chcąc 
je nabyć, musi z autorem zawrzeć dodatkową umowę (poza stosunkiem pracy). Honorarium 
płacone autorowi za przeniesienie tych innych autorskich praw majątkowych (poza prawem 
pierwszej publikacji) nie jest więc dodatkowym wynagrodzeniem za pracę.
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grupy. B ra k  zaś z różn icow an ia , np . w ed ług  specja lności i rep rezen to w an e j 
dyscyp liny  n au kow ej, tw orzy  t ru d n y  albo w ręcz n iem ożliw y  do przezw ycięże­
n ia  d y so n an s pom iędzy  g ru p ą  p racow ników  tw orzących  u tw o ry  i tych , k tó rzy  
w ykonu jąc  obow iązki ze s to su n k u  pracy, z p rzyczyn  o b iek tyw nych  stw orzyć 
ich  n ie  m ogą. J e d n i  i d ru d zy  o trz y m u ją  bow iem  jed n ak o w e  w y n agrodzen ia , 
a  okoliczność ta  pozw ala  n a  tw ie rd zen ie , że n ie  je s t  ono w  jak ik o lw iek  sposób 
zw iązan e  z obow iązkiem  tw o rzen ia  u tw o ró w  a n i z n ab y w an iem  p rzez  u cze l­
n ie  p ra w  a u to rsk ic h  m a ją tkow ych . G dyby n a w e t p rzy jąć , że z w ykonyw an ia  
obow iązku  „ rozw ijan ia  tw órczości n au k o w ej” m o żn a  dom niem yw ać p o w in ­
ność tw o rzen ia  u tw orów , to  u s ta w a  p rz e są d z a , że b ę d ą  one kw alifikow ane 
ja k o  „naukow e”, czego k o n sek w en c ją  je s t  konieczność s to so w an ia  do n ich  
p rz e p isu  a r t .  14 pr. a u t. derogującego  ja k o  lex specia lis  p rzep is  a r t .  12 pr. 
a u t .20 N ie m o żn a  też  ignorow ać, a  dotyczy to  każdego  n au czy c ie la  a k a d em ic ­
kiego, in fo rm acji z aw a rty c h  w  akcie  m ia n o w a n ia  o raz  um ow ie o p racę . Zgod­
n ie  z p rzep isem  a r t .  119 u s t. 1 p.s.w . o k re ś la ją  one s tro n y  um owy, rodzaj 
um owy, d a tę  je j zaw arc ia  o raz  w a ru n k i p ra c y  i płacy, w  szczególności: rodzaj 
pracy, m iejsce w y k o n y w an ia  pracy, in fo rm ację , czy u cze ln ia  je s t  p o d staw o ­
w ym  m iejscem  p racy  w  ro z u m ie n iu  ustaw y , w y n ag ro d zen ie  za  p racę  odpo­
w ia d a ją c ą  rodzajow i pracy, ze w sk a z a n ie m  sk ład n ik ó w  w y n ag ro d zen ia , w y­
m ia r  cza su  p racy  o raz  te rm in  je j rozpoczęcia. Szczególnie p rz y d a tn e  d la  
zd iag n o zo w an ia  i u s ta le n ia  obow iązków  ciążących  n a  p raco w n ik u  -  poza 
ty m i, k tó re  w y n ik a ją  z p .s.w .21 -  m oże być u s ta le n ie  sk ład n ik ó w  w y n ag ro d ze­
n ia . P op rzedn io  obow iązu jąca  u s ta w a 22 w sk azy w a ła  je  w p ro st w  p rzep is ie  
a r t .  105 u s t. 1 -3 . S k ład a ło  się ono z w y n ag ro d zen ia  zasadn iczego  za  p ro w a­
dzen ie  b a d a ń  naukow ych , p racę  d y d ak ty czn ą  i o rg an izacy jn ą  o raz  d o d a tk i za 
s ta ż  p racy  i zw iązan y  ze sp ra w o w a n ą  funkcją . W  p o w iązan iu  z reg u lac jam i 
dotyczącym i okresow ej oceny, k tó re j pod legali w szyscy p racow nicy  co cz te ry  
la ta  (obejm ow ała o n a  obow iązki w sk a z a n e  w  p rzep is ie  a r t .  99 u.s.w ., a  jej 
k ry te r ia  w sk azy w ał s t a tu t  ucze ln i -  a r t .  104 u.s.w .), m ożliw e było u s ta le n ie  
tre śc i s to su n k u  pracy, a  w ięc ta k ż e  obow iązki p raco w n ik a  n au k o w o -d y d ak ­
tycznego  i innych . Ł atw o  zauw ażyć, że obow iązki te  obejm ow ały  p row adzen ie

20 Zgodnie z utrwalonym w piśmiennictwie poglądem, przepis art. 14 pr. aut. stanowi lex 
specialis w stosunku do art. 12 i wyłącza jego stosowanie w odniesieniu do sytuacji objętych 
swoją hipotezą. Tak J. Barta, R. Markiewicz, [w:] Prawo autorskie i prawa pokrewne Komen­
tarz, Warszawa 2011, s. 156. Podobnie D. Kasprzycki, J. Ożegalska-Trybalska, Prawne aspekty 
zarządzania własnością intelektualną na uczelniach. Zagadnienia wybrane, [w:] Spory o wła­
sność intelektualną. Księga jubileuszowa dedykowana Profesorom Januszowi Barcie i Ryszardowi 
Markiewiczowi, Warszawa 2013, s. 410, którzy wywodzą: „W praktyce, ustawowy reżim nabycia 
praw autorskich do utworów pracowniczych stanowi podstawę uprawnień uczelni tylko do pew­
nych kategorii utworów tworzonych przez jej pracowników. Prawo autorskie wprowadza bowiem 
szczególne zasady w zakresie nabycia praw do pracowniczych utworów naukowych (art. 14 pr. 
aut.), z których wynika, że jednostka naukowa nabywa jedynie prawo do pierwszej publikacji 
utworu naukowego, stworzonego w ramach wykonywania obowiązków pracowniczych”.

21 Zgodnie z przepisem art. 111 p.s.w.
22 Ustawa o szkolnictwie wyższym (Dz.U. z 1990 r., nr 65, poz. 385) -  dalej jako u.s.w.
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b a d a ń  n au k o w y ch  i p racę  dyd ak ty czn ą . N ieu p raw n io n e  byłoby je d n a k  do­
m n iem y w an ie  z ich  is tn ie n ia  ta k ż e  c iążen ia  n a  ty ch  p raco w n ik ach  obow iązku  
tw o rzen ia  utw orów . W niosek  te n  w sp ie ra ła  tre ść  p rz e p isu  a r t .  111 u.s.w ., 
zgodnie z k tó ry m  nauczyc ielom  ak ad em ick im  p rzy słu g iw a ły  u p ra w n ie n ia  
tw órców  w  za k re s ie  ochrony  p ra w  a u to rsk ic h  i p ra w  p o k rew n y ch  o raz  pom oc 
uczeln i w  raz ie  ich  n a ru sz e n ia . T erm in  „p raw a a u to rsk ie ” obejm uje sw oim  
za k re se m  zarów no a u to rsk ie  p ra w a  osob iste , ja k  i m a ją tk o w e , n a to m ia s t 
w sk azan ie  n a  pom oc uczeln i w  ra z ie  ich  n a ru s z e n ia  oznacza, że n ie  p rz y s łu ­
g iw ały  je j sam o d zie ln e  u p ra w n ie n ia  w  za k re s ie  p ra w  a u to rsk ic h  m a ją tk o ­
w ych. G dyby m ia ło  być inaczej, u ch w a la jąc  u s ta w ę  o p raw ie  a u to rsk im  
i p raw ach  pokrew nych  w  1994 r. u s taw o d aw ca  m u sia łb y  tę  kw estię  uw zględnić 
w  tre śc i p rzep isu  a r t. 12 pr. au t., w zbogacając j ą  o postanow ien ie  w skazujące, 
że m im o nab y cia  p rzez pracodaw cę (uczelnię) p ra w  a u to rsk ic h  m ają tkow ych  
do u tw o ru  stw orzonego w  zw iązku  z p ro w ad zen iem  b a d a ń  nauk o w y ch , rozw i­
ja n ie m  tw órczości i p rocesem  dydak ty czn y m , nauczycielow i ak ad em ick iem u  
p rz y s łu g u ją  p ra w a  tw órcy  w  z a k re s ie  dochodzen ia  ich  ochrony  w  p rz y p a d k u  
ich  n a ru sz e n ia . In n y m  e w en tu a ln y m  rozw iązan iem  byłoby zaw arcie  w  p rzep i­
sach  przejściow ych i końcow ych u s taw y  o p raw ie  a u to rsk im  i p raw ach  pokrew ­
nych  (w rozdziale  15) z 1994 r. p rzep isu  o u tra c e n iu  mocy a r t. 111 u.s.w . J a k  
w iadom o, żadnego z ty ch  ro zw iązań  n ie  zastosow ano w  u s taw ie  o p raw ie  
a u to rsk im  i p ra w a c h  pokrew nych.

W  o p raco w an iach  dotyczących  „utw orów  pracow niczych” nauczycieli a k a ­
d em ick ich  b ra k u je  o d n ie s ien ia  do obow iązku  ro zw ijan ia  tw órczości a r ty s ty c z ­
nej. Zgodnie z lo g ik ą  w yw odów  o obow iązku  ro zw ijan ia  tw órczości naukow ej 
i u z a s a d n ia n ia  n im  pracow niczego  obow iązku  tw o rzen ia  u tw orów  z a sad n e  
byłoby tw ie rd zen ie , że nauczyciele  akadem iccy  -  a r ty śc i m a ją  obow iązek  
tw orzyć u tw o ry  (w swojej dz iedzin ie  a rty s ty czn e j), a  k o n sek w en c ją  tego  by ło ­
by  n ab y w an ie  p rzez  ucze ln ię  p ra w  a u to rsk ic h  m a ją tk o w y ch  do dzieł p la s ty cz ­
nych, m uzycznych  itd ., a  co za  ty m  idzie  -  ta k ż e  ich  nośn ików  fizycznych. 
G dyby u z n a ć  ta k ie  ro zu m o w an ie  za  p o p raw n e , p row adziłoby  ono do a b s u r ­
d a ln y ch  n as tęp s tw . U cze ln ia  m ogłaby  n ab y w ać  za n iew ie lk ie  kw oty  w y n ag ro ­
d zen ia  w ypłacanego  pracow nikow i n au k o w o -d y d ak ty czn em u , b ęd ącem u  np. 
w y b itn y m  k o m p o zy to rem , m a la rz e m  itd ., tw o rzo n e  p rzez  n iego  utw ory , 
a  n a s tę p n ie  w prow adzać  je  do o b ro tu  i uzy sk iw ać  korzyści ekonom iczne w ie­
lo k ro tn ie  p rzew y ższa jące  p o n ies io n y  k o sz t w y n ag ro d zen ia . A b su rd u  tego 
m o żn a  u n ik n ą ć  u zn a jąc , że u tw o ry  a rty s ty c z n e  m a ją  ró w n o w ażn ą  is to tę  
p ra w n ą  z u tw o ra m i n au k o w y m i i zn a jd u je  do n ich  zasto so w an ie  p rzep is  a rt. 
14 pr. a u t. N ie  u leg a  w szak  w ątp liw ości, że p ro b le m a ty k a  a u to rsk o -p ra w n a  
tw órczości a rty s ty czn e j nauczycieli ak ad em ick ich  w y m ag a  pogłębionej a n a li­
zy n a  tle  obow iązującego p ra w a 23, zw łaszcza  że od w ejśc ia  w  życie u s ta w y

23 Na tle poprzednio obowiązującej ustawy zob. J. Barta, Artystyczna twórczość pracowni­
cza a prawo autorskie, Kraków 1988.
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o p raw ie  a u to rsk im  i p ra w a c h  pokrew nych , tj. od d n ia  23 m a ja  1994 r.24, 
w  je j sk ład  w eszły  zag ad n ien ia  zw iązane z a rty sty czn y m  w y k o n an iam i czy też 
n a d a n ia m i rad iow ym i i te lew izyjnym i oraz fonogram am i i w ideogram am i.

W  p ra k ty c e  o b ro tu  a u to rsk im i p ra w a m i m ają tk o w y m i n iek ied y  m ożna 
sp o tk ać  te rm in  „u tw ór d y d ak ty czn y ” n a  o znaczen ie  w y k ład u  akadem ick ie- 
go25.  N ie je s t  to  zby t fo r tu n n e  o k reślen ie , w y k ład  je s t  bow iem  je d n ą  z form  
d y d a k ty k i, je d n a k  n ie  k o re sp o n d u je  z r e g u la c ja m i p ra w a  a u to rs k ie g o . 
W  p iśm ien n ic tw ie  tra fn ie  k w estio n u je  się  w y o d ręb n ian ie  te j k a te g o rii u tw o ­
rów  i tra k to w a n ie  ich  ja k o  m a jący ch  m n ie jsz ą  w arto ść  n iż  w ym ien ione  
w  p rzep is ie  a r t .  1 u s t .  2 p k t  1 p r . a u t .  „u tw ory  n au k o w e”26.  W artośc iow an ie  
u tw o ró w  je s t  bow iem  in d y fe re n tn e  d la  is tn ie n ia  p ra w  a u to rsk ic h  i ich  ochro­
n y  ( a r t .  1 u s t .  1 p r . a u t .  „n ieza leżn ie  od ich  w arto śc i i p rz ezn aczen ia ...”). Za 
u tw o ry  n au k o w e u w a ż a  się  p rzy  ty m  p ro d u k ty  in te le k tu , „k tó re  s ta n o w ią  
re z u l ta t  naukow ego  p ro cesu  poznaw czego, a  za razem , w  sw ej podstaw ow ej 
fun k c ji k o m u n ik acy jn e j, n ie  s ą  zo rien to w an e  »na siebie« ( jak  u tw o ry  a r ty ­
styczne), lecz n a  p rz e d s ta w ie n ie  ob iek tyw nej rzeczyw istośc i”27.  N ie  trz e b a  
n ikogo p rzekonyw ać, że je d n ą  z podstaw ow ych  funkcji w y k ład u  je s t  fu n k c ja  
k o m u n ik acy jn a , a  w ięc to ż sa m a  do pełn ionej p rzez  u tw ó r naukow y . Ze w zg lę­
d u  n a  to , że ta k i  u tw ó r często  obejm uje sw oim  zak re se m  rów nież  w iedzę 
te c h n ic z n ą  i in n e  in fo rm acje  (o m etodz ie  b a d a ń , o tre śc i p rzep isów  p raw n y ch  
itp .), p rzy jm u je  się, że u tw ó r s tw orzony  w  ce lu  d y d ak ty czn y m  n a  w yższej 
u cze ln i (np. sk ry p t, podręczn ik ) m oże być u z n a n y  za  n au k o w y 28. M oim  z d a ­
n iem , podobnie n a leży  zakw alifikow ać w y k ład  w y g łaszan y  w  ra m a c h  zajęć 
d y d ak ty czn y ch  w  u n iw ersy tec ie .

T rzeba  w reszcie  zauw ażyć, że w  p ra k ty c e  u n iw ersy te tó w  n ie  is tn ia ła  
do tychczas ż a d n a  p ro c e d u ra  zw ią z a n a  z „przyjęciem  u tw o ru ”, co do k tó rego  
m o żn a  by  u z n ać  za z a sa d n ą  ocenę, że je s t  to  u tw ó r pracow niczy. N ie w ydaje 
się  bow iem  tra fn e , by  ow ym  „przy jęc iem ” było o św iadczen ie  p raco w n ik a  
o w y k o n an iu  obow iązków  d y d ak ty czn y ch 29. G dy chodzi zaś o u tw o ry  in n e  
(a rty k u ły , k o m u n ik a ty , re fe ra ty , w y s tą p ie n ia  k o n ferency jne  itd .), n ie  było ja k  
d o tą d  żadnego  obow iązku , k tó rego  sp e łn ie n ia  dom agałby  się u n iw ersy te t. 
A u to r bez p rzeszk ó d  decydow ał o ty m , czy i gdzie opub lik u je  s tw orzony  p rzez 
sieb ie  u tw ór, a  w  u m ow ach  w ydaw niczych  ośw iadczał, że a u to rsk ie  p ra w a  
m a ją tk o w e  do niego n ie  s ą  og ran iczone n a  rzecz osób trzec ich  a n i obciążone

24 Z wyjątkiem przepisu art. 124 ust. 3, który wszedł w życie z dniem ogłoszenia ustawy.
25 Taką terminologię stosowano w umowach zawieranych m.in. w UWM w Olsztynie, 

których przedmiotem było wygłoszenie wykładów na umówiony temat, utrwalenie ich na nośniku 
fizycznym i przeniesienie na uczelnię praw autorskich majątkowych na wymienionych w umowie 
polach eksploatacji.

26 Tak M. Poźniak-Niedzielska, G. Tylec, op. cit., s. 33-35. Odmiennie P. Stec, op. cit., s. 51.
27 Por. J. Barta, R. Markiewicz, Prawo autorskie i prawa pokrewne..., s. 129.
28 Por. M. Poźniak-Niedzielska, G. Tylec, op. cit., s. 36.
29 W istocie jest to rozliczenie godzin pensum dla celów płacowych.
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p ra w a m i ty ch  osób. N ie tru d n o  sobie w yobrazić  konsekw encje , gdyby p ra w a  
a u to rsk ie  do ty ch  u tw orów  (gdyby zosta ły  u z n a n e  za  p racow nicze) p rz y s łu g i­
w ały  uczeln i. P odobnie , je ś li  n ie  groźn ie j, byłoby w  p rz y p a d k u  u z n a n ia  za 
p racow nicze u tw orów  stw orzonych  w  tra k c ie  w y g ła szan ia  w ykładów  czy p ro ­
w ad zen ia  in n y ch  zajęć  d ydak tycznych . P raco w n ik  w yg łasza jący  je  co roku , 
m im o w p ro w ad zan y ch  zm ian , p o sługu je  się przecież  w y k ład em  „bazow ym ” 
i w szy stk ie  jego now sze w ersje  m u sia ły b y  być u z n a n e  za  o p raco w an ia  tego 
pierw szego . Do dalszego  w y k ła d a n ia  czy też  now ego o p raco w an ia  w yk ładow ­
ca m u s ia łb y  za te m  po siad ać  zgodę u n iw e rs y te tu  ja k o  p o d m io tu  p ra w  n a b y ­
ty ch  n a  p o d staw ie  p rz e p isu  ar. 12 pr. a u t .30

D otychczasow e w yw ody w sk azu ją , że is tn ie je  w iele rozb ieżności co do 
tego, czy tw o rzen ie  u tw orów  n a leży  do obow iązków  p raco w n ik a  naukow o- 
dydak tycznego , naukow ego  i dydak tycznego  w y n ik a jący ch  ze s to su n k u  p ra w ­
nego łączącego go z u czeln ią . Zw olennicy u z n a n ia , że n a  p raco w n ik u  ciąży 
obow iązek  tw o rzen ia  u tw o ru , zw ykle odw ołu ją  się p rzy  ty m  do tre śc i p rz e p i­
su  a r t .  111 p.s.w . tw ie rd ząc , że obow iązek  p ro w ad zen ia  b a d a ń  naukow ych , 
ro zw ijan ia  tw órczości n aukow ej albo a rty s ty czn e j o raz  p o d n o szen ia  sw oich 
k w alifikacji, ja k  też  obow iązek  k sz ta łc e n ia  s tu d e n tó w  o raz  in n y ch  u c z e s tn i­
ków  stu d ió w  i k u rsó w  prow adzonych  p rzez  uczeln ię  obejm uje rów nież  obo­
w iązek  tw o rzen ia  utw orów . P o w sta łe  zaś w  w y n ik u  w y k o n y w an ia  tego obo­
w iązk u  u tw o ry  s ą  „u tw o ram i p racow niczym i”, a  w ięc s to su je  się  do n ich  
p rzep is  a r t .  12 pr. a u t. b ąd ź  n au kow ym i, do k tó ry ch  s to su je  się  p rzep is  
a r t .  14 pr. a u t. Z ajęcie w łasnego  s ta n o w isk a  w  te j sp raw ie  poprzedzone być 
m u si p re z e n ta c ją  reg u lac ji w ew n ę trzn y ch  obow iązujących  w  U n iw ersy tec ie  
W arm iń sk o -M azu rsk im  w  O lsztynie .

U ch w ałą  N r  716 S e n a tu  UW M  z d n ia  17 czerw ca 2011 r. uchw alono  
„R egu lam in  dotyczący z a sa d  ochrony  i kom erc ja lizac ji dóbr n ie m a te r ia ln y c h  
w  UW M  w  O lsz ty n ie”31, k tó ry  w szed ł w  życie 1 p a ź d z ie rn ik a  2012 r. Do p raw  
a u to rsk ic h  odnoszą  się  ogólnie p o stan o w ien ia  § 1 lit. a  p k t  1 i lit. e, §§ 2, 3, 4, 
a  w  szczególności ro zd z ia łu  II, p o d ro zd z ia łu  1 R e g u la m in u  (§§ 12-16). W  § 1 
w sk azu je  się, że pod pojęciem  „dobra n ie m a te r ia ln e ” rozum ie  się  u tw o ry  
w  ro zu m ien iu  p ra w a  au to rsk iego  (w ty m  u tw o ry  naukow e, aud iow izualne, 
p rog ram y  kom puterow e, p rzedm io ty  p raw  pokrew nych  i bazy  danych). R egu­
la m in  n ie  obejm uje za tem  sw oim  zak resem  tw órczości naukow ej, o k tó ra  m ówi 
p rzep is a r t. 23 k.c. dotyczący ochrony dóbr osobistych, a  więc dóbr n ie m a te r ia l­
nych. W  k o m e n ta rz u  do p o stanow ień  R eg u lam in u  tłum aczy  się użycie w spo­
m n ian eg o  po jęcia  ty m , że o k re ś le n ie  „dobro in te le k tu a ln e ” n ie  obejm uje 
w szy stk ich  dóbr n ie m a te ria ln y ch , w  ty m  znaków  tow arow ych  (oznaczeń).

30 O absurdalności takiego rozwiązania nie trzeba przekonywać.
31 Opublikowany w Przewodniku dotyczącym zarządzania własnością intelektualną i ochro­

ny prawnej dóbr niematerialnych powstałych w Uniwersytecie Warmińsko-Mazurskim w Olszty­
nie, Olsztyn 2001 -  dalej jako Regulamin.



22 Jan A. Piszczek

M oim  zd an iem , w p ro w ad zan ie  term in o lo g ii odbiegającej od używ anej w  języ ­
k u  p raw n iczy m  n ie  je s t  zab ieg iem  tra fn y m , zw łaszcza że rodzi sk o ja rzen ia  
zw iązan e  z o ch ro n ą  dóbr osobistych , k tó re  -  ja k  w iadom o -  p o zo sta ją  poza 
o b sza rem  w łasności in te le k tu a ln e j. Co w ięcej, R eg u lam in  o k re ś la  „tw órcę” 
ja k o  osobę, k tó ra  stw o rzy ła  dobro n ie m a te r ia ln e . T ak ie  w y jaśn ien ie  n ie  je s t  
p recyzy jne , a lbow iem  w iele re z u lta tó w  ak tyw nośc i in te le k tu a ln e j człow ieka 
m o żn a  u zn ać  za  do b ra  n ie m a te r ia ln e / osob iste , k tó re  m im o tak ieg o  u s ta le n ia  
n ie  są  p rzed m io tam i w łasności in te le k tu a ln e j (np. ta je m n ic a  korespondencji, 
tw órczość n au k o w a  i a r ty s ty c z n a  w  ro z u m ie n iu  a r t .  23 k.c. itp.).

O k re ś la jąc  za k re s  u p ra w n ie ń  u n iw e rs y te tu  i tw órców  w  z a k re s ie  p ra w a  
a u to rsk ieg o , R eg u lam in  p o w ta rz a  w  za sad z ie  ro zw iązan ia  p rzy ję te  w  u s ta w ie  
o p raw ie  a u to rsk im  i p ra w a c h  pokrew nych , choć rów nocześn ie  zam ieszcza  
pew ne dookreślen ia  będące, ja k  sądzę, w yrazem  stan o w isk a  UW M  co do in te r ­
p re ta c ji dyspozy tyw nych  p o stan o w ień  zaw arty ch  w  p rzep isach  a r t. 12 -15  
pr. a u t. P o zo staw ia jąc  p racow nikow i sw obodę w yboru  form y i m ie jsca  p u b li­
kacji lu b  innego  sposobu  ro zp o w szech n ian ia  u tw o ru  naukow ego  R eg u lam in  
n a k ła d a  n a  n iego obow iązek  afiliacji, to  je s t  u m ieszczen ia  obok swojego n a ­
zw isk a  ta k ż e  n azw y  U n iw e rsy te tu . Sw oboda ta  doznaje  da lszy ch  og ran iczeń  
w  p rz y p a d k u , gdy u cze ln ia  w y raz i wolę sk o rz y s ta n ia  z p ie rw sz e ń s tw a  p u b li­
kacji o k reślo n y ch  u tw orów  naukow ych . W ów czas p raco w n ik  m a  obow iązek 
zg łoszen ia  u tw o ru , a  u cze ln ia  pow inność zaw arc ia  z n im  um ow y o w ydan ie  
u tw o ru  w  c iąg u  trz e c h  m iesięcy  od d o s ta rc z e n ia  i jego o p u b lik o w an ia  w  c iągu  
ro k u  od przy jęc ia . J a k  w idać, fa k t d o s ta rc z e n ia  u tw o ru  n ie  je s t  rów noznacz­
n y  z jego p rzy jęc iem  i k w e s tia  t a  w y m ag a  doprecyzow ania , k tó re  m a  n a s tą ­
p ić  w  drodze  z a rz ą d z e n ia  R ek to ra . W  zak re s ie  pozosta ły ch  u p ra w n ie ń  u cze l­
n i do u tw o ru  n au k o w eg o  stw o rzo n eg o  p rzez  je j p ra c o w n ik a  R e g u la m in  
p o w ta rz a  tre ść  p rz e p isu  a r t .  14 pr. a u t. G dy chodzi o „u tw ory  p racow nicze” 
n ie  będące  u tw o ram i nauk o w y m i, w  o m aw ian y m  akcie  p raw n y m  zna laz ło  się 
p ow tó rzen ie  tre śc i a r t .  12 u s t. 1 pr. a u t., z ty m  że obow iązek  zg łoszenia  
s tw o rzen ia  tak ieg o  u tw o ru  p rzez  p raco w n ik a  p ow sta je , gdy k ie ro w n ik  je d ­
n o s tk i za  zgodą R e k to ra  lu b  osoby p rzez  n iego upow ażn ionej w yrazi wolę 
sk o rz y s ta n ia  z p ra w  do o k reślonych  u tw orów 32. P rzy jęc ie  tak ieg o  ro zw iąza ­
n ia  k w estii p ra w  a u to rsk ic h  do u tw orów  p racow niczych  za s łu g u je  n a  a p ro b a ­
tę  p rzy n a jm n ie j co do m ożliw ości częściow ego u s ta la n ia  ce lu  um ow y o p racę  
w yrażonego  u ja w n ie n ie m  woli do sk o rz y s ta n ia  z p ra w  do o k reślo n y ch  u tw o ­
rów. N ieste ty , n ie  u su w a  to  w szy stk ich  w ątp liw ości, k tó re  ro d zą  się w  p ra k ty ­
ce, a  do tyczących  zw łaszcza  o k re ś la n ia  celu  um ow y/ s to su n k u  p racy  i zgodne­

32 Regulamin zawiera odrębne postanowienie, zgodnie z którym decyzję w sprawie ochro­
ny utworów, baz danych i przedmiotów praw pokrewnych podejmuje Rektor lub osoba przez 
niego upoważniona. Ma on prawo do przyjęcia utworu, uzależnienia przyjęcia od dokonania 
poprawek, może też podjąć decyzję o nieprzyjęciu utworu (dobra niematerialnego). Por. § 19 
Regulaminu.
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go z a m ia ru  s tro n . W  p k t 4 P rz e w o d n ik a 33 n ie  zn a jd u jem y  w y jaśn ień , k tó re  
choćby częściowo w y k racza ły  poza te , k tó re  z a w a rte  s ą  w  p iśm ien n ic tw ie  
dotyczącym  tw órczości p racow niczej i p ra w  a u to rsk ic h  in s ty tu c ji naukow ych , 
w  ty m  un iw ersy te tów .

T w orzenie R e g u la m in u  było d o sk o n a łą  o k az ją  do za jęc ia  się tre ś c ią  s to ­
su n k u  p raw n eg o  łączącego p raco w n ik a  n aukow o-dydak tycznego  i d y d ak ty cz ­
nego z ucze ln ią , zw łaszcza co do ob ję tych  n im  obow iązków . P ozw ala łoby  to  n a  
doprecyzow anie, ja k ie  u tw o ry  m a  obow iązek  tw orzyć p raco w n ik  b ąd ź  że n ie  
m a  on  tak ieg o  obow iązku . M ożna by  też  w sk azać  np ., że w yłączn ie  u tw o ry  
stw orzone w  czasie  zajęć d y d ak ty czn y ch  ob jętych  p e n su m  są  u tw o ra m i p r a ­
cow niczym i. W śród  m ożliw ych  ro zw iązań  są  jeszcze  da lsze  -  zw łaszcza co do 
k ry te rió w /p rz e s łan e k  u z n a n ia  u tw orów  za  p racow nicze, np . p rzy jąć , że są  
n im i ty lko  te , k tó re  zo sta ły  o k reślo n e /z in d y w id u a lizo w an e  w  um ow ie o p racę  
czy w  akcie  m ia n o w a n ia . D o o k reślen ia  w y m ag a łab y  re la c ja  u cze ln ia -p raco w - 
n ik  w  z a k re s ie  p ra w  a u to rsk ic h  m ają tk o w y ch  do u tw orów  w ykorzy sty w an y ch  
corocznie do zajęć d y dak tycznych , n a b y ty ch  p rzez  ucze ln ię . W ydaje się, że 
n a leża ło b y  przew idzieć  n ie o d p ła tn ą  licencję n a  rzecz a u to ra , k tó ry  w  p rz e ­
c iw nym  w y p ad k u  m u sia łb y  u zysk iw ać zgodę ucze ln i n a  k o rz y s ta n ie  z u tw o ru  
czy n a  jego m odyfikację  (opracow anie) ze w zg lędu  n a  rozw ój/ now e o siąg n ię ­
cia i tp . w  w y k ład an e j m a te r ii .  B ra k  ty ch  ro zw iązań  w  R eg u lam in ie  n ie  s ta n o ­
wi jego  za le ty 34.

G dy chodzi o p ra w a  a u to rsk ie  do u tw o ró w  k o m pu terow ych , u tw orów  
au d io w izu a ln y ch  o raz  baz  danych , a  ta k ż e  p ra w  pok rew n y ch  do fonogram ów  
i w ideogram ów , n a d a ń  rad io w y ch  i te lew izy jnych  o raz  p ra w a  do p ierw szego  
w y d an ia  naukow ego  lu b  k ry tycznego , R eg u lam in  p o w ta rz a  ro zw iązan ia  p rz y ­
ję te  w  u s ta w ie  o p raw ie  a u to rsk im  i p ra w a c h  p o k rew n y ch . Podobn ie  czyni to  
w  s to su n k u  do u tw orów  s tu d en ck ich . K w estie  te  n ie  b u d z ą  je d n a k  w iększych  
w ą tp liw ośc i. W ydaje się  n a to m ia s t, że ze w zg lędu  n a  p ro w ad zen ie  p rzez 
UW M  d zia ła ln o śc i w ydaw niczej R eg u lam in  m ógłby w spom nieć  o p ra w a c h  
a u to rsk ic h  do u tw orów  zbiorow ych.

O d rę b n ą  k w estię  s ta n o w ią  p ra w a  a u to rsk ie  m a ją tk o w e  do u tw orów  p r a ­
cow niczych s tw orzonych  p rzez  p racow ników  w ydziałów  a rty s ty c z n y c h  u n i­
w ersy te tó w  o raz  do p ra c  dyplom ow ych s tu d e n tó w  ty ch  k ierunków . Specyfika

33 M. Salamonowicz, [w:] Regulamin, część 4: Zasady prawnej ochrony i komercjalizacji 
dóbr niematerialnych w ramach UWM w Olsztynie, s. 33-47.

34 Trudno uznać, że wystarczającym i rozwiewającym wszelkie wątpliwości rozwiązaniem 
jest postanowienie § 4 pkt 2 Regulaminu, zgodnie z którym „dobra niematerialne będą uznawa­
ne za powstałe w wyniku wykonywania obowiązków pracowniczych, jeżeli zakres obowiązków 
pracownika obejmuje działania, w wyniku których może dojść do stworzenia dóbr niematerial­
nych”. Twórcy Regulaminu przewidują bowiem istnienie sporów co do tego, czy dobro niemate­
rialne powstało w wyniku wykonywania obowiązków pracowniczych. „Rozstrzyga je bowiem 
Komisja ds. Własności Intelektualnej. Nie ogranicza to żadnej ze stron prawa do sądu” (§ 4 pkt 4 
Regulaminu).
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te j tw órczości w y m ag ałab y  sam odzie lnej reg u lac ji, a  do tychczas ta k ie j n ie  
m a , n a to m ia s t p ra k ty k a  w sk azu je , że u cze ln ia  zaw łaszcza  p race  dyplom ow e, 
zw ykle sp rz e d a ją c  je  n a  au k c jach  i w y staw ach , a  ich  da lszy  los s tan o w i 
n iew iad o m ą. U n iem ożliw ia  to  a u to ro m  k o rz y s ta n ie  z p rzy s łu g u jący ch  im  
p ra w  zarów no osobistych , ja k  i m ają tk o w y ch , co je s t  wysoce n ag an n e .

S u m u jąc  do tychczasow e obserw acje , je s te m  zd an ia , że is to tn e  znaczen ie  
m a  k w alifik ac ja  u tw o ru  stw orzonego p rzez p raco w n ik a  n au k o w o -d y d ak ty cz ­
nego i dydak tycznego  jak o  „naukow ego” b ąd ź  n ienaukow ego  -  „p racow nicze­
go”. Co do u tw o ró w  n au k o w y ch  p ra w a  a u to rsk ie  tw órców  s ą  o g ran iczo n e  n a  
rzecz  u cze ln i w y łączn ie  p rz e p ise m  a r t .  14 pr. a u t . ,  k tó ra  ex lege n a b y w a  
p raw o  p ie rw sz e ń s tw a  p u b lik a c ji, je ś li  a u to r  w y ra z i n a  n ią  zgodę. U n iw e rsy ­
te t ,  p u b lik u ją c  ta k i  u tw ór, m a  o bow iązek  zap łac ić  tw órcy  w y n ag ro d zen ie . 
N ie  będ z ie  ono je d n a k , m oim  zd a n ie m , w y n a g ro d zen iem  ze s to s u n k u  pracy, 
lecz za  p u b lik ac ję . C hcąc  u z y sk a ć  in n e  p ra w a  a u to rsk ie  m ają tk o w e do u tw o ­
r u  naukow ego, u cze ln ia  m u si zaw rzeć z p racow nik iem  naukow o-dydak tycz­
n ym  o d ręb n ą  (od s to su n k u  pracy) um ow ę o p rz e n ie s ie n ie  ty ch  p ra w  p rzez 
tw órcę.

Co do u tw orów  p racow niczych  u w ażam , że ze s to su n k u  p racy  pow inno 
w ynikać , ja k ie  k o n k re tn ie  u tw o ry  m a  w  ra m a c h  sw oich obow iązków  tw orzyć 
p raco w n ik , ja k i  je s t  cel um ow y/ s to su n k u  p racy  i zgodny z a m ia r  s tro n  co do 
z a k re su  p ra w  a u to rsk ic h  m ają tk o w y ch , k tó re  n ab y w a  u cze ln ia  o raz  co do 
sposobu  k o rz y s ta n ia  z po zy sk an y ch  utw orów . W szelk ie  d o m n iem an ia  z a k re su  
sko n k re ty zo w an eg o  obow iązku  tw o rz e n ia  u tw orów , o p a rte  n a  ogólnikow ych 
p rz e p isa c h  p ra w a  o szko ln ic tw ie  w yższym , p ro w ad zą  do sze reg u  n iep o ro zu ­
m ień  i n a ra ż a ją  uczeln ię  o raz  je j p racow ników  n a  spory  w y n ik a jące  z ro zm a­
ity ch  i m ało  rygo ry sty czn y ch  in te rp re ta c ji  obecnych  u reg u lo w ań .

Summary

U n iv e r s i ty ’s  c o p y r ig h ts  o n  th e  e x a m p le  o f  U W M

Key words: university, moral rights, employees’ creative work, scientific creative work.

A b s trac t: In  th e  a rtic le , th e  au th o r, b a s in g  on th e  H ig h e r E d u c a tio n  Act 
from  1990, H ig h e r E d u c a tio n  L aw  from  2006, a n d  th e  ac ts  co n cern in g  copyri­
g h t a n d  re la te d  r ig h ts , an a ly zes  a  u n iv e rs ity ’s lega l s ta tu s  in  re la tio n  to 
m o ra l r ig h ts . H e also  p re se n ts  th e  te x t  a n d  th e  e v a lu a tio n  o f th e  R eg u la tio n s 
co n cern in g  th e  ru le s  o f p ro tec tio n  a n d  co m m erc ia liza tio n  o f n o n -tan g ib le  
a s se ts  a t  U W M  in  O lsz tyn . A ccording to  th e  a u th o r, a  u n iv e rs ity  m ay  be an  
ex lege e n ti ty  in  re la tio n  to  th e  copy rig h ts  to  th e  f irs t  p u b lica tio n  o f a  sc ie n ti­
fic c rea tiv e  w ork  (a rtic le  14, sec tio n  1 of cop y rig h t law ), w h e re a s  m o ra l
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r ig h ts  to  o th e r  c rea tiv e  w orks b y  sc ien tific -d id actic  a n d  d id ac tic  w ork ers  
re q u ire  s e p a ra te  a g re e m e n ts , o th e r  th a n  em p lo y m en t co n tra c t, to  be su ccess­
fu lly  acq u ired . I t  is so, since  th e  te x t  o f a n  em p lo y m en t c o n tra c t does no t 
allow  for th e  a ssu m p tio n  th a t  i t  obliges sc ien tific -d idactic  o r d id ac tic  w ork ers  
to  p ro d u ce  c rea tiv e  w orks.


