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Wstęp

Zgodnie z p rz e p isa m i p ra w a  polskiego, u p raw n io n y m i do zachow ku  są  
z s tęp n i, m ałżo n ek  oraz rodzice spadkodaw cy, k tó rzy  byliby  pow ołan i do sp a d ­
k u  z ustaw y . Zgodnie z tre ś c ią  a r t .  991 § 1 k.c., je że li u p ra w n io n y  je s t  trw a le  
n iezdo lny  do p racy  albo jeże li z s tęp n y  u p raw n io n y  je s t  m a ło le tn i -  p rz y s łu ­
g u ją  m u  dw ie trzec ie  w arto śc i u d z ia łu  spadkow ego, k tó ry  by  m u  p rzy p ad a ł 
p rzy  d z iedz iczen iu  u staw ow ym , w  pozosta łych  p rz y p a d k a c h  -  połow a w a r to ­
ści tego  u d z ia łu . N a to m ia s t zgodnie z b rzm ien iem  a r t .  991 § 2 k.c., jeże li 
u p raw n io n y  n ie  o trzy m a ł p rzysługu jącego  m u  zachow ku  w  p o stac i darow izny  
uczynionej p rzez spadkodaw cę  lu b  p o w ołan ia  do sp a d k u  w  p o stac i zap isu , 
p rzy s łu g u je  m u  przeciw ko spadk o b iercy  roszczen ie  o z a p ła tę  su m y  p ien iężne j 
po trzeb n e j do p o kryc ia  zachow ku  lu b  do jego u zu p e łn ien ia .

N ależy  podkreślić , że roszczen ie  o u zu p e łn ie n ie  zachow ku  m a  c h a ra k te r  
su b syd ia rny . M am y z n im  do czy n ien ia  w tedy, gdy u p ra w n io n y  n ie  może 
o trzy m ać  n a leżnego  zachow ku  od spadkobiercy. Zgodnie z tre ś c ią  a r t .  1000 
§ 1 k.c., w  ta k im  w ypadku  może on żądać od osoby, k tó ra  o trzym ała  od sp ad k o ­
daw cy d arow iznę  doliczoną do sp a d k u , su m y  p ien iężne j po trzeb n e j do u z u ­
p e łn ie n ia  zachow ku. O b d aro w an y  je s t  zobow iązany  do z a p ła ty  pow yższej 
su m y  ty lko  w  g ra n ic a c h  w zbogacen ia  będącego  sk u tk ie m  darow izny. Zgodnie 
z w yrok iem  S ą d u  N ajw yższego  z d n ia  30 s ty czn ia  2008 r .1 u p ra w n io n y  m oże 
dochodzić od obdarow anego  roszczen ia  o zachow ek w  g ra n ic a c h  o k reślonych  
w  a r t .  1000 k.c. i ty lko  od ty c h  obdarow anych , k tó rzy  o trzy m a li darow iznę  
doliczoną do sp ad k u .

1 Sygn. III CSK 255/07, OSNIC 2009/3/47.
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Pow yższe roszczen ie  w  p ra k ty c e  sądow niczej rea lizo w an e  je s t  rzadko , 
choć p e łn i is to tn ą  funkcję  p rew en cy jn ą , bow iem  sam o jego is tn ie n ie  zapob ie­
g a  o m ijan iu  u reg u lo w ań  dotyczących  zachow ku  za  pom ocą dokonyw anych  za 
życia d a ro w izn 2.

Przesłanki odpow iedzialności obdarowanego

W  tre śc i a r t .  1000 k.c. w prow adzony  zo s ta ł w y ją tek  od zasady, że za  d ług  
sp a d k o w y  o d p o w ia d a ją  sp ad k o b ie rcy . N ie  w sz y s tk ie  osoby  o b d a ro w a n e  
w  przeszłości p rzez  spadkodaw cę  m ogą być zobow iązane do u z u p e łn ie n ia  
zachow ku. W  m yśl a r t .  1000 § 1 k.c. o trz y m a n a  d a ro w izn a  m u si być doliczo­
n a  do zachow ku3. O dpow iedzia lnym i n a  za sad z ie  p rzew id z ian ej w  a r t .  1000 
§ 1 k.c. n ie  m ogą być osoby p rzy jm u jące  zwyczajow o p rzy ję te  d robne  d a ro w i­
zny, sp ad k o b iercy  o raz  osoby n ie u p ra w n io n e  do zachow ku, je ż e li o trzy m ały  
d aro w izn ę  daw nie j n iż  p rz e d  dz iesięc iu  la ty  od o tw arc ia  sp ad k u , co w y n ik a  
z fa k tu , że ro szczen ia  te  p rz e d a w n ia ją  się z u p ływ em  la t  dziesięciu . Z a tem  do 
k rę g u  osób, k tó re  m ogą n a  m ocy a r t .  1000 § k.c. odpow iadać za  u zu p e łn ien ie  
zach o w k u , n a le ż ą : osoby u p ra w n io n e  do zach o w k u  (n ie z a le żn ie  od d a ty  
o trz y m a n ia  darow izny) o raz  osoby, k tó re  n ie  s ą  sp ad k o b ie rcam i an i u p ra w ­
n ionym i z ty tu łu  zachow ku, jeże li o trzy m ały  d arow iznę  w  c iąg u  dziesięc iu  
la t , licząc w stecz od o tw arc ia  sp a d k u 4.

O d p o w ie d z ia ln o ść  o b d a ro w a n e g o  z a le ż n a  j e s t  od k i lk u  p rz e s ła n e k . 
W  d o k try n ie  p ra w a  w sk azu je  się, że u p ra w n io n y  n ie  m oże o trzy m ać  od sp a d ­
kob iercy  n a leżnego  m u  zachow ku, gdy:

-  sp ad k o b ie rca  zobow iązany  do z a p ła ty  zachow ku  je s t  sam  u p raw n io n y  
do zachow ku, k w o ta  zaś, k tó rą  odpow iada, czyli n ad w y żk a  p o n ad  w łasn y  
zachow ek, n ie  w y s ta rc z a  do zasp o k o jen ia  w  całości ro szczen ia  osoby u p ra w ­
nionej;

-  ogólna kondycja  m a ją tk o w a  sp ad k o b iercy  zobow iązanego  do z a p ła ty  
zachow ku  je s t  zła, sk u tk ie m  czego egzekuc ja  k ie ro w a n a  p rzez  u p raw n io n eg o  
do m a ją tk u  tego spadk o b iercy  ok azu je  się b ezsk u teczn a ;

-  w a rto ść  s ta n u  czynnego sp a d k u  sp ad k o b iercy  p rzy jm ującego  sp ad ek  
z dob rodzie jstw em  in w e n ta rz a  n ie  w y s ta rcza  n a  zaspoko jen ie  zachow ku5.

R o szczen ie  o u z u p e łn ie n ie  zach o w k u  m o żn a  re a liz o w a ć  w tedy , gdy  
u p ra w n io n y  n ie  m oże o trzy m ać  n a leżnego  m u  zachow ku  od żadnego  ze sp a d ­

2 B. Kordasiewicz, [w:] System Prawa Prywatnego, t. 10: Prawo spadkowe, Warszawa 
2009, s. 901.

3 Zobacz też art. 994 § 1 k.c. odnoszący się do obliczania zachowku.
4 Tak: B. Kordasiewicz, [w:] System Prawa Prywatnego, t. 10: Prawo spadkowe..., s. 902.
5 J. Gwiazdomorski, Prawo spadkowe w zarysie, Warszawa 1967, s. 331; B. Kordasiewicz, 

[w:] System Prawa Prywatnego, t. 10: Prawo spadkowe..., s. 902.
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kobierców  o raz  w tedy, gdy u p ra w n io n y  o trzy m a ł część n a leżnego  zachow ku  
od spadkob ierców . U s ta w a  w p ro w ad za  p ie rw sz e ń s tw o  odpow ied z ia ln o śc i 
spadkob ierców  p rzez  obdarow anym i. U p raw n io n y  m u si w y k azać  okoliczności 
w  o d n ie s ien iu  do każdego  ze spadkobierców . J e ś l i  choć je d e n  z n ich  może 
pokryć zachow ek, odpow iedzialność obdarow anego  n ie  p ow sta je . W  w ypadku , 
w  k tó ry m  od jed n eg o  lu b  k ilk u  spadkob ierców  m o żn a  u zy sk ać  ty lko  część 
n a leżnego  zachow ku , odpow iedzialność obdarow anego  obejm uje jed y n ie  nie- 
p o k ry tą  część6. S u b sy d ia rn o ść  odpow iedzialności o b d aro w an y ch  za  zachow ek 
po lega n a  tym , że u p ra w n io n y  do zachow ku  po w in ien  sw oje roszczen ie  sk ie ­
row ać w  p ie rw sze j kolejności w zg lędem  spadkobierców , n a s tę p n ie  do zap iso ­
b ierców  w indykacy jnych , a  dopiero  w  ra z ie  n iem ożności o trz y m a n ia  zachow ­
k u  od pow yższych m oże m ieć zasto so w an ie  odpow iedzialność obdarow anych .

O dpow iedzialność spadkob ierców  za zachow ki do chw ili d z ia łu  sp a d k u  
je s t  odpow iedzia lnością  so lid a rn ą , n a to m ia s t po d o k o n an iu  d z ia łu  sp a d k u  
odpow iedzialność ta  s tan o w i p roporcję  w y n ik a jącą  z w ielkości ich  udzia łów  
spadkow ych. Z ak res  odpow iedzialności o b d aro w an y ch  za  u z u p e łn ie n ie  z a ­
chow ku  m oże zależeć ta k ż e  od tego, w  k tó ry m  m om encie  u p ra w n io n y  w y s tą ­
p ił ze sw oim  roszczen iem . Z p u n k tu  w id zen ia  obdarow anego  zobow iązanego 
su b sy d ia rn ie  do u z u p e łn ie n ia  zachow ku  n a jlep ie j je s t , gdy  u p ra w n io n y  zgłosi 
sw oje roszczen ie  p rzed  d z ia łem  sp ad k u . S o lid a rn a  odpow iedzialność współ- 
spadkob ierców  pow oduje szerok i za k re s  m ożliw ości zasp o k o jen ia  ro szczen ia  
u p raw n io n eg o , a le  ju ż  z ch w ilą  d z ia łu  sp a d k u  sy tu a c ja  u leg a  zm ian ie  w sk u ­
te k  z a n ik u  o d p o w iedz ia lnośc i so lid a rn e j spadkob ierców . U p ra w n io n y  n ie  
m oże u zy sk ać  zach o w k u  od spadkob iercy , choćby in n i sp ad k o b ie rcy  by li 
w  s ta n ie  roszczen ie  z ty tu łu  zachow ku  zaspokoić7. S pad k o b iercy  po dziale 
sp a d k u  o d p o w iad a ją  bow iem  w yłączn ie  za  część ro szczen ia  o zachow ek, k tó ra  
p rz y p a d a  n a  n ich  stosow nie  do w ielkości ich  udz ia łó w  w  sp a d k u 8. Z chw ilą  
d z ia łu  sp a d k u  kończy  się so lid a rn a  odpow iedzialność spadkobierców  za d ługi 
spadkow e, w  ty m  za zachow ki. Z uw agi n a  pow yższe dzia ł sp ad k u , jeżeli 
zostan ie  dokonany  p rzed  p rzed aw n ien iem  roszczen ia  o zachow ek, m oże zw ięk­
szać zak res  odpow iedzialności obdarow anego w ynikającej z a r t. 1000 § 1 k.c.

P rzep isy  k o d ek su  cyw ilnego n ie  re g u lu ją  k w estii w spółodpow iedzialności 
k ilk u  o b d aro w an y ch  za  zachow ki. N ie u re g u lo w a n a  z o s ta ła  ta k ż e  sy tu ac ja , 
w  k tó re j k ilk a  osób zosta ło  o b d aro w an y ch  jedn o cześn ie . U w ażam , że n a le ż a ­
łoby p rz y ją ć  ro z w ią z a n ie , gdzie  w ie lk o ść  d a ro w iz n y  n ie  m a  z n a c z e n ia , 
a  w szyscy o b d aro w an i s ą  co do za sa d y  zobow iązani. J e ś l i  zd a rzy  się, że k ilk u  
o b d aro w an y ch  odpow iada  rów nocześn ie , n ie  zm n ie jsza  to  odpow iedzialności 
żadnego z n ich . U p raw n io n y  m oże dochodzić całego ro szczen ia  od każdego

6 A. Szwagrzyk, Wpływ umowy darowizny nieruchomości na roszczenia spadkobierców, cz. II, 
„Nieruchomości” 2012, nr 6, s. 13 i nast.

7 B. Kordasiewicz, [w:] System Prawa Prywatnego, t. 10: Prawo spadkowe..., s. 903.
8 Zob. art. 1034 § 2 k.c.
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z o b d aro w an y ch  w ed łu g  sw ego w yboru  i w  g ra n ic a c h  w zbogacenia. O dpow ie­
dzia lność  k ilk u  o b d aro w an y ch  rów nocześn ie  będzie  z a te m  so lid a rn a . R oszcze­
n ie  reg reso w e p rzy słu g iw ało  będzie  n a to m ia s t w  sy tu ac ji, k ied y  odp ad n ie  
p rz e s ła n k a , k tó ra  s ta ła  się p o d s ta w ą  u ru c h o m ie n ia  odpow iedzialności subsy- 
d ia rn e j, a  z a te m  u s ta ła  n iem ożliw ość u z y sk a n ia  zachow ku  od p ie rw o tn ie  
zobow iązanego. C ięża r zachow ku  po w in ien  być rozłożony m iędzy  jed n o cze­
śn ie  o b d aro w an y ch  w ed ług  p roporcji, w  ja k ie j p o zo sta ją  do sieb ie  z a k re sy  ich  
odpow iedzialności w  s to su n k u  do up raw n io n eg o . J e ś l i  zaś było k ilk u  rów no­
cześn ie  obdarow anych , roszczen ie  reg resow e m oże pojaw ić się  od ra z u  po 
sp e łn ie n iu  św iad czen ia  p rzez  jed n eg o  z n ich  b ąd ź  też  dopiero  w tedy, gdy 
u s ta n ą  okoliczności, k tó re  w yłączały  roszczen ie  w zględem  innego9.

S ąd  N ajw yższy  w  w yroku  z d n ia  30 s ty czn ia  2008 r .10 stw ie rd z ił, że jeże li 
sp ad k o d aw ca  dokonał d a ro w izn y  w yczerpu jącej cały  sp ad ek , u p ra w n io n y  do 
zachow ku  m oże dochodzić od obdarow anego  roszczen ia  o zachow ek  w  g ra n i­
cach  o k reślonych  w  a r t .  1000 k.c. S ąd  N ajw yższy  w  u z a sa d n ie n iu  tezy  w yro­
k u  p o d k reślił, że n iem ożliw ość rea lizac ji u p ra w n ie ń  o zachow ek  n a  podstaw ie  
a r t .  991 § 2 k.c. n ie  pozbaw ia  ochrony  osoby u p raw n io n e j do zachow ku. N ie 
m o żn a  bow iem  w  ta k ic h  p rz y p a d k a c h  pom ijać  w yjątkow ej („aw ary jnej” -  ja k  
to  n a zw a ł S ąd  N ajw yższy) reg u lac ji zaw arte j w  a r t .  1000 k.c., p rzyzna jące j 
u p ra w n io n e m u  do zachow ku  roszczen ie  w zględem  osoby obdaro w an ej, jeże li 
u p ra w n io n y  n ie  m oże o trzy m ać  od sp ad k o b ie rcy  n a leżnego  m u  zachow ku. 
S ta tu s  sp a d k o b ie rc y  n ie  w y k lu cza  m ożliw ości w y s tą p ie n ia  -  s to so w n ie  
do dyspozycji a r t .  1000 k.c. -  z ro szczen iem  o zachow ek wobec p odm io tu  
obdarow anego  p rzez  spadkodaw cę. P om in ięc ie  p rzez  sąd y  reg u lac ji zaw arte j 
w  a r t .  1000 k.c. zosta ło  tra fn ie  dostrzeżo n e  p rzez  S ąd  N ajw yższy, gdyż w 
rozp o zn aw an ej sp raw ie  z a is tn ia ł  p rzy p ad ek , k tó ry  m ieści się  w  h ipo tez ie  
n o rm y  w yprow adzonej z a r t .  1000 k.c. W praw dzie  sp ad k o b ie rca , n a leżący  do 
k rę g u  osób u p ra w n io n y c h  do zachow ku, zo s ta ł pow ołany  do dziedziczen ia  
te s tam en to w eg o , je d n a k ż e  p rzy p ad a jący  m u  sp a d e k  o k aza ł się p u s ty  po s tro ­
n ie  aktyw ów . P on iew aż  ta k ie  pow ołan ie  do sp a d k u  n ie  pokryw ało  zachow ku  
n a leżn eg o  u p raw n io n em u , a  p rzy  ty m  n ie  m ógł on  rea lizow ać  sw oich ro sz ­
czeń  w ed ług  dyspozycji a r t .  991 § 2 k.c., p rze to  z n a la z ł się  w  sy tuac ji, 
w  k tó re j u p ra w n io n y  n ie  m oże o trzy m ać  od sp ad k o b iercy  n a leżnego  m u  z a ­
chow ku (a r t. 1000 k.c.). J e ż e li w ięc w  s to su n k u  zobow iązaniow ym  zachow ku  
zab rak ło  d łu ż n ik a  głów nego, tj. innego  sp ad k o b iercy  (tes tam en to w eg o , u s ta ­
w owego), ro szczen ia  w ierzyc ie la  m ogą być „w ym ierzone rów n ież  przeciw ko 
korzyści w yn ikającej z d a ro w izn y ”, co o znacza  odpow iedzialność w  zak re s ie  
u s ta lo n y m  w  a r t .  1000 k.c. osoby obdarow anej. R oszczenie w zględem  o b d aro ­
w anego m a  w ięc c h a ra k te r  subsyd iarny .

9 Zob. P. Księżak, Zachowek w polskim prawie spadkowym, Warszawa 2010, s. 269.
10 Sygn. III CSK 255/07, Biul. SN 2008, nr 4, poz. 13.
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Ograniczenie odpow iedzialności obdarowanego

S u b sy d ia rn a  odpow iedzialność o b d aro w an y ch  je s t  og ran iczona. Zgodnie 
z tre śc ią  a r t .  1000 § 2 k.c., je że li o b d aro w an y  sam  je s t  u p ra w n io n y  do z a ­
chow ku, ponosi odpow iedzia lność  w zg lędem  in n y c h  u p ra w n io n y c h  do z a ­
chow ku  ty lko  do w ysokości n ad w y żk i p rzek racza jące j jego w łasn y  zachow ek. 
M am y tu  do czy n ien ia  z dw om a o g ran iczen iam i w sk azan y m i p rzez  u s ta w o ­
daw cę. P ie rw sze  z n ich  dotyczy w yłączn ie  obdarow anych , k tó rzy  m a ją  w łasn e  
u p ra w n ie n ie  do zachow ku. Ich  odpow iedzialność o g ran icza  się do n adw yżk i 
p o n ad  w ła sn y  zachow ek. D ru g ie  og ran iczen ie  pozw ala  w szy stk im  o b d aro w a­
nym  ogran iczyć  sw ą  odpow iedzialność za  zachow ki jed y n ie  do g ran ic  w zboga­
cen ia  będącego sk u tk ie m  darow izny. W  d o k try n ie  p rzy ję to  bezsp o rn ie , że 
w  ce lu  o k re ś le n ia  „gran ic  w zbogacenia” na leży  posiłkowo zastosow ać p er  a n a ­
log iam  p rzep isy  o b ezpodstaw nym  w zbogaceniu. J e d n a k  n ie  m ożna ty ch  p rze ­
pisów  zastosow ać w prost, poniew aż obdarow any przez spadkodaw cę n ie  zostaje 
wzbogacony bezpodstaw nie11. P rzy  posiłkow aniu  się do bezpodstaw nego wzbo­
gacen ia  n a leży  w ziąć pod uw agę  różn ice  k o n s tru k cy jn e , ja k ie  is tn ie ją  pom ię­
dzy b ezp o d staw n y m  w zbogacen iem  a  in s ty tu c ją  u z u p e łn ie n ia  zach o w k u 12.

Zgodnie z p o g ląd am i p rezen to w an y m i w  d o k try n ie , czasem  p rzy jm o w a­
nym  do oceny istn ie jącego  w  m a ją tk u  obdarow anego  w zbogacen ia  je s t  chw ila  
zg łoszen ia  ż ą d a n ia  zap łaty . A le je że li o b d aro w an y  po o tw arc iu  sp ad k u , lecz 
p rzed  zg łoszen iem  ż ą d a n ia  zużył korzyść b ęd ącą  e fek tem  darow izny, w iedząc 
o c iążącym  n a  n im  obow iązku  zasp o k o jen ia  ro szczen ia  o zachow ek, to  zuży­
cia tego n ie  b ie rze  się  pod uw agę, z a te m  ponosiłby  on  odpow iedzialność 
w  g ra n ic a c h  w zbogacen ia  is tn ie jąceg o  p rz e d  zużyciem  korzyści. Je ż e li p rzed  
dow iedzen iem  się o odpow iedzialności za  zachow ek  obd aro w an y  zużył lub  
u tra c ił  korzyść u z y sk a n ą  z darow izny  w  ta k i  sposób, że n ie  je s t  ju ż  w zboga­
cony, s ta je  się  w olny od odpow iedzialności z ty tu łu  zach o w k u 13.

O b d aro w an y  je s t  zobow iązany  do z a p ła ty  su m y  po trzeb n e j do u z u p e łn ie ­
n ia  zachow ku  ty lko  w  g ra n ic a c h  w zbogacen ia  będącego sk u tk ie m  darow izny. 
W artość  daro w izn y  w yznacza  g ó rn ą  g ran icę  odpow iedzialności o b d a ro w an e ­
go, n ie  w y znacza  zaś g ran icy  d o lne j14.

11 E. Skowrońska-Bocian, Komentarz do kodeksu cywilnego, ks. IV: Spadki, Warszawa 
2008, s. 221; J. Pietrzykowski, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, t. III, Warszawa 1972, s. 1917; 
J. Gwiazdomorski, Prawo spadkowe, Warszawa 1985, s. 278; B. Kordasiewicz, [w:] System Prawa 
Prywatnego, t. 10: Prawo spadkowe..., s. 905.

12 Więcej na ten temat: B. Kordasiewicz, [w:] System Prawa Prywatnego, t. 10: Prawo 
spadkowe..., s. 905-906.

13 Tak: E. Gniewek, P. Machnikowski, Kodeks cywilny. Komentarz, Warszawa 2013;
C. Tabęcki, Zachowek według kodeksu cywilnego, „Nowe Prawo” 1965, nr 10, s. 1129; J. Pietrzy­
kowski, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz (1972), s. 1917; J. Kosik, [w:] System Prawa Cywilnego, 
t. IV: Prawo spadkowe, Wrocław 1986, s. 566; E. Skowrońska-Bocian, [w:] Komentarz..., s. 221; 
M. Pazdan, [w:] K. Pietrzykowski, Kodeks cywilny. Komentarz, t. II, s. 1182.

14 A. Szwagrzyk, op. cit., s. 13 i nast.
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Zw olnienie się obdarowanego z obowiązku pokrycia  
zachowku

Zgodnie z tre śc ią  a r t .  1000 § 3 k.c., o b d aro w an y  m oże zw olnić się od 
obow iązku  z a p ła ty  su m y  po trzeb n ej do u z u p e łn ie n ia  zachow ku  p rzez  w y d a ­
n ie  p rz e d m io tu  darow izny. J e s t  to  k la sy czn a  k o n s tru k c ja  u p o w ażn ien ia  p rz e ­
m ien n eg o  fa c u lta s  a lte rn a tiva , um o ż liw ia jąca  o b d aro w an y m  zw oln ien ie  się 
z obow iązku  św iad czen ia  z ty tu łu  zachow ku  p rzez  w y d an ie  u p ra w n io n e m u  
p rz e d m io tu  d a ro w izn y 15. M ożliw ość p rz e w id z ia n a  w  pow yżej p rzyw ołanym  
p rzep is ie  s tan o w i w y ją tek  od podstaw ow ej k o n s tru k c ji zachow ku  ja k o  ro sz ­
czen ia  p ien iężnego . P o d k re ś le n ia  w y m ag a  fa k t, że u p o w ażn ien ie  to  n ie  obej­
m u je  w y d an ia  su ro g a tó w  u zy sk an y ch  za p rzed m io t darow izny. J e s t  to  is to tn a  
k w e s tia  z u w ag i n a  to, że najczęściej su ro g a te m  o trzy m an e j daro w izn y  je s t  
su m a  p ien iężn a , za  j a k ą  o b d aro w an y  zbył u zy sk a n y  p rzed m io t. W  ta k ic h  
sy tu a c ja c h  śc is ła  in te rp re ta c ja  tre śc i a r t .  1000 § 3 k.c. p row adzi do w niosku , 
że w  raz ie  zbycia p rzed m io tu  darow izny  g ran ice  odpow iedzialności obdarow a­
nego u s ta la  się n a  podstaw ie  cen  w ynikających  z zasto so w an ia  a r t. 995 k.c. 
J e ż e li  o b d aro w an y  o trz y m a ł k ilk a  d a ro w izn  po d leg a jący ch  d o liczen iu  do 
sp a d k u  n a  p o trzeb y  ob liczan ia  zachow ku, zw oln ien ie  z obow iązku  poprzez 
sk o rz y s ta n ie  z u p o w ażn ien ia  a lte rn a ty w n e g o  m oże n a s tą p ić  ty lko  w  w y n ik u  
w y d a n ia  p rz e d m io tu  w szy stk ich  pod legających  do liczen iu  darow izn , j a k  gdy ­
b y  s tan o w iły  one je d n ą  darow iznę . Je ż e li je s t  to  n iem ożliw e choćby w  o d n ie ­
s ie n iu  do jed n e j o trzy m an e j darow izny, św iadczen ie  zaw sze p rz y b ie ra  po stać  
p ien iężn ą . O d m ien n ie  je s t  je d n a k  w tedy, gdy o b d aro w an y  odpow iada po­
szczególnym i d a ro w izn am i w  różnej kolejności -  w yn ikającej z a r t .  1001 k.c. 
W ów czas ta k  ja k  je d n ą  d arow iznę  n a leży  tra k to w a ć  te , k tó ry m i o b d aro w an y  
o dpow iada  za  u zu p e łn ie n ie  zachow ku  w  d an e j kolejności. Z a tem  o b d aro w an y  
n ie  m oże ogran iczyć sw ej odpow iedzialności do kw oty, za  k tó rą  zbył p rz e d ­
m io t d a ro w izn y 16.

W  zw iązk u  z pow yższym  n a leży  s tw ierdz ić , że o b d aro w an y  m oże zw olnić 
się  ze sw ego obow iązku  jed y n ie  poprzez zw ro t p rz e d m io tu  darow izny, a  n ie  
poprzez w yd an ie  su ro g a tó w  u zy sk an y ch  w  z a m ia n  za  p rzed m io t darow izny.

P rz e d m io t daro w izn y  w ydaje  się u p ra w n io n e m u  w  ta k im  s ta n ie , w  ja k im  
się  on  zn a jd u je  w  chw ili ż ą d a n ia  u z u p e łn ie n ia  zachow ku. O b d aro w an y  n ie  
o dpow iada  za te m  za pogorszen ie  i zm n ie jszen ie  jego  w arto śc i p rzed  p o w sta ­
n iem  obow iązku  św iad czen ia  z ty tu łu  zachow ku. T w ierdzen ie  to  odnosi się 
rów n ież  do sy tu ac ji, gdy w p raw d z ie  zm n ie jszen ie  w arto śc i p rz e d m io tu  d a ro ­
w izny  n a s tą p iło  ju ż  po p o w sta n iu  w spom nianego  obow iązku , lecz je s t  e fek ­

15 Szerzej: W. Czachórski, Zobowiązania. Zarys wykładu, Warszawa 1994, s. 88; T. Dy­
bowski, A. Pyrzyńska, System Prawa Prywatnego, t. 5: Prawo zobowiązań -  część ogólna, red. 
E. Łętowska, Warszawa 2006, s. 269.

16 Zob. B. Kordasiewicz, [w:] System Prawa Prywatnego, t. 10: Prawo spadkowe, s. 908.
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te m  norm alnego  k o rz y s ta n ia  z tego p rzedm io tu . G dyby n a to m ia s t ju ż  po po­
w s ta n iu  obow iązku w  zak resie  zachow ku obdarow any  sw oim  dz ia łan iem  do­
prow adził do znacznego pogorszen ia  s ta n u  p rzed m io tu  darow izny  lub  zm n ie j­
szen ia  jego  w arto śc i, sk o rz y s ta n ie  p rzez  n iego z u p o w ażn ien ia  p rzem ien n eg o  
n a leża ło b y  oceniać w ed łu g  k ry te rió w  n ad u ży c ia  p ra w a  podm iotow ego17.

W ykonan ie  p rzew id z ian eg o  w  a r t .  1000 § 3 u p o w ażn ien ia  p rzem ien n eg o  
je s t  dopuszczalne  do chw ili, gdy p rzed m io t d a ro w izn y  is tn ie je  i zachow uje 
sw oją  tożsam ość. U s ta le n ie , czy p rz e s ła n k a  ta  je s t  sp e łn io n a , m ożliw e je s t  
ty lko  n a  tle  okoliczności k o n k re tn eg o  p rzy p ad k u . Je ż e li p rzed m io tem  d aro w i­
zny  je s t  rzecz, z k tó re j o b d aro w an y  u s u n ą ł  części sk ładow e, bez ja k ic h  je s t  
o n a  b ezu ży teczn a , p rz e s ła n k a  tożsam ości p rz e d m io tu  daro w izn y  n ie  zo stan ie  
spełn iona .

Zakończenie

Sw oboda te s to w a n ia  to  je d n a  z podstaw ow ych  z a sa d  obow iązujących  
w  p o lsk im  sp raw ie , je d n a k  m oże p row adzić  do sy tu ac ji, w  k tó ry ch  in te re sy  
osób n a jb liż szy ch  zm arłego  z o s ta n ą  n a ru sz o n e . D la tego  też  celem  in s ty tu c ji 
zachow ku  je s t  o ch rona  ty ch  in teresów . W yraża  się to  poprzez u d z ia ł w  m a ją t­
k u  pod legającym  sp a d k o b ra n iu  w  sy tu ac ji, gdy zo s ta ł spo rząd zo n y  te s t a ­
m en t, a le  n ik t  z na jb liższej ro d z in y  n ie  zo s ta ł pow ołany  n a  sp ad k o b iercę  bądź  
n iek tó rzy  zosta li pom inięci.

J e ż e li o trzy m an ie  zachow ku  od spadkob ierców  je s t  n iem ożliw e, zobo­
w iązan y m i do u re g u lo w a n ia  ro szczeń  w y n ik a jący ch  z om aw ianego  p ra w a  
m ogą być ta k ż e  o b d arow an i, tzn . osoby, k tó re  o trzy m a ły  od zm arłego  d a ro w i­
zny  doliczone do sp ad k u . O b d aro w an i p ow inn i w ypłacić u p ra w n io n y m  sum ę 
p ie n ię ż n ą  p o trz e b n ą  do u z u p e łn ie n ia  zachow ku. O bow iązek  spoczyw ający  n a  
o b d aro w an y m  o g ran icza  się  ty lko  do su m y  w zbogacen ia, k tó re  n a s tą p iło  n a  
sk u te k  o trz y m a n ia  darow izny. W  p rz y p a d k u  je d n a k  gdy  o b d aro w an y  sam  
je s t  u p raw n io n y  do zachow ku, odpow iada on  ta k  sam o ja k  spadkob ierca  -  tzn . 
do wysokości nadw yżki p rzek raczającej jego w łasn y  zachow ek. Jeże li sp ad k o ­
daw ca dokonał k ilk u  darow izn , za zachow ek odpow iadają  w szyscy obdarow ani. 
N ie je s t  to  odpow iedzialność so lid arn a . U za leżn ia  się j ą  od czasu , w  ja k im  
d aro w izn a  zo s ta ła  dokonana. O bdarow any  najpóźn iej je s t  zobow iązany  do 
sp e łn ien ia  roszczen ia  jak o  pierw szy. Jeże li n ie  je s t  w  s tan ie , obow iązek te n  
przechodzi n a  obdarow anego w cześniej. U staw odaw ca zo staw ia  tak że  p ew n ą 
fu rtk ę  d la  obdarow anego. O tóż m oże on  zw olnić się z obow iązku u zu p e łn ien ia  
zachow ku, a le  m usi w ów czas w ydać p rzedm io t darow izny  u p raw n io n em u .

17 Tak: E.Skowrońska-Bocian, Komentarz do kodeksu cywilnego, Warszawa 2013, s. 192; 
E. Gniewek, P. Machnikowski, Kodeks cywilny. Komentarz, Warszawa 2013, s. 345.
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Zgodnie z tre ś c ią  a r t .  1007 k.c., ro szczen ia  u p raw n io n eg o  z ty tu łu  z a ­
chow ku  o raz  ro szczen ia  spadkob ierców  o zm nie jszen ie  zap isów  zw ykłych 
i po leceń  p rz e d a w n ia ją  się z u p ływ em  la t  p ięc iu  od og łoszen ia  te s ta m e n tu . 
R oszczenie przeciw ko osobie obow iązanej do u z u p e łn ie n ia  zachow ku  z ty tu łu  
o trzym anego  od spadkodaw cy  zap isu  w indykacyjnego lu b  darow izny  p rz e ­
d a w n ia  się  z u p ływ em  la t  p ięc iu  od o tw arc ia  sp ad k u . P o czą tek  b ieg u  te rm in u  
p rz e d a w n ie n ia  w y znacza  sąd , u m ieszcza jąc  n a  te s ta m e n c ie  w zm ian k ę  o d a ­
cie o tw arc ia  i og łoszen ia  te s ta m e n tu . J a k  w sk a z a ł S ąd  N ajw yższy  w  w yroku  
z d n ia  17 k w ie tn ia  2009 r .18, w n iesien ie  pozw u z ż ą d an iem  z a p ła ty  zachow ku 
p rze ry w a  b ieg  p rzed aw n ien ia  całego roszczenia, n a w e t jeże li kw o ta  zachow ku 
okaże  się w yższa  od żąd an e j w  pozwie.

Zgodnie z te z ą  w y ro k u  S ą d u  N ajw yższego z d n ia  26 m a ja  1999 r.19, 
zg łoszenie  p rzez  u c z e s tn ik a  p o s tęp o w an ia  w  sp raw ie  o s tw ie rd zen ie  n ab y c ia  
sp a d k u  z a rz u tu  n iew ażnośc i te s ta m e n tu  p rze ry w a  b ieg  p rz e d a w n ie n ia  jego 
ro szczen ia  o zachow ek. N ie o znacza  to , że do czasu  w y ja śn ie n ia  sp raw y  
w ażności te s ta m e n tu  te rm in  z a r t .  1007 § 1 k.c. w  ogóle n ie  zaczyna  biec. 
P rz e rw a n ie  te rm in u  dotyczy ty lko  w łasnego  roszczen ia  o zachow ek  u c z e s tn i­
k a  p o s tęp o w an ia  sp raw y  o s tw ie rd zen ie  n ab y c ia  sp ad k u , w  k tó re j k w estio n o ­
w a n a  b y ła  w ażność te s ta m e n tu , a  n ie  in n y ch  osób, e w e n tu a ln ie  u p ra w n io ­
nych , np. z s tęp n y ch  tego u czes tn ik a .

B ieg  te rm in u  p rz e d a w n ie n ia  ro sz c z e n ia  o zach o w ek  ro zp o czy n a  się 
w  dacie  u p raw o m o cn ien ia  p o s tan o w ien ia  kończącego p o stęp o w an ie  o zm ianę  
p o stan o w ien ia  o s tw ie rd z e n iu  n ab y c iu  sp ad k u , k tó re  obaliło  d o m n iem an ie , że 
pow ód dochodzący zachow ku  je s t  sp ad k o b iercą . Jed n o cześn ie  -  ja k  o d k re ś la  
S ąd  N ajw yższy  — b ieg  p rz e d a w n ie n ia  ro szczen ia  o zachow ek  n ie  rozpocznie 
się, je ś li  u p ra w n io n y  n ie  w ie o sw oim  p ra w ie 20.

J a k  w idać, p raw o  spadkow e zosta ło  b a rd zo  m ocno o p a rte  n a  w ięziach  
rod z in n y ch , a  in s ty tu c ja  zachow ku  słu ży  ochronie  in te re só w  n a jb liższych  
osób spadkodaw cy.

Summary

T h e  c l a i m  o n  th e  h e i r  to  s u p p l e m e n t  a  le g i t im

Key words: legitim, inheritance, civil law, inheritance law, will.

In h e r ita n c e  law  is s tro n g ly  b a se d  on th e  fam ily  tie s , a n d  th e  in s t i tu t io n  
o f leg itim  se rv es  a  p u rp o se  to  p ro te c t th e  in te re s ts  o f te s ta to r  re la tiv es . 
F reed o m  o f d ra w in g  u p  a  w ill is one of th e  fu n d a m e n ta l ru le s  o f th e  P o lish

18 Sygn. III CSK 298/2008, Legalis.
19 Sygn. III CKN 251/98, Legalis.
20 Por. wyrok SN z dnia 17 września 2010 r., sygn. II CSK 178/10.
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law. H ow ever, th is  m ay  re s u lt  in  th e  s itu a tio n , w h en  th e  in te re s ts  o f te s ta to r  
re la tiv e s  w ould  be affected . T h erefo re , th e  a im  o f th e  in s t i tu t io n  o f leg itim  is 
to  p ro te c t th o se  in te re s ts .  E n ti t le d  to  leg itim , in  acco rdance  w ith  P o lish  law  
a re  th e  d esc e n d a n ts , spouse, a n d  p a re n ts  w ho w ould  be ca lled  to  com ing  in to  
in h e r ita n c e  by  th e  bill. I t  dea ls  w ith  th e  c la im  on  th e  h e ir  to  su p p le m e n t 
a  leg itim  w h en  a u th o r is e d  to  in h e r ita n c e  c a n  n o t receive to  due  leg itim  from  
heir. In  p rac tice , th is  c la im  is o f im p o rtan ce  as  p rev en tiv e  function .


