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Sprawozdania

Sprawozdanie z 111 Ogolnopolskiego Zjazdu Mtodych
Karnistow nt. ,,Reforma prawa karnego”, Poznan,
3-4 kwietnia 2014 .

Ogolnopolski Zjazd Miodych Karnistow jest organizowany dorocznie z inicja-
tywy prof. dr. hab. Roberta Zawlockiego przez Zaktad Prawa Karnego Wydziatu
Prawa i Administracji Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu. Celem
spotkania jest wymiana pogladow i zblizenie réznych srodowisk mtodej kadry na-
ukowcow. Tym razem jego przedmiotem byta dyskusja na temat przewidywanych
zmian w prawie karnym w oparciu o projekt przygotowany przez Komisje Kodyfi-
kacyjng Prawa Karnego dnia 5 listopada 2013 r., bedacy podstawg dalszych inicja-
tyw rzgdowych. Po uroczystym otwarciu zjazdu przez gospodarzy gtos przekazano
dr. Justynowi Piskorskiemu, ktéry od tej pory petnit funkcje moderatora dyskusji we
wszystkich przewidzianych panelach.

Jako pierwszy wystgpit mgr Oskar Pogorzelski (doktorant UJ) z referatem
Zmiana prawa - potrzeba dokonywania reform legislacyjnych. W tresci wystapienia
odrézniat zmiang w prawie od zmiany prawa, rewolucje od reformy, moéwit tez
0 inflacji prawa i roli nowelizacji nieprawotwdrczej. W dyskusji nad tezami referatu
dr Justyn Piskorski postawit pytanie o przyczyny wad systemu, dr Blanka J. Stefan-
ska (Uczelnia tazarskiego) nawigzata do rozwigzan w prawie hiszpanskim, zawig-
zat sie réwniez spor miedzy prof. zw. dr hab. Krystyng Daszkiewicz (UAM) a dr.
Mikotajem Mateckim (UJ) na temat komunikatywnosci projektowanych zmian
1specyficznej warstwy pojeciowej prezentowanej przez projektodawcow.

W kolejnym wystgpieniu mgr Szymon Tarapata (doktorant UJ) podjat Rozwaza-
nia na temat aktualnych propozycji ujecia kryteriéw obiektywnego przypisania skut-
ku w ustawie karnej. Zgtosit w nim watpliwosci co do tresci negatywnych przesta-
nek obiektywnego przypisania skutku. Postawit pytania, czy elementy w postaci
naruszenia regut postepowania z dobrem prawnym i prawdopodobiefAstwo wystapie-
nia skutku powinny by¢ jedynymi komponentami decydujacymi o aktualizacji nega-
tywnej przestanki obiektywnego przypisania skutku w przypadku bezprawnych za-
chowarn co najmniej dwdch oséb i czy istniejgca po stronie sprawcow strona
podmiotowa (ewentualnie motyw) powinna wspotdecydowac o aktualizacji opisanej
w art. 2 8 3 projektu kodeksu karnego negatywnej przestanki obiektywnego przypi-
sania skutku. Probujac za$ udzieli¢ na te pytania, odpowiedzi zasugerowat, ze
w obecnym stanie piSmiennictwa i orzecznictwa opisywanie w tresci ustawy karnej
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negatywnych przestanek obiektywnego przypisania skutku jest przedwczesne i byé
moze wystarczytoby opisa¢ normatywng dla nich podstawe w sposéb bardziej ogél-
ny. W dyskusji nad zaprezentowanym referatem gtos zabrata m.in. prof. zw. dr hab.
Krystyna Daszkiewicz, kt6ra wyrazita zaniepokojenie relacjg nastepstw do zwigzku
przyczynowo-skutkowego.

Nastepnie wystgpili doktoranci UJ - mgr Jacek Duda i mgr Ewa Grzeda
- z referatami O potrzebie zachowania tzw.form nieumysinosci i innych watpliwosci
zwigzanych z propozycjami nowelizacji przepiséw o stronie podmiotowej i Kilka
uwag na tle propozycji zmiany przepiséw o nieumysinosci. Natomiast dr Mikotaj
Matecki (UJ) w wystgpieniu Nieumyslno$¢ wczoraj, dzi$ ijutro podjat temat nie-
umysInosci limitowanej subiektywnoscig i limitowanej obiektywnos$cig. Zwrdcit on
uwage na tendencje naukowcow do zbytniego przywigzania do deskryptywnej war-
stwy przepisu, a zbyt matego do kryjacych sie pod nim instytucji prawnych.

Referat mgr Katarzyny Witkowskiej (doktorantka UJ) nt. Srodki kompensacyjne
w projekcie nowelizacji kodeksu karnego wywotat burzliwg dyskusje. Referentka,
poréwnujac regulacje z zakresu prawa karnego i cywilnego, podkreslita dwoisto$¢
Srodka w postaci naprawienia szkody i postawita pytanie: w jakim kierunku naleza-
toby interpretowac zmieniajgce sie prawo - w sposob zindywidualizowany wedtug
zasad prawa karnego, czy tez dziedziczny, wedtug kodeksu cywilnego, do ktorego
kodeks karny odsyta? A ponadto: czy moze by¢ ponoszony solidarnie przez wspot-
sprawcOw z perspektywy zagwarantowania pokrzywdzonemu jak najpeiniejszej re-
alizacji funkcji kompensacyjnej? Moderator dyskusji - dr Justyn Piskorski - podkre-
$lit istotnos¢ tych kwestii, stwierdzajac, ze jest to przykiad, jak moga zanikaé
granice pomiedzy dziedzinami prawa, a prawo karne zaczyna sie interpretowac
w Swietle czystego funkcjonalizmu. W dyskusji gtos zabrali réwniez mgr Dominika
Bek (US) z pytaniem o zwigzek projektowanych zmian ze sprawiedliwos$cig napraw-
cza oraz mgr Barttomiej Filek (UO), ktdry podkreslit, ze w zwigzku z istnieniem
wielu podstaw do naprawienia szkody, powstaje ktopot dla pokrzywdzonego pozba-
wionego czesto pomocy prawne;j.

Drugiego dnia konferencji obrady rozpoczagt wiceminister sprawiedliwosci
prof. dr hab. Michat Krolikowski, ktéry przedstawit stan zaawansowania prac nad
nowelizacjg i planowany jej przebieg z uwzglednieniem przyblizonych ram czaso-
wych jej wejscia w zycie. Nastepnie dr Dariusz Kala (SSA w Gdansku) i dr Maja
Klubinska (UMK) wygtosili referat Realny zbieg przestepstw - konieczny czy zby-
teczny warunek orzeczenia kary tacznej? Uwagi na tle projektowanych zmian ko-
deksu karnego. Wystgpienie dr Agnieszki Barczak-Oplustil dotyczyto podobnej pro-
blematyki, a mianowicie Dyrektywy wymiaru kary tgcznej w projekcie nowelizacji
k.k. (redakcja z dnia 5 listopada 2013 r.). Ostatni referent Kazimierz J. Lezak (dok-
torant UWr, SSR w Ziotoryi) podjat temat: Kara fgczna - stare problemy wperspek-
tywie projektowanych zmian k.k. (préba oceny propozycji Komisji Kodyfikacyjnej
Prawa Karnego w zakresie przepiséw dotyczacych kary tgcznej). Wszystkie wysta-
pienia byty przedmiotem gorgcej dyskusji. Warto podkresli¢ gtos dr. Marka Kuliga
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(UMCS), ktéry zauwazyt tendencje ustawodawcy do przenoszenia na plaszczyzne
normatywng w tej waznej problematyce kwestii czysto technicznych. W dyskusji
wzieta udziat rowniez dr Marta Romanczuk-Gracka (UWM), ktéra wyrazita przeko-
nanie, ze o ile praktyka i doktryna do$¢ szybko poradza sobie z wieloma watpliwo-
Sciami, ktore rysujg sie na tle reformy prawa karnego, o tyle przywotywana przez
referentdw wielokrotnie dyrektywa ksztattowania $wiadomosci prawnej spoteczen-
stwa, bedgca oficjalnym uzasadnieniem projektodawcy w odniesieniu do propono-
wanych zmian w Kkarze tacznej, nie zostanie osiggnieta ze wzgledu na zawity system
jej orzekania.

Konczgc obrady Il Ogolnopolskiego Zjazdu Mtodych Karnistéw, prof. dr hab.
R. Zawtocki wyjasnit, dlaczego nie wszystkie propozycje Komisji Kodyfikacyjnej
Prawa Karnego znalazty sie w rzgdowym projekcie nowelizacji kodeksu karnego,
nastepnie podziekowal zaréwno uczestnikom, jak i organizatorom za pomysiny
przebieg obrad oraz zaprosit wszystkich do udziatu w kolejnym zjezdzie.
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