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Wspotczesna polska cywilistyka niezwykle intensywnie zajmuje sie jurydyczny-
mi konstrukcjami elementarnymi, takimi zwilaszcza jak zakres podmiotowy stosun-
kow cywilnoprawnych oraz zasady podstawowe prawa cywilnego (prywatnego).
W tej ostatniej mierze szczegblne zainteresowanie, obok zasady autonomicznosci,
zwlaszcza pod postacig zasady swobody umowl, wzbudza pojecie, geneza i funkcje
zasady stuszno$ci (sprawiedliwo$ci) oraz wystepujace licznie w prawie prywatnym
klauzule generalne i zwroty niedookreslone2.

Na gruncie przepisow prawa cywilnego obowigzujacych dzi$3 oraz dawniej4
wyrdznia sie w nauce dobrg wiare w znaczeniu subiektywnym oraz dobrg wiare
W znaczeniu obiektywnym. W zasadzie oba rozwigzania normatywne oraz bedace
ich podporg koncepcje teoretyczne stuzg rekonstrukcji normy postepowania w da-
nym stosunku cywilnoprawnym poprzez odwotanie sie do tego, co stuszne, na pod-
stawie prawa przedmiotowego (pozytywnego) i regut normatywnych lezacych poza
prawem pisanym.

W ujeciu znanego angielskiego filozofa i prawnika Herberta L.A. Harta, ktéry
poszukiwat odpowiedzi na pytanie o istote prawa (dodajmy, prawa pozytywnego),

1 Zob. zwkaszcza P. Machnikowski, Swoboda uméw wedtug art. 3531 k.c. Konstrukcja prawna,
Warszawa 2005.

2 Zob. w szczeg6lnosci artykuly opublikowane w ,,Biatostockich Studiach Prawniczych” 2014,
z. 17: A. Doliwa, O rozumieniu i znaczeniu stusznosci w prawie prywatnym, s. 79 i n.; K. Doliwa,
Pozytywizm prawniczy a zasada stusznosci, s. 89 i n.; A. Malarewicz-Jakubéw, Klauzule generalne
i zasady stusznosci, s. 145 i n.; S. Prutis, Korzenie stusznoscijako zasady wiodgcejprawa prywatnego,
s. 207 i n. [online] <www.prawo.uwb.edu.pl/pliki/prawo_newfile/publikacje/Book_BSP_17.pdf> (dostep:
7.06.2015).

3 Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. - Kodeks cywilny (tekst jedn.: Dz. U. z 2014 r., poz. 121
z pdzn. zm.) - dalej: k.c.

4 Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 27 pazdziernika 1933 r. - Kodeks zobowia-
zan (Dz. U. nr 82, poz. 598) - dalej k.z.
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prawo i moralno$¢ reguluja ten sam obszar ludzkiej aktywnosci i majg wspolne cele.
Kazdy system prawny winien uwzglednia¢ pewne, wynikajace z natury ludzkiej,
uwarunkowania i respektowac reguty chronigce zdrowie i zycie jednostki, wtasnos¢
oraz zapewniajace funkcjonowanie danego spoteczenstwa (,,minimum treSci prawa
natury”)5.

Hart, omawiajac wzajemna relacje systemdw prawa i moralnosci (oba te pojecia
niosg ,,otwartg tekstowo$¢”, w zwigzku z czym ich wyjasnianie wigze sie z licznymi
problemami), dostrzega szereg réznego rodzaju, w tym koniecznych, zwigzkéw mie-
dzy nimi. Dodawat przy tym, ze prawo jest specyficznym zjawiskiem jezykowym
(przy zatozeniu, ze jezyk prawny od jezyka powszechnego odroznia sie szczeg6lny-
mi atrybutami); prawem jest to, co wspdlnota interpretacyjna uzna za prawo w takim
znaczeniu, jakie ona mu nada6.

W jednym z pierwszych sformutowan koncepcji ,,minimalnej tresci prawa natu-
ry” zawartym w eseju Pozytywizm i oddzielenie prawa od moralnosci (najpetniej
idea ta wystowiona zostata w Pojeciu prawa)7 Hart zauwaza, Ze pewne niezmienne
wiasnosci (whasciwosci, atrybuty) ludzi i rzeczywistosci zwigzane sg z podstawowy-
mi normami spotecznymi; wiasnosci te znajdujg swéj wyraz zarébwno w jezyku, jak
i w katalogu aprobowanych przez cztowieka wartosci.

Hart zauwazyt tez, ze tekst prawny charakteryzuje jego potencjalna nieostros¢;
jego znaczenie zmienia¢ sie moze w zaleznosci od kontekstu, w ktérym jest badany.
Normy prawne, wyrazone w jezyku naturalnym, obfitujagce w wyrazenia nieostre,
wieloznaczne, a takze wyrazenia ocenne czy klauzule generalne, cechuje ,,otwarta
tekstowos¢”8 - immanentna wihasno$¢ wszystkich jezykdw naturalnych, odnoszaca
sie do termindw ogdlnych. Niezaleznie od tego, jak skomplikowane bedg definicje
poje¢, niemozliwe jest takie ich skonstruowanie, by ,,definitywnie orzec dla kazdego
danego przypadku, czy rozwazane pojecie stosuje sie do niego lub nie”9. Ze wzgle-
du na ,,otwarto$¢” czy ,,porowato$¢” wyrazen jezyka wykluczone jest istnienie osta-
tecznych i wyczerpujacych definicji w naucel0. Przyczyn, dla ktérych w jezyku
prawnym ta cechajezyka ulega wzmocnieniu, jest kilka: po pierwsze, normy prawne
ustanawiane sg dla sytuacji przysztych, ustawodawca w momencie ich wystawiania
nie dysponuje petng wiedzg faktyczng. (Zawsze zaistnie¢ mogg takie sytuacje, przy
ktorych powstang watpliwosci, czy podpadajg one pod dany przepis ogolny zawiera-
jacy nazwy generalne, mozliwe sg takze przypadki faktyczne, do ktorych zastosowa-

5 H.L.A. Hart, Pojecie prawa, Warszawa 1998, s. 233.

6 Ibidem, passim.

7 H.L.A. Hart, Pozytywizm i oddzielenie prawa od moralnosci, [w:] Eseje z filozofii prawa,
Warszawa 2001, s. 49-87.

8 Autorem koncepcji ,,otwartej tekstowosci”, ktérg Hart twdrczo rozwinat, jest F. Waismann. Zob.
tego ostatniego, Theprinciples oflinguistic philosophy, Palgrave Macmillan 1997.

9 H.L.A. Hart, Niebo poje¢ lheringa i wspdtczesna analityczna filozofia prawa, [w:] Eseje
zfilozofiiprawa, s. 278-279.

10 Ibidem.
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nie znajda dwa rozne przepisy prawnell) Po wtdre, aksjologiczny cel konkretnej
normy nie ma charakteru absolutnego; czesto jest ich kilka, a hierarchia nie jest tu
wyraznie ustalona: ,,wszystkie przepisy prawne i pojecia sg »otwarte«, a gdy pojawi
sie nieprzewidziany przypadek, musimy wybiera¢ na nowo, co sprawia, ze opraco-
wujac pojecia prawne, trzeba je przystosowywa¢ do spotecznie pozadanych ce-
I6w” 12. Dany casus nie podlega zatem w sposéb oczywisty konkretnej regule praw-
nej; dopiero decyzja sedziego usuwa ,otwartg strukture” i pozwala na faktyczne
zastosowanie prawa. Sedzia musi rozstrzygna¢, czy znaczenie termindéw zawartych
w danej normie pozwala na zastosowanie jej w danej nowej, i innej niz poprzednie,
faktycznej sytuacjil3.

W domenie prawa prywatnego réznego rodzaju zdarzenia prawne, z ktérymi
ustawa wigze powstanie skutkow prawnych, zasadniczo polegajg na obiektywnym
stanie rzeczy (na fakcie spotecznym). Jak zauwazono w doktrynie: ,,Zjawiska su-
biektywne, w szczeg6lnosci mylne wyobrazenia, mniemania badz przekonania, lezg
poza sferg przyczyn tych skutkow. Zdarzenie prawne jest zjawiskiem obiektywnym
i wywotuje skutki prawne niezaleznie od przezy¢ psychicznych uczestnikéw tego
zdarzenia. Niekiedy jednak ustawa liczy sie z przezyciami wewnetrznymi, przypisujac
im role czynnika korygujacego skutki zdarzenia. Jezeli tym czynnikiem jest dobra
wiara, méwimy wowczas o wypadku ochrony dobrej wiary. Zadaniem tej ochrony
w odniesieniu do zdarzen, ktére prowadzg do nabycia prawa, jest zapewnienie tzw.
bezpieczenstwa obrotu. To zabezpieczenie obrotu uzyskuje sie w ten sposob, ze
w konkretnym wypadku przewidzianym przez ustawe koryguje sie na korzy$¢ dziata-
jacego w dobrej wierze skutki prawne, jakie ustawa wigze z danym zdarzeniem” 14.

Ujmowana subiektywnie dobra wiara, zwiaszcza przy zatozeniu jej prawnego
domniemania (zob. art. 7 k.c.), odgrywa istotna role w systemie ochrony podmioto-
wych praw majgtkowych (zob. art. 92 § 2, art. 172 8 1, art. 174 § 1, art. 224 § 1,
art. 226, art. 231 § 1k.c.). Konstrukcja ochrony dobrej wiary odnosi si¢ zwtaszcza
do podmiotu uzyskujacego odptatnie jakie$ prawo podmiotowe15.

Wyrdznianie dobrej wiary w znaczeniu obiektywnym znajdowato peitne uzasad-
nienie w tresci przepisbw obowigzujgcych w Il Rzeczypospolitej, ktore w takim

1 H.L.A Hart, Problemy filozofii prawa, [w:] Eseje z filozofii prawa, s. 103 i Niebo pojeé¢
lheringa..., s. 273-274.

12 H.L.A. Hart, Niebo poje¢ Iheringa..., s. 274.

13 M. Zirk-Sadowski, Pozytywizm prawniczy a filozoficzna opozycja podmiotu i przedmiotu po-
znania, [w:] Studia zfilozofii prawa, red. J. Stelmach, Krakéw 2001, s. 87. W tym miejscu wida¢ pewna
sprzeczno$¢ w doktrynie wspétczesnych pozytywistéw; z jednej strony chcg oni utrzymywacé teze, ze
prawo jest poznawane niezaleznie od poznajacego je podmiotu i utrwala¢ przekonanie, ze istnieje
»obiektywne” znaczenie przepiséw prawa, z drugiej - godza sie z faktyczng twoércza dziatalnoscia
sedziego w procesie stosowania prawa, jego wiadztwem nad wyjasnianiem (rozumieniem) znaczen
terminéw zawartych w normach prawnych. Zob. ibidem, s. 88-89.

14 A. Kunicki, Glosa do orzeczenia SNz 7 maja 1971 r., ,,Nowe Prawo” 1973, nr 4, s. 583-584.

15 Zob. art. 83 § 2, art. 92 § 2, art. 169, 192 § 2, art. 224-228, 231 § 1, art. 292, 310, 512, 515,
885, 886, 918 §2 i art. 1028 k.c.
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znaczeniu postugiwaly sie wyrazeniem ,dobra wiara”16. W mys$l art. 48 § 1 k.z.
»jezeli strona, ktorej zalezy na nieziszczeniu sie warunku, wbrew wymaganiom
dobrej wiary udaremni ziszczenie sie warunku, nastepujg skutki takie, jak gdyby
warunek sie ziscit”; wedtug za$ art. 189 k.z. ,,strony winny wykonywa¢ zobowigza-
nia zgodnie z ich tresciag, w spos6b odpowiadajagcy wymaganiom dobrej wiary
i zwyczajom uczciwego obrotu”. Wreszcie w Swietle art. 269 k.z. ,,gdyby z powodu
nadzwyczajnych wypadkdw, jako to: wojny, zarazy, zupetnego nieurodzaju i innych
klesk zywiotowych, Swiadczenie byto potgczone z nadmiernymi trudnosciami lub
grozito jednej ze stron razgcg strata, czego strony nie mogly przewidzieé¢ przy za-
warciu umowy, sad moze, jezeli uzna to za konieczne wedtug zasad dobrej wiary, po
rozwazeniu intereséw obu stron, oznaczy¢ sposob wykonania, wysoko$¢ swiadcze-
nia lub nawet rozwigza¢ umowe”. W obowigzujgcych przepisach kodeksu cywilne-
go o dobrej wierze w obiektywnym sensie (o postepowaniu zgodnym z ,,dobrymi
obyczajami”) mowajest np. w art. 7058 1, art. 72 § 2, art. 38518 1, art. 3852.

Odwotujac sie do powyzszego kontekstu normatywnego, mozna stwierdzi¢, ze
dobra wiara w znaczeniu obiektywnym, to - lezaca poza prawem pozytywnym
- miara czyjego$ zachowania, ocena tego zachowania jako odpowiedniego, akurat-
nego i godnego - z punktu widzenia powszechnie przyjetych w obrocie norm etycz-
nych, moralnych lub obyczajowych17. Dobra wiara w znaczeniu obiektywnym zastg-
piona zostata w kodeksie cywilnym przez zasady wspdtzycia spotecznego (zob.
zwilaszcza przepisy art. 5, art. 58 § 2, art. 65 § 1, art. 93, art. 3531, art. 3571
art. 3581 § 3, art. 411 pkt 2, art. 428, art. 431 8 2, art. 440, art. 446 § 2, art. 754,
art. 902, art. 1008 pkt 1k.c.).

Wystepujace w prawie cywilnym przepisy zawierajgce w swej tresci obie oma-
wiane klauzule (dobrej wiary w znaczeniu subiektywnym i obiektywnym) nawigzujg
do regut postepowania ocenianych dodatnio z punktu widzenia etycznego (moralne-
go, obyczajowego). Tak wiec w dobrej wierze w znaczeniu obiektywnym pozostaje
osoba, ktdrej postepowanie jest nienaganne (co najmniej akceptowalne) z punktu
widzenia etycznych, moralnych, obyczajowych regut czy norm. Do tych ostatnich
(do norm), wyraznie rozgraniczajac samo pojecie dobrej wiary od kryteriow pozwa-
lajacych przypisac jg okreslonej osobie (dobra wiara w znaczeniu subiektywnym),
zalicza sie w doktrynie zasady wspdtzycia spotecznego, dobre obyczaje, uczciwosé
i rzetelno$¢ w obrociel8.

Kodeks zobowigzan z 1933 r. tez dawat sadowi mozliwo$¢ oceny czyjego$
postepowania z punktu widzenia takich kryteridw, jak stuszno$¢, porzadek publicz-
ny, przyzwoito$¢, zwyczaje i obowigzki moralne. Jak widac, dobra wiara w znacze-

16 Zob. art. 48, 189, 269 k.z.

17 Zob. R. Longchamps de Berier, Zobowigzania, Lwéw 1933, s. 141; zob. tez A. Kunicki, op.
cit., s. 584.

18 J. Gajda, Dobra wiara organu osoby prawnej, ,Pafstwo i Prawo” 1991, z. 3, s. 42 oraz
M. Szacinski, Dobra wiara posiadacza nieruchomosci jako przestanka zasiedzenia, ,,Palestra” 1998,
nr5, s 8
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niu obiektywnym rézni sie od jej subiektywnego ujecia. W obowigzujagcym dzi$
kodeksie cywilnym role generalnej klauzuli stusznosciowej spetniajg zasady wspét-
zycia spotecznego. Mozna jednak twierdzi¢, ze kodeks cywilny zna pojecie dobrej
wiary w sensie obiektywnym, przy czym do oceny czyjego$ postepowania - z punk-
tu widzenia wymagan dobrej wiary - stosuje miare zgodnosci tego postepowania
z zasadami wspotzycia spotecznego, a takze - w ostatnim czasie - miare zgodnosci
tego postepowania z dobrymi obyczajami (zob. art. 7058 1, art. 72 § 2, art. 38518 1
i art. 3852k.c.)19.

Kodeks cywilny operuje czasem wyrazeniem ,,dobra (zta) wiara” w kontekscie,
ktory pozwala na stwierdzenie przenikania sie dwdch znaczen pojecia prawnego
dobrej wiary - subiektywnego i obiektywnego. Jak stwierdza Kazimierz Przybytow-
ski, w zlej wierze jest zaréwno ten, kto wie 0 okoliczno$ciach miarodajnych dla
normy odwotujacej sie do dobrej wiary, jak i ten, kto wiedziatby, gdyby w konkret-
nej sytuacji postepowat rozsgdnie, nalezycie, zgodnie z zasadami wspotzycia spo-
fecznego - zgodnie zatem z wymaganiami (zasadami) dobrej wiary20.

Mozna zauwazy¢, ze dyrektywa uczciwego, stusznego postepowania zgodnego
z dobrymi obyczajami (zasadami wspotzycia spotecznego), postepowania w dobrej
wierze, przenika szereg szczegdtowych rozwigzan prawa cywilnego. Przyktadowo
jest obecna w og6lnym zakazie naduzywania praw podmiotowych2l oraz zakazie
dokonywania czynnosci prawnych sprzecznych z zasadami wspotzycia spoteczne-
go22. Zasada stusznosci, czy inaczej nakaz oceny postepowania stron stosunkow cy-
wilnoprawnych w zgodzie z zasadami stusznosci, ma donioste znaczenie zwiaszcza
W procesie stosowania prawa cywilnego23. Obecne w przepisach prawa cywilnego
klauzule generalne, zwtaszcza umieszczane w dostatecznie ogdlnych czesciach ustawy
(zwiaszcza w czesci ogolnej kodeksu cywilnego), wyrazajg najczesciej jaka$ zasade
przewodnig, charakterystyczng dla systemu prawa cywilnego. Za ich ceche szczegélng
uwazat Andrzej Stelmachowski to, ze przenikajg caty system prawa cywilnego (pry-
watnego), przez to nadajg normom cywilnoprawnym ,,swoiste zabarwienie”24.

19 Od poczatku lat 90. XX wieku toczy sie dyskusja doktrynalna nad kwestig nazwy dla general-
nej klauzuli stusznosciowej nad sensownoscia zabiegu przywrdcenia do obowiazujacego prawa cywilne-
go instytucji dobrej wiary w sensie obiektywnym. Przyktadowo Marek Safjan zaproponowat powrét do
tradycyjnych klauzul stusznosciowych, takich jak ,dobre obyczaje”, ,,uczciwos$¢ i lojalnos¢”, ,dobra
wiara”. Jego zdaniem przemawia za tym nie tylko potrzeba oczyszczenia jezyka prawnego z ,,zasztosci”
minionego okresu, ale réwniez potrzeba uwiarygodnienia naszego prawa w skali europejskiej, poniewaz
zasady wspotzycia spotecznego stanowity szczegdlnie charakterystyczny wyznacznik nasycenia ideolo-
gig prawa panstw bloku komunistycznego. Zob. M. Safjan, Klauzule generalne w prawie cywilnym
(przyczynek do dyskusji), ,,Pafstwo i Prawo” 1990, z. 11.

20 Zob. K. Przybytowski, Dobra wiara w polskim prawie cywilnym (og6lne uwagi o pojeciu),
»Studia Cywilistyczne” 1970, t. XV, s. 17in.

21 Zob. art. 5k.c.

22 Zob. art. 58 § 2 k.c.

23 Zob. szerzej A. Stelmachowski, Zarys teoriiprawa cywilnego, Warszawa 1998, s. 109 i n.

24 Zob. A. Stelmachowski, Zarys teorii, s. 283 oraz idem, Klauzule generalne w Kodeksie cywil-
nym, ,,Panstwo i Prawo” 1965, z. 1, s. 5.
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Klauzule generalne, jak stwierdzit Zygmunt Ziembinski, w okreslonych stanach
faktycznych dajg organowi stosujgcemu prawo upowaznienie do rozstrzygania nie
tylko na podstawie treSci prawa pozytywnego, opartego na tekstach prawnych, ale
takze na podstawie pewnych ocen czy dyrektyw pozaprawnych25.

Klauzule generalne odsytajg do rzeczywistosci pozaprawnej, do innych niz pra-
wo normatywnych wzorcow i ocen postepowania. Gtéwnym celem wprowadzania
do porzagdku prawnego klauzul generalnych jest nadanie prawu niezbednej elastycz-
nosci. Sg one efektem trwajacych cate wieki poszukiwan idei prawa, ktoére pozwoli
podmiotom prawo stosujagcym dopasowywac ius strictum na potrzeby konkretnego
przypadku26.

Postugiwanie sie klauzulami pozwala ,,nadgza¢” obowigzujgcemu prawu za
czesto niezwykle szybko zmieniajaca sie rzeczywistoscig spoteczna, bez potrzeby
formalnej jego zmiany. Stosowanie klauzul generalnych jest szczegéblnie przydatne
w przypadku praw kodeksowych, ktére ,,z natury swej sg niepodatne na szybkie
zmiany w ukladzie stosunkéw spotecznych”27.

W zwigzku z powyzszym Marek Safian okresla klauzule generalne mianem
»Klauzul adaptacyjnych”, gdyz te, dzieki swej szczeg6lnej konstrukcji, pozwalajg na
»stopniowg ewolucyjng transformacje prawa, bez koniecznosci radykalnego odrzu-
cania dorobku przeszio$ci”28. Klauzule generalne i zwroty niedookre$lone stuzg
zatem elastycznosci i optymalizacji prawa cywilnego. Jako swoisty instrument legi-
slacyjny sg tacznikiem miedzy normami prawnymi a szerokim uktadem norm poza-
prawnych?29.

Na podstawie analizy dogmatycznej i celowosciowej przepisow prawnych za-
wierajacych w swej tresci wyrazenie ,,dobra wiara”, jak tez praktyki stosowania
prawa, ksztattujacej sie w oparciu o nie, wyr6zni¢ mozna dwie podstawowe funkcje
instytucji dobrej wiary (w obu znaczeniach tego pojecia).

Po pierwsze, dobra wiara spetnia funkcje ochronng, stanowi sui generis gwa-
rancje bezpieczenstwa obrotu cywilnoprawnego (wystarczy przywota¢ takie instytu-
cje, jak: zachowanie waznos$ci i skutecznosci czynnos$ci prawnej dokonanej
w zwigzku i na podstawie pozornego oswiadczenia woli - art. 83 § 2 k.c.; nabycie
wiasnosci od nieuprawnionego - art. 169 k.c.; zasiedzenie - art. 172 in. k.c.).

Po drugie, dobra wiara, takze w ujeciu subiektywnym, ale przede wszystkim
dobra wiara w swym wymiarze obiektywnym, jako klauzula generalna, zapewnia
obecno$¢ w prawie pozytywnym pierwiastka stusznosciowego.

25 Zob. Z. Ziembinski, Stan dyskusji nad problematyka klauzul generalnych, ,,Pafistwo i Prawo”
1989, z. 3, s. 15.

26 Zob. J. Gajda, Pojecie dobrej wiary w przepisach Kodeksu cywilnego, ,Studia Prawnicze”
1997, nr 2, s. 45.

27 Zob. T. Zielinski, Klauzule generalne w nowym porzadku konstytucyjnym, ,,Panstwo i Prawo”
1997, z. 11-12, s. 134.

28 Zob. M. Safjan, op. cit., s. 52'i n.

29 Zob. A. Stelmachowski, Zarys teorii, s. 282-283.
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Dobra wiara jako instytucja prawa cywilnego, tak jesli chodzi o generalne zato-
zenia tej gatezi prawa, jak réwniez o jego dziaty wyspecjalizowane (prawo rodzinne,
handlowe), odgrywa doniostg role. Instytucja dobrej wiary speinia przede wszyst-
kim, w oznaczonym poszczeg6lnymi przepisami kodeksu cywilnego zakresie, funk-
cje regulatora obrotu cywilnoprawnego poprzez ochrone interesu konkretnego jego
uczestnika - tego, ktdry dziatat w dobrej wierze. Instytucja dobrej wiary stuzy tym
samym rozstrzyganiu wielu sporéw, przede wszystkim o charakterze majgtkowym30.

Jak wyzej stwierdzono, funkcja podstawowa dobrej wiary to funkcja ochronna.
Podmiot dziatajacy, bedacy w dobrej wierze jest chroniony, uzyskuje korzys¢. Cho-
dzi o to, ze dobra wiara jako stan mniemania (blednego, lecz w swym biledzie
usprawiedliwionego), ze istnieje jakie$ prawo podmiotowe - wywiera wplyw na
ocene co do zasady obiektywnego zdarzenia prawnego skierowanego na powstanie,
zmiane lub ustanie jakiego$ skutku cywilnoprawnego (np. umownego nabycia wia-
snosci rzeczy ruchomej - art. 169 k.c.). W tym sensie dobra wiara petni funkcje
korygowania obiektywnego zjawiska zewnetrznego (zawarcie umowy z 0sobg nie-
uprawniong do rozporzgdzania rzeczg) poprzez odwotanie sie do subiektywnego
zjawiska wewnetrznego. Jej funkcjg jest zatem ochrona zaufania nabywcy do ze-
whnetrznej postaci stanu faktycznego. Ochrona dobrej wiary peini role instrumentu
zapewnienia tzw. bezpieczenstwa obrotu cywilnego3L.

Funkcja ochronna dobrej wiary jest wielokierunkowa. Dobra wiara stanowi
jeden z niezbednych elementéw stanu faktycznego bedacego podstawa do nabycia
prawa, jak np. w art. 174 k.c., badz jest tylko czynnikiem przyspieszajgcym nabycie
prawa, jak np. w art. 172 8 1 k.c., badz wreszcie petni role korygujaca skutki
zdarzenia prawnego. Tak jest np. w wypadkach art. 169 §, art. 1028 i art. 92 § 2 k.c.
Korygowanie skutkow czynnosci prawnej jest by¢é moze najbardziej istotng funkcja
dobrej wiary32.

Jak powiedziano wyzej, dobra wiara spetniata m.in. funkcje czynnika oceny
zgodnosci postepowania kontrahenta z wymaganym przez prawo, przy uwzglednie-
niu catego spektrum jego funkcji, standardem. W tym sensie rzymska bona fides,
jako klauzula stusznosciowa, stuzyta aksjologicznemu porzadkowaniu prawa w za-
kresie kontraktow. Kierunki tego porzagdkowania musiaty by¢ zgodne z akceptowa-
nymi w danym spoteczenstwie warto$ciami etycznymi i celami prawa. Te ostatnie
najtrafniej wytuszczyt Ulpian, nazywajac je nakazami prawa (praecepta iuris): zy¢
uczciwie (honeste vivere), nie wyrzadza¢ szkody innemu (alterum non laedere),
odda¢ kazdemu to, co mu sie nalezy (suum cuique tribuere)33. Przywota¢ mozna
w takim kontekscie takze sformutowanie Celsusa, wedtug ktdrego prawo jest sztuka
tego, co dobre i stuszne (ius est ars boni et aequi).

30 Por. B. Lewaszkiewicz-Petrykowska, Glosa do orzeczenia SN z dn. 24 pazdziernika 1972 r.,
»Panstwo i Prawo” 1975, nr 7, s. 170.

3L Por. S. Grzybowski, [w:] System Prawa Cywilnego, t. I: Cze$¢ og6lna, Ossolineum 1985, s. 273.

32 A. Kunicki, op. cit., s. 583.

33 Por. W. Dajczak, Zasady wspotzycia spotecznego czy dobra wiara?, ,,Rejent” 2001, nr 1, s. 42 i n.
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Obecnos¢ w prawie przedmiotowym (pisanym) dobrej wiary, jako klauzuli ge-
neralnej, pod postacia jezykowg zasad wspotzycia spotecznego, jak tez dobrej wiary
jako stanu $wiadomosci podmiotu prawa, w zwiazku z zasadg ochrony tak rozumia-
nej dobrej wiary, jest takze wspétczesnie sposobem realizacji maksymy Celsusa. Nie
zawsze bowiem prawo pozytywne samo w sobie jest w stanie doprowadzi¢ do
takiego pozadanego, stusznego, sprawiedliwego rezultatu. Prawo w Scistym znacze-
niu (ius strictum) czesto okazuje si¢ niewystarczajgce: nie zna odpowiedzi na jaki$
problem lub - co gorsza - wskazuje rozwigzania, ktérego nie mozna zaakceptowac.
By takim wiasnie sytuacjom przeciwdziata¢, niezbedne jest siegniecie po rozne
stusznosciowe konstrukcje34. Obecno$¢ w prawie pozytywnym pierwiastka stuszno-
§ci, np. pod postacig instytucji dobrej wiary, w zakresie kierunkéw wyktadni jego
norm, jest najbardziej przydatna w czasach przetomu, ale takze normalnie potrzebna
w okresie spoteczno-gospodarczej stabilizacji. W warunkach stabilizacji spotecznej,
ekonomicznej i stabilnego obowigzywania systemow prawnych, ktére ogélnie odpo-
wiadajg potrzebom czasu, nauka i praktyka prawa nie powinna naszym zdaniem
ograniczac sie tylko do logiczno-formalnej egzegezy tekstéw ustaw35.

W przypadku dobrej wiary w znaczeniu obiektywnym, obecnej w przepisach
kodeksu cywilnego gtdwnie pod postacig zasad wspotzycia spotecznego, odwotanie
sie do stusznosci, jako zasady podstawowej prawa cywilnego, nastepuje w sposob
bezposredni; zasada stuszno$ci wprost wptywa na ocene, czy dane zachowanie pod-
miotu prawnego zastuguje na aprobate z punktu widzenia normatywnego (zob. przy-
kfadowo art. 58 § 2 k.c., wyznaczajacy standard oceny wazno$ci czynno$ci prawnej,
jako zgodnej z zasadami wspdtzycia spotecznego). Natomiast jesli chodzi o stan psy-
chiczny podmiotu prawa cywilnego, okreslany jako dobra wiara w znaczeniu subiek-
tywnym, to argument stuszno$ciowy ma znaczenie posrednie; ochrona podmiotu dzia-
tajacego (bedacego) w dobrej wierze jest ochrong uzasadniong bezpos$rednio
wzgledami pragmatycznymi (np. polegajagcymi na regulacyjnej funkcji, porzadkujacej
stan stosunkéw faktycznych, instytucji zasiedzenia), natomiast argumenty stuszno-
Sciowe stojg w tle, maja posrednie znaczenie (co np. uzasadnia skrécenie terminu
zasiedzenia czy ogranicza zakres roszczen uzupetniajacych kierowanych przez wia-
Sciciela do posiadacza w dobrej wierze; zob. art. 172 i art. 224-228 k.c.). Element
stusznosci, widoczny w pojeciu dobrej wiary w znaczeniu subiektywnym, uzasadnia
generalne domniemanie dobrej wiary podmiotéw prawa cywilnego (zob. art. 7 k.c.).

Mozna zauwazy¢, ze w Kilku systemach prawnych stuszno$¢ zostata wyodreb-
niona jako tzw. drugie prawo (ius aequum), funkcjonujace réwnolegle z prawem
Scistym. Jego przyktadem moze by¢ rzymskie ius gentium, frankonskie iudicium
aequitatis, kanoniczne signatura gratiae, anglosaskie equity law36.

34 Zob. A. Stelmachowski, Zarys teoriiprawa cywilnego, s. 109 i n.

35 Por. inaczej K. Soéjka-Zielinska, Zasada stuszno$ci wobec teoretycznych zatozen kodyfikacyj-
nych X1X w., ,,PafAstwo i Prawo” 1974, nr 2, s. 40.

36 Zob. I. C. Kaminski, Miejsce stusznosci w anglosaskiej tradycji prawnej, ,,Pafstwo i Prawo”
2001, nr 12, s. 81.
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Dobra wiara, jako generalna klauzula stusznosciowa, ma m.in. znaczenie jako
kryterium interpretacji tresci czynnosci prawnych, jako instrument korekty lub uzu-
petniania jej tre$ci. Pozwala zatem w ramach obowigzujacych ustaw (w ramach
prawa pozytywnego) rozwija¢ prawo cywilne w kierunkach wyznaczanych pewnymi
zatozeniami aksjologicznymi37. Za takim wnioskiem przemawia treSC przepisu
art. 56 i art. 58 § 2 k.c.; wedtug pierwszego czynno$¢ prawna wywotuje nie tylko
skutki w niej wyrazone, lecz rdwniez te, ktére wynikaja z ustawy, zasady wspotzycia
spotecznego i z ustalonych zwyczajow; wedtug drugiego niewazna jest czynnos$é
prawna sprzeczna z zasadami wspétzycia spotecznego.

Biorgc pod uwage znaczenie dla systemu prawa cywilnego instytucji dobrej
wiary, a takze obie przedstawione wyzej jej funkcje: ochronng i realizacji stusznosci
w prawie, sformutowa¢ mozna (co czyni sie w piSmiennictwie) zasade prawa cywil-
nego - w postaci zasady ochrony dobrej wiary. Jest to zasada, a wiec pewna katego-
ria normy prawnej, wyrdzniajgca sie swojg doniostoscia, poprzez wskazanie warto-
Sci, jakie prawo cywilne powinno realizowaé. Zasady prawa cywilnego wyznaczajg
kierunek dziatar prawodawczych, sposob interpretacji przepiséw prawnych i stoso-
wania prawa, wskazujg preferencje w razie kolizji norm prawnych oraz okreslajg
sposob wykonywania praw podmiotowych.

Zasada ochrony dobrej wiary odnosi sie zwlaszcza do podmiotu uzyskujacego
odptatnie jakie$ prawo podmiotowe; tak dzieje sie, po uwzglednieniu domniemania
z art. 7 k.c., w sytuacjach okreslonych w art. 83 § 2 k.c. - chodzi o uznanie
skuteczno$ci odptatnej czynnosci prawnej (np. umowy sprzedazy) dokonanej na
podstawie pozornego, zatem niewaznego o$wiadczenia woli, jezeli wskutek tej
czynnosci dziatajgca w dobrej wierze osoba trzecia wzgledem stron pozornej umo-
wy nabywa prawo lub zostaje zwolniona z obowigzku. Podobne rozstrzygniecie
przyjmuje ustawodawca w sytuacjach okreslonych w art. 92 § 2, art. 169, art. 192
§ 2, art. 224-228, art. 231 8 1, art. 292, art. 310, art. 512, art. 515, art. 885, art. 886,
art. 918 8 2 i art. 1028 k.c.

Z powyzszego wyliczenia wynika, ze zasada ochrony dobrej wiary odnosi sie
do szczeg6lnych sytuacji okreslonych w powotanych przepisach kodeksu cywilne-
go, nie za$ do catego systemu prawa cywilnego. Powotywanie sie na ochrone dobrej
wiary poza tymi przepisami wymaga wiec dodatkowego uzasadnienia, przyktadowo,
jak stwierdza Zbigniew Radwanski, poprzez zastosowanie w danej sytuacji klauzuli
zasad wspotzycia spotecznego, albowiem charakteryzowana zasada ma swoje silne
umocowanie w panujacych w naszym spoteczenstwie ocenach moralnych3s.

Jak powiedziano na wstepie, zasady ogolne, w tym stuszno$¢, oraz funkcje
wystepujacych w polskim prawie prywatnym klauzul generalnych i zwrotéw niedo-
okreslonych sg przedmiotem szczegoélnej refleksji doktrynalnej. Tak istotne i czeste
dzi$ rozwazanie znaczenia i roli zasady stusznosci w obrocie cywilnoprawnym

37 Por. W. Dajczak, op. cit., s. 52.
38 Zob. Z. Radwanski, Prawo cywilne - cze$¢ ogélna, Warszawa 1994, s. 28.
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Swiadczy albo o kryzysie treSci prawa pozytywnego, ktére w sposdb istotny musi
by¢ wspomagane przez odwotywanie sie do stuszno$ci (sprawiedliwosci), albo o od-
czytaniu przez doktryne i judykature39 spotecznej potrzeby przewartosciowania ak-
ceptowanego dotad powszechnie w spoteczenstwie paradygmatu ducha prawa pry-
watnego, prawa prawego40.

Duza ,,otwarto$¢” doktryny prawa na klauzule generalne i zwigzane z nimi
Scisle tzw. prawo sedziowskie, wraz z postepujgca demokratyzacjg pafnstwa i spraw-
noscig instytucji stojagcych na strazy praw obywateli, pomaga niwelowa¢ nieufnos¢
w stosunku do przepisoéw udzielajagcych swobody sedziom. W tym kontekscie znacz-
na rola klauzul stusznosciowych wydaje sie by¢ jedng z cech charakterystycznych
wspotczesnego prawa cywilnego.

Wspomniano wyzej stwierdzenie Andrzeja Stelmachowskiego o roli zasad
ogolnych, ktére przenikaja system prawa cywilnego (prywatnego), a przez to nadaja
normom cywilnoprawnym ,,swoiste zabarwienie”. Takim ,,zabarwieniem” prawa cy-
wilnego, bedacym wrecz kryterium wyro6znienia tej gatezi w catym systemie prawa,
jest zasada stusznosci i wszystkie instytucje cywilnoprawne, ktorych funkcja jest
stusznosciowa.

Mozna na koniec stwierdzi¢, ze pogtebione analizy zasady stusznosci, stuszno-
Sci wytuskanej z przyczyn i kierunkéw rozwoju stosunkéw spoteczno-gospodar-
czych we wspotczesnej Polscedl przyczyniajg sie do tworzenia obowigzujgcego sys-
temu prawa cywilnego wewnetrznie spdjnego i pozbawionego luk.

Summary

Theprinciple ofequity, goodfaith andpositive law
(on example of Polish civil law)

Key words: private law, equity, general clause, good faith.

The theme of the article is the importance of the principle of equity in Polish
private law. The authors describe the principle of equity on the example of laws that
include general clauses in their content. In particular, the analysis concerns good
faith, as the notion appearing in two senses in the Polish civil law. In their discussion
the authors refer to the concept of law of Herbert L. A. Hart. They came to the
conclusion that reliance on the principle of equity contributes to the formation of
existing civil law that is consistent and without gaps.

39 Zob. A. Gorski, Stusznos¢ w orzekaniu sedziego cywilisty, ,,Biatostockie Studia Prawnicze”
2014, z. 17, s. 115in.; W. J. Katner, Stuszno$¢jako klauzula generalna w kodeksie cywilnym (zperspekty-
wy orzecznictwa Sadu Najwyzszego), ,,Biatostockie Studia Prawnicze” 2014, z. 17, s. 119 n.

40 Zob. M. Wilejczyk, Zagadnienia etyczne czesci ogdlnejprawa cywilnego, Warszawa 2014.

41 Por. J. Stelmach, R. Sarkowicz, Filozofiaprawa X1X i X X wieku, Krakdw 1999, s. 18.



