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ARESZTOWANIE PRYMASA POLSKI — OKOLICZNOSCI, PRZEBIEG,
KONSEKWENCIJE (1953-1956)

Jeszcze w styczniu 1951 roku wiadze zdecydowaly sig, w §lad za naglo$nio-
nym w mediach procesem ,,wolbromskim”, na aresztowanie czionka Komisji
Gtéwnej Episkopatu Polski i ordynariusza kieleckiego, bp. Czestawa Kaczmar-
ka'. Po przeszto dwuletnim $ledztwie, podczas ktérego biskup byt poddawany
licznym torturom, w procesie pokazowym 22 wrzesnia 1953 roku skazano go na
12 lat pozbawienia wolnosci?. Biskupa pomawiano o ,,wspolprace z hitlerowca-
mi” w czasie wojny, o szpiegostwo na rzecz ,,imperialistow amerykanskich”
i Watykanu po wojnie. Juz same tytuly prasowe byly peine poméwien: Spisek
Watykanu z militaryzmem niemieckim przeciwko Polsce (,,Sztandar Miodych™);
Na zlecenie Watykanu — na szkode narodu polskiego (,,Zycie Warszawy™); Na
Zoldzie Watykanu i amerykanskiego imperializmu uprawiali dywersje i szpiego-
stwo przeciwko narodowi polskiemu (,,Glos Pracy”); Przeciw narodowi, przeciw
Polsce — na ustugach wrogow (,,Trybuna Ludu”)®. Termin procesu, a takze jego
gléwne cele byly konsultowane z Moskwa juz od maja 1953 roku. W Warszawie
obawiano si¢ bowiem czy zyski propagandowe, na ktére liczono w kraju, nie
zostang okupione ewentualnymi stratami na forum mi¢dzynarodowym dla cate-
g0 obozu*,

Réwnolegle, wladze panstwowe przygotowywaty si¢ do ostatecznego spacy-
fikowania wszystkich struktur koscielnych, w tym przede wszystkim diecezjal-
nych. W tym samym czasie, w ktorym torturowano biskupa z Kielc w kazama-
tach Ministerstwa Bezpieczenistwa Publicznego, komunisci realizowali swoj
dhugofalowy plan wobec Kosciola i kaptanow. Z jednej strony starano si¢ przy-

! Archiwum Prymasa Polski, Zespot: Protokély Komisji Gléwnej Episkopatu Polski, 29 1 1951
{dalej APP, Protokot KG EP], karta. 59. [wyjasnié skrot AAP; zapis k.59]

2 Por. wigcej, R. Gryz, Parstwo a Kosciot 1945-1956, Krakow 1999, s. 254n.

3 J. Nowak, Walka z Kosciolem wczoraj i dzis 1949-1953, Szczecinek 1999, s. 146.

4 Polska w dokumentach z archiwow rosyjskich 1949-1953, wybor i opr. A. Kochaiiski, G. P. Mu-
raszko, A. F. Noskowa, A. Paczkowski, K. Persak, Warszawa 2000, s. 165. (Dokumenty do dziejow
PRL, s. 12).
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gotowa¢ wierng sobie formacj¢ ksigzy-patriotow oraz cztonkéw PAX-owskiej
Komisji Intelektualistow Swieckich i Duchownych, potencjalnych nastepcéw
antykomunistycznych” hierarchéw. Z drugiej strony, nadal kierowano si¢ zasada
,,Ko$ciol wszedzie, czyli Kosciot nigdzie”, inaczej méwiac poza jakakolwiek sfe-
ra publiczng’. Dzielac kler na ,,postgpowy” i ,,wsteczny” jednym gwarantowano
profity (wywiady w prasie, cement na remonty ko$cioléw, czy tez miejsca
w osrodkach wczasowych), drugim za$ stala inwigilacje¢ prowadzona przez funk-
cjonariuszy resortu bezpieczenstwa i grozbe aresztu. W celu intensyfikacji dzia-
tah MBP skierowanych przeciwko duchowienstwu lojalnemu wobec Episkopatu
Polski, w styczniu 1953 roku dokonano reorganizacji struktur ministerstwa.
W miejsce Wydziatu V Departamentu V, ktory od jesieni 1947 roku zajmowat si¢
m.in. walka z Ko$ciotem, wyodrgbniono Departament X1 na czele z ptk. Karolem
Wigckowskim. Podlegaly mu odpowiednie wydziaty w terenowych strukturach
ministerstwa (Wojewddzkie Urzgdy Bezpieczefistwa Publicznego 1 Powiatowe
Urzedy Bezpieczenstwa Publicznego). Departament XI miat si¢ zajmowa¢ tylko
i wylacznie walka z Kosciotem katolickim. Rownoczes$nie, w tym samym okre-
sie, komunisci wykorzystywali tworzone przez siebie prawo stanowione tylko
w celu odebrania Kosciotowi autonomii. Instytucja Kosciota katolickiego stano-
wila bowiem ostatni bastion niezalezny od systemu nomenklaturowego podlegte-
go w 100% centralnym i terenowym organom partii rzadzacej. W skrécie rzecz
ujmujac system nomenklatury polegat na obsadzaniu przez odpowiednie struktu-
ry PZPR wszystkich wazniejszych stanowisk w panstwie, tak instytucji rzado-
wych, jak i tzw. spotecznych, jak np. Towarzystwo Przyjaciét Dzieci, czy Zwia-
zek Literatéw Polskich. Sledzac akta partyjne i rzadowe, wytworzone w latach
1951-1953, historyk musi doj$¢ do wniosku, ze plan pelnej pacyfikacji Kosciota
katolickiego stanowit konsekwencj¢ czy tez kolejny etap rewolucji rozpoczete)
przez komunistow na przetomie wojny i pokoju, w latach 1944—1945. Jedynie od
postawy Episkopatu Polski zalezato, zdaniem komunistéw, w jakiej mierze pro-
ces pacyfikacji Kosciota odbedzie si¢ przy uzyciu sily, a w jakiej rekami samych
hierarchéw i ich ,,patriotycznych zmiennikéw”. Najblizsze miesiace 1953 roku
mialy przynies¢ wltadzom odpowiedZ na powyzsze watpliwosci.

23 stycznia 1953 roku Biuro Polityczne KC PZPR podje¢to decyzj¢ o wydaniu
przez Rade Panstwa dekretu o obsadzaniu stanowisk ko$cielnych. Data wspo-
mnianego posiedzenia byla istotna, poniewaz ci sami ludzie — czlonkowie BP
KC PZPR - prowadzili w tym czasie negocjacje z Prymasem Polski na temat
ewentualnego kompromisu w sprawie zakresu ingerencji wladz w obsadg¢ perso-

5 Stowa z dokumentu z jesieni 1947 r. przypisywane F. Widy-Wirskiemu, zob. oméwienie doku-
mentu, J. Zaryn, Kosciét a wladza w Polsce (1945-1950), Warszawa 1997, s. 169.
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nalna Kosciota. 23 stycznia w rozmowie z Franciszkiem Mazurem prymas Pol-
ski ,,wyraznie zaznaczyl, ze uzgodnienie kandydatéw przy nominacjach na pro-
boszczow moze mie¢ miejsce za zgoda Stolicy Apostolskiej i jest ograniczeniem
wiadzy Ordynariuszéw — z tych wzgledow bedzie si¢ musiat porozumie¢ z Epi-
skopatem na Konferencji Plenarnej” — zanotowano w protokole Rady Gtoéwne;j
EP 9 lutego 1953 roku®. Sprawa nominacji i zakres wptywu wiadz panstwowych
na obsade stanowisk koscielnych wydawaty si¢ by¢ otwarte. Wbrew temu prze-
$wiadczeniu, dekret ukazat si¢ tego samego 9 lutego 1953 roku, kilka godzin po
posiedzeniu RG EP i wywotat ostry konflikt migdzy wtadza a Kosciotem kato-
lickim. Dekret nakazywat sktadanie §lubowania przez duchowienstwo na wier-
no$¢ PRL, a przede wszystkim jednostronnie orzekat: ,,Tworzenie, przeksztatca-
nie i znoszenie duchownych stanowisk koscielnych oraz zmiana ich zakresu
dziatania wymaga uprzedniej zgody wilasciwych organéw panstwowych. (...)
Objecie przez duchownego stanowiska koscielnego (od wikarego po ordynariu-
sza) wymaga uprzedniej zgody wlasciwych organéw panstwowych’’. Tym orga-
nem miat by¢ Urzad ds. Wyznan, powstaly jeszcze wiosna 1950 roku, na czele
ktérego stat Antoni Bida, niegdys szef cenzury. Urzad pozostawal, zar6wno na
poziomie centrali, jak i w terenie (na szczeblu referatow) w operacyjnym kon-
takcie z funkcjonariuszami MBP. Jednoczesnie zaktywizowali si¢ ksig¢za-patrio-
ci, ktérzy podjeli ,,spontanicznie” akcj¢ ,,weryfikacyjna” w wybranych kuriach,
wskazujac kaplano6w negatywnie nastawionych do wladz, a zatem potencjalnie
objetych dzialaniem dekretu lutowego. W prasie (m.in. w ,,Zyciu Warszawy”,
art. Henryka Korotynskiego z 11 I1I 1953) podjeto atak propagandowy na przed-
stawicieli Ko$ciota, dowodzac m.in. ,,ze Episkopat uchyla si¢ od potgpienia an-
typolskiego stanowiska Watykanu™®.

Odpowiedzia Prymasa byt stynny sprzeciw wobec tresci dekretu zawarty
w memoriale z 8 maja 1953 roku do Bolestawa Bieruta: ,,A gdyby si¢ zdarzy¢
mialo, ze czynniki zewngtrzne bgda nam uniemozliwiaty powolywanie na stano-
wiska duchowne ludzi wiasciwych i kompetentnych, jeste$my zdecydowani nie
obsadza¢ ich raczej wcale, niz oddawa¢ religijne rzady dusz w re¢ce niegodne.
Kto by odwazyt si¢ przyjac jakiekolwiek stanowisko koscielne, skadinad wie-
dzie¢ powinien, ze popada tym samym w cigezka kar¢ koscielnej klatwy. (...)
Rzeczy Bozych na oftarzach cezara sktadaé¢ nie mozna. Non possumus™. Podczas
czerwcowych obchodéw Bozego Ciata w Warszawie Kardynat ujawnit publicz-

¢ APP, Protok6t KG EP, 911 1953 1., s. 1.

7 Wigcej na temat polityki wyznaniowej panstwa wobec Kosciola katolickiego w latach 1951-1953,
zob. A. Dudek, R. Gryz, Komunisci i Kosciél w Polsce (1945-1989), Krak6w 2003, s. 63-90.

8 Cyt. za: APP, Protokét KG EP, 13 11 1953 1, s. 1.

° P. Raina, Kosciéf w PRL, cz. 1: 1945-1959, Poznan 1994, s. 426.
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nie tre§¢ dokumentu. Jednoczes$nie, majowa Rada Giéwna, a w §lad za nia Konfe-
rencja Plenarna Episkopatu Polski — na wniosek Prymasa — podjeta kroki pojed-
nawcze. Z miesigca na miesiac biskupi ustgpowali w obliczu nowego zagrozenia.
Juz w maju godzono si¢ w planowanych rozmowach z wladzami na kolegialne
Slubowanie biskupdéw i rzadcéw diecezji (administratur apostolskich) na wiernosé
PRL, w czerwcu przyj¢to do wiadomosci niekorzystne dla Episkopatu Polski roz-
porzadzenie Prezesa Rady Ministréw z 5 maja 1953 roku do dekretu lutowego,
stanowcze veto podniesiono jedynie w kwestii obsady stanowiska biskupa ordyna-
riusza'®. Zgoda na tak daleko idaca ingerencje w obsade personalng Kosciota mu-
siata owocowaé zerwaniem przez Episkopat Polski zwigzkow ze Stolica Apostol-
ska, czyli schizma'"'. Komunisci nie szukali jednak zadnego kompromisu. Kolejny
etap rewolucji mial znies¢ samodzielnos¢ Kosciota, a jednoczesnie pognebic jego
sternikéw w opinii publicznej. Kolejne dni 1 miesiace przynosity nowe przesilenia
(w tym, 30 VI 1953 r. wladze ostatecznie zamknely i opieczetowaty drzwi redakc;ji
oraz administracji ,,Tygodnika Powszechnego”, w nastgpnym miesiacu przekazu-
jac ,.klucze” Stowarzyszeniu PAX)'?; propagandysci partyjni przygotowywali juz
grunt pod planowany proces bp. Czestawa Kaczmarka. Swoistym posrednikiem
migdzy ekipa Bieruta a Prymasem stat si¢ Bolestaw Piasecki, przewodniczacy Sto-
warzyszenia PAX. Celem Piaseckiego byto naktonienie Kardynata (mianowanego
jeszcze w listopadzie 1952 roku przez Ojca Swietego Piusa XII) do kapitulacji:
,»Aby go przekonaé, wdat si¢ w tej rozmowie Piasecki w dluzszy wywdéd, w ktd-
rym przedstawit w swojej analizie cztery mozliwe warianty rozwoju sytuacji. Pry-
mas dodal, ze «biskup katolicki widzi jeszcze pigte rozwigzanie». «Jakie?» — zapy-
tal Piasecki. «Wigzienie» — odpowiedzial Prymas” — wspominat Janusz Zabltocki,
wowczas wspoOtpracownik Piaseckiego®®.

Nastepnego dnia po procesie biskupa kieleckiego, 23 wrzesnia 1953 roku,
Sekretariat Biura Politycznego KC PZPR na wniosek Bieruta i przy akceptacji
pozostatych cztonkéw tego gremium zadecydowat o aresztowaniu Prymasa Pol-
ski'®. Wniosek byl zapewne konsultowany w Moskwie'®. Jednocze$nie zazadano

12 APP, Protokét KG EP, 8-9 V 1953 1, s. 2; Protok6t KG EP, 9 VI 1953 1, s. 1.

"' Wigcej na temat reakcji EP na dekret z 9 11 1953 r. zob. J. Zaryn, Dzieje Kosciota katolickiego
w Polsce (1944-1989), Warszawa 2003, s. 133-139.

12O polityce wladz komunistycznych, zob. tez. Tezy w sprawie polityki wobec kosciola (1953)
z 16 VI 1953 ., w: PZPR wobec religii i Kosciolaw 1953 r., ,,Wigz”’1992 nr 10, s. 98-111.

13 J. Zabtocki, Prymas Stefan Wyszynski. Opor i zwyciestwo 1948-1956, Warszawa 2002, s. 153.

' Gryz, Panstwo a Kosciél..., s. 332.

15 Jeszcze w maju 1953 roku Bierut informowat ambasadora ZSRR w Warszawie, Ze prymasa
Wyszynskiego (oraz innych biskupow) ,.nie zamierza si¢ w chwili obecnej aresztowaé”: Polska
w dokumentach z archiwow rosyjskich, s. 165.
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od Kardynala publicznego potgpienia bp. Kaczmarka, do czego naklaniat Pry-
masa — by¢ moze nieswiadom do konca roli, ktéra mu wyznaczyli komunisci —
Bolestaw Piasecki. W odpowiedzi na powyzsze szantaze Prymas wystosowat
protest w sprawie procesu biskupa kieleckiego.

Noca 25 wrzesnia 1953 roku do siedziby Kardynata przy ul. Miodowej 17
weszto kilkudziesigciu funkcjonariuszy Urzedu Bezpieczenstwa. Stefan Wy-
szynski zostatl aresztowany i potajemnie wywieziony z Warszawy'é: , Prosz¢ po-
wiedzie¢ mojemu ojcu i siostrom (zakonnym), ze nie wolno ptaka¢; nie wolno,
ja zabraniam plaka¢. Proszg¢ powiedzie¢ takze biskupowi Choromanskiemu, ze
gdybym postawiony zostal przed sadem, nie potrzebuj¢ adwokatéw, zadnych
adwokatow” — notowal funkcjonariusz UB ostatnie stowa Kardynata wypowie-
dziane do domownikéw!”. Prymas byt przygotowany na aresztowanie. Wspomi-
nal o tym podczas ostatniej konferencji Episkopatu z 18 wrze$nia 1953 roku:
,» Wol¢ wigzienie niz przywileje, gdyz cierpiac w wigzieniu, bed¢ po stronie tych
najbardziej umgczonych. A przywileje moga by¢ s$wiadectwem odejscia od wias-
ciwej drogi Kosciota — w prawdzie i w mitosci™®.

Prymas zostal przewieziony do klasztoru w Rywaldzie, gdzie dwa lata wezes$-
niej UB przetrzymywat ks. Karola Milika, administratora apostolskiego na Dol-
nym Slasku. W tym czasie w jego siedzibie nadal przebywali funkcjonariusze
Urzgdu. Dom zostat zamkniety, telefon odcigty: ,,Przez cata noc i dnia nastgpne-
go odbywata si¢ rewizja i zabieranie czgsci akt z archiwum. Aresztowany Pry-
mas byl przekonany po rozmowie ze Stuzba Bezpieczenstwa, ze gospodarzem
domu pozostaje sekretarz biskup (Antoni) Baraniak. W tym prze$wiadczeniu
pozostawal przez dwa lata” — wspominat ks. Leon Szata, $wiadek dramatycz-
nych wydarzen'®. Tymczasem bp Baraniak zostat aresztowany kilka godzin po
zatrzymaniu Prymasa. Nastgpnie byt torturowany i wigziony bez procesu; sie-

!¢ Paradoksalnie, kilka miesigcy wczesniej, w lipcu 1953 roku komuniéci zwolnili z wiezienia bp.
K. M. Spletta z Gdanska aresztowanego przez NKWD (i przekazanego MBP), a nastepnie skaza-
nego jeszcze w 1946 roku. Biskupa nie uwolniono jednak, a jedynie osadzono w jednym z Klasz-
toréw na Rzeszowszczyznie, bez prawa opuszczania Polski. Prawo to uzyskat dopiero po uwolnie-
niu Prymasa z Komanczy i na jego wyrazne zadanie skierowane do ekipy W. Gomulki: APP, KG
EP, 4 VIII 1953 1., k. 117.

1" Notatka, 15 X 1953 r.: Stefan Kardynal Wyszynski, s. 15.

18 S. Wyszyniski, Pro memoria. Zapiski z lat 1948-1949 i 1952-1953, Warszawa 2007, s. 609.

" Bedac juz w Stoczku Prymas méwit, wedtug meldunkéw komendanta ,,obiektu 123”, ze starat
si¢ pamigtaé, by na biezaco niszczono korespondencje mogaca zaszkodzi¢ nadawcom listow. Arch.
IPN, Departament IV, Prymas, sygn. V 14-4B-3, k. 600. Jak mowit mi Prymas Polski kardynat
Jozef Glemp (rozmowa z marca 2001 r.), po powrocie Stefana Wyszyniskiego do Warszawy,
w koficu 1956 roku stuzba bezpieczefistwa oddata, ale jedynie cze$é zagrabionych dokumentow.
L. Szata, W przededniu aresztowania, w: Czas nigdy go nie oddali Krakéw 2001, s. 92.
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dziat w celi m.in. z hitlerowskimi oprawcami; mocno podupadt na zdrowiu®.
Zabrany material mial stuzy¢ jako dowdd w sprawie. Znaczng czg$¢ zagrabionej
dokumentacji zwrécono Kardynatowi w koncu 1956 roku. Cz¢$¢ — dopiero co
odkryta — znajduje si¢ w archiwum Instytutu Pamieci Narodowej?'.

»Rano [26 IX 1953] pojawita si¢ na drzwiach koscielnych [$w. Krzyza] kart-
ka z wiadomoscia, ze Prymas przemawiaé nie bedzie”?. Rozeszla si¢ pogloska,
ze w Domu Arcybiskupim znajduja si¢ funkcjonariusze UB: ,,wnet tez zaczeto
mowi¢, ze Kardynat Prymas zostal wywieziony, a w Domu Arcyb.[iskupim] od-
bywa si¢ rewizja” — relacjonowat nastgpnego dnia bp Choromanski®. Trzy dni
pdzniej, bp Klepacz — nowy i narzucony przez wiadzg przewodniczacy Konfe-
rencji Episkopatu Polski — podpisal si¢ wraz z sekretarzem Episkopatu bp. Zyg-
muntem Choromanskim pod komunikatem de facto podyktowanym przez ko-
munistéw. Historia tego dokumentu — traktowanego jako dowod bezwzglednej
ulegtosci Kosciola wobec komunistow, jest do tej pory mato znana. W sobote,
26 wrzesnia, bp Choromanski zostal wezwany na rozmowg do wicepremiera Jo-
zefa Cyrankiewicza. Rozpoczgto seri¢ spotkan, trwajacych do poniedziatku
wlacznie, w ktdrych dominowaty pogrézki i szantaze. Biskup, w pewnym mo-
mencie, zapytat si¢ wprost: ,,czy jest tu wezwany w charakterze oskarzonego czy
partnera”. Biskup chcial zrezygnowa¢ z funkcji sekretarza KEP, co mu jednak
rozmowca wyperswadowat (trudno powiedzieé, na ile rozmowa z Cyrankiewi-
czem zmienita decyzje bp. Choromanskiego, faktem jest, Zze pozostal na swym
stanowisku). Od razu, w toku rozmowy padty konkretne i coraz to nowe — w po-
réwnaniu z dekretem lutowym — zadania: odcigcie si¢ od aresztowanego Pryma-
sa, wydanie w tej kwestii komunikatu z jednoczesnym potgpieniem papieza, bi-
skupéw i kleru niemieckiego ,,Adenauera, imperialistycznych zapgdow Ameryki,
uwypukli¢ te punkty porozumienia [z 14 IV 1950], ktére méwia o konspiracjach
1 wyciaganiu konsekwencji kanonicznych wobec skazanych ksi¢zy”. Ponadto
»[Nowy] Przewodniczacy [KEP] musi by¢ Rzadowi notyfikowany” — stwierdzo-
no. Pierwszy projekt deklaracji EP z 26 IX 1953 roku rozpoczynat si¢ od stéw
»Spoteczenstwo polskie gleboko przezylo proces biskupa kieleckiego. W kilka
dni po procesie znow spoteczenstwo zostato wstrzasnigte faktem decyzji Rzadu,
zakazujacej ksiedzu Stefanowi kardynatowi Wyszyniskiemu wykonywania funk-
cji arcybiskupich i prymasowskich”. Zostat on przez wtadze odrzucony bez dys-

2 E. Nawrot, Baraniak Antoni, w: J. Myszor (red.), Leksykon duchowieristwa represjonowanego
w PRL w latach 1945-1989, t. 1, Warszawa 2002. s. 7-8.

2 Sg to m.in. zapiski dziennika z lat II RP, zdaniem archiwistow MBP, pisane przez miodego ks.
Stefana Wyszynskiego.

2 J. Nowak, Walka z Kosciolem wczoraj i dzis, s. 155.

2 APP, Protokot KG EP, 27-28 IX 1953 1., s. 1 oraz zal.
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kusji. Rozméwcy mijali si¢ w swych intencjach. Biskupi — oprdcz Choroman-
skiego, bp Michat Klepacz i bp Tadeusz Zakrzewski — w toku rozméw
z wicepremierem J. Cyrankiewiczem oraz Antonim Bidg z Urzedu ds. Wyznan,
zgodzili si¢ na przygotowanie drugiej redakcji deklaracji, ktora stata si¢ nastep-
nie podstawa do dyskusji. Przedstawiciele EP zdecydowali si¢ tym samym na
daleko idacy kompromis: ,,wychodziliSmy z zatozenia, ze w obecnej sytuacji
trzeba ratowac to, co mozna i da si¢ uratowac dla spetniania nawet w okrojonym
zakresie misji Kosciota”. W zamian za ulegto$¢ deklarowano, ze ,,w Polsce jest
miejsce dla Kosciota”. W praktyce, oznaczato to — jak wynikato z toku rozméw
— ze konkretnie izolowany Prymas Polski moze by¢ uwigziony, przebywaé
w klasztorze lub w mieszkaniu; ,,zalezy od postawy Episkopatu”. Wciagano
w ten sposéb biskupdw w sfere odpowiedzialnosci za los instytucji koscielnych
i konkretnych osob — przede wszystkim glowe Kosciota w Polsce. Najwiece;j
kontrowersji wzbudzita kwestia obsady najwyzszego stanowiska — opréznione-
g0 przez prymasa — przewodniczacego episkopatu. Naturalnym kandydatem byt
abp Walenty Dymek, najstarszy — obok abp. Romualda Jatbrzykowskiego —
1 mniej schorowany hierarcha Kosciota katolickiego w Polsce. Strona koscielna
nie godzita si¢ na utrat¢ ostatniego bastionu autonomii, uwiarygodniajacego jed-
noczesnie Episkopat Polski wobec Stolicy Apostolskiej; przewodniczacy miat
by¢ wybierany przez plenarne posiedzenie biskupow, a co najwyzej ,,Konferen-
cja Plenarna mogtaby wybra¢ dwdch kandydatow, z ktorych Rzad wybierze jed-
nego”. Pod nieobecno$¢ prymasa, pelnomocnictwa papieskie mialy by¢ przeka-
zane wlasnie nowemu przewodniczacemu. Konflikt dotyczyt zatem zasadniczej
kwestii taczno$ci Polski z Watykanem. Ostatecznie, plenum wybrato bp. Micha-
fa Klepacza, jednak de facto pod naciskiem wiadz, ktore glosem dyrektor Luny
Brystygierowej stwierdzily, ze kazdy inny kandydat zostanie odrzucony, czyli
aresztowany?,

Najdtuzsza dyskusja toczyta si¢ wokot ostatecznej redakcji komunikatu. Zda-
niem bp. Choromanskiego, Kosciot osiagnat kompromis: ,,deklaracja nie potepia
bp. Kaczmarka, (...) nie zajmuje stanowiska wobec Watykanu, (...) nie zawiera
zwrotdéw politycznych przeciw Adenauerowi, czy tez Ameryce”. Jednak, zda-
niem uwigzionego Prymasa — wyrazit je, gdy mogt poznac tre$¢ komunikatu —
autorzy komunikatu de facto odcigli si¢ od polityki kardynata Wyszynskiego;
zbyt szybko ulegli, bedac pod presja czasu. Jak stusznie pisza R. Gryz i A. Du-
dek, byl to zatem akt kapitulacji ze strony Episkopatu?. Wiadze koscielne naka-

2¢ APP, Protok6t KG EP, 27-28 IX 1953 ., s. | oraz zat.
% A. Dudek, R. Gryz, Komunisci i Kosciél w Polsce (1945-1989), Krakéw 2003, s. 90-91.
% Tamze, s. 91.



54 JAN ZARYN (8]

zaly odczytanie komunikatu w najblizsza niedziele (4 X 1953) we wszystkich kos-
ciotach i kaplicach w Polsce, a administracja terenowa ustuznie wsparfa obieg pisma
wysylanego na cala Polske. Ministerstwo Bezpieczenstwa Publicznego zbierato ra-
porty terenowe na temat ksi¢zy proboszczow, ktorzy nie odczytali komunikatu lub
opatrzyli go wlasnym i nieprzychylnym dla wladz komentarzem. Sprawdzano na-
wet czy kaptan przeczytat komunikat glosno, czy cicho, z jaka intonacja?’. Wkrotce
po aresztowaniu Stefana Wyszynskiego rozpoczgto takze intensywne przygotowa-
nia do procesu pokazowego z zarzutem m.in. szpiegostwa na rzecz Watykanu. Przy-
gotowania polegaly na zebraniu podczas rewizji na Miodowej materiatu dowodowe-
go (np. korespondencja ,,szpiegowska” z bp. J6zefem Gawlina) oraz na opracowaniu
projektu aktu oskarzenia. Przygotowano takze dwa ,,zrodta osobowe” (ks. Stanistaw
Skorodecki i s. Maria Graczyk), ktére — jak si¢ wydaje — mialy swiadczy¢ w sadzie
przeciwko Kardynatowi (by¢ moze tylko ks. Stanistaw miat wystapi¢ w roli swiad-
ka; by¢ moze — w zaleznos$ci od postawy kaptana — jedynie jego raporty wigzienne
podpisywane pseudonimem ,,Krystyna”). Z niewyjasnionych do konca powodow,
wiadze odstapity jednak od dalszych przygotowan do procesu?®.

Przez nastgpne dwa lata (do konica X 1955) Prymas pozostawatl odcigty od
$wiata zewnetrznego. Przetrzymywano go poczatkowo w Rywatdzie (26 IX-
-12 X 1953), w czynnym klasztorze ojcow kapucynow?. Nagle, z godziny na
godzing, dom zostat zajety przez UB: ,Nikt nie zauwazyl kiedy 1 jak wprowadzi-
li Ksigdza Prymasa. Prawdopodobnie bylo to w czasie Mszy $w. o godzinie 6.30.
Pézniej, poniewaz byla cisza na korytarzu i nikogo nie bylo w poblizu, jeden
z braci chcial z celi ojca gwardiana wziaé¢ wiadro. Gdy tam wszedl, zostat od
razu wypchnigty. Zdazyt jednak zauwazy¢ Ksigdza Prymasa stojacego przy ok-
nie z brewiarzem w reku”*. Zakonnikom wmawiano, ze przebywa tam wysokiej
rangi oficer. Po kilku tygodniach Prymas zostal przewieziony do Stoczka War-
minskiego, gdzie — po okresie zimowym — w wilgotnych, oblodzonych §cianach
pomieszczen poklasztornych stan jego zdrowia ulegt znacznemu pogorszeniu
(chorowat takze ks. Stanistaw Skorodecki)*'. ,,Klasztor caty byt ogrodzony dru-

2 8. Bogdanowicz, Tajne akta KW PZPR w Gdansku dotyczqce Prymasa Polski Stefana Kardyna-
la Wyszynskiego, Pelplin Gdansk 2003, s. 7n.

28 Prymas byt przetrzymywany przez ponad trzy lata, nawet z punktu widzenia 6wczesnych
przepisow, bezprawnie. D. Gabrel, Informacja o sledztwie, s. 21-22. Zob. Rozmowa w KAI,
z A. Dudkiem, W. Wysockim i J. Zarynem, , Biuletyn KAI”, IX-X 2003 r.

2 Arch. IPN, Departament IV, Prymas, sygn. V 14-4B-3, k. 587.

%W, Sujak, Koszmarna noc, w: A. Rastawicka, B. Piasecki (red.), Czas nigdy go nie oddali. Wspo-
mnienia o Stefanie Kardynale Wyszynskim, Warszawa [br. r. wyd.], s. 95.

31 Ks. S. Skorodecki chorowat w styczniu 1954 r. Doniesienia agenturalne, Zr. ,,Krystyna”, 1 1954 r.,
AIPN, sygn. IPN 00170/52, t. 2, k. 104-128.
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tem kolczastym. Byly ustawione budki wartownicze z Zzotnierzami pilnujacymi
calego obiektu we dnie i w nocy. Reflektory umieszczone na kazdym drzewie
oswietlaly caly budynek i dziedziniec. Okna od strony wioski byly zamurowane
albo zabite deskami. Na korytarzu siedziat caly czas dyzurny. Sygnat $wietlny
informowal go o kazdorazowym otwarciu naszych drzwi. Obserwowano nas
caly czas, takze podczas spaceréw po dziedzincu. Ksiadz Prymas wiedziat, ze
stale jest podstuchiwany” —~ wspominat ks. Stanistaw Skorodecki, wspdtwiezien
Kardynata®. W pazdzierniku 1954 roku schorowany Prymas zostal przewiezio-
ny na potudnie Polski, do Prudnika Slaskiego. O swoim losie tak mowit kapta-
nowi: ,,Stasiu, takie przyszly czasy, siedzg robotnicy, rolnicy, intelektualisci,
rézni ludzie z catego Narodu, dobrze jest, ze siedzi tez Prymas i ksi¢za, bo na-
szym zadaniem jest by¢ z Narodem w kazdych okoliczno$ciach™?. Od 29 paz-
dziernika 1955 roku Kardynat przebywat w Komanczy, w klasztorze sidstr naza-
retanek. Wedlug oficjalnego o$wiadczenia zmiana miejsca pobytu Kardynata
zostata uzgodniona z Episkopatem Polski, co miato sugerowa¢ wspotdziatanie
biskupéw z rzadzacymi w sprawie podejmowania decyzji o uwigzieniu Prymasa.
W rzeczywistosci, jeszcze przed podjgciem przez rzad PRL decyzji o zmianie
miejsca pobytu Kardynata, wysocy funkcjonariusze Komitetu ds. Bezpieczefi-
stwa (dawniej MBP) naciskali na niego, by ztozyt odpowiedni wniosek z prosba
0 zmian¢ warunkow pobytu. Resort przygotowat specjalne pismo, w ktérym
Kardynat miat si¢ zobowiazaé, ze m.in. nie b¢dzie prowadzit dziatalnosci dusz-
pasterskiej oraz nie dopusci ,,do organizowania jakichkolwiek procesji, manife-
stacji 1 przeciwstawi si¢ wszelkim probom organizowania podobnych rzeczy
przez inne osoby”. Inaczej méwiac, Kardynat miat nie tylko wyrazi¢ zgode na
trwanie w izolacji, a nadto wspoldziataé w tej kwestii z wiadzami panstwowymi.
Prymas odméwil. Ekipa Bieruta podjeta samodzielnie decyzje o ztagodzeniu
warunkow internowania i przewiezieniu Kardynata do innego klasztoru.
Woéwczas Bieszczady stanowily niezdobyty przez cywilizacje kraniec Polski,
jeszcze niedawno pelen zlowrogich cieni z karabinami i ciagle pefen dzikiej
zwierzyny*. Wkrétce po przyjezdzie Prymasa teren przyklasztorny zostal wia-

32 Trzy lata z tysiqca. Z ksiedzem kanonikiem Stanistawem Skorodeckim rozmawiajq J. M. Ruman
i T. Terlikowski, s. 1, zapis audycji Radia Plus (mps, wi. autora). Chronologia pobytu Prymasa
w miejscach odosobnienia zob. Kryptonim «Ptaszyriskay. Codzienne meldunki zrédia ,Krystyna”
1953-1955, Arch. IPN, sygn. 0170/52, t. 1-10; Codzienne meldunki komendanta ,,obiektu” do
Departamentu XI MBP, Arch. IPN, sygn. V-14-4b-3 oraz V-14-41-33. Por. W. Wysocki, Osaczanie
Prymasa, Warszawa 2003.

3 Tamze, s. 2.

3* W 1951 r. nastapita dodatkowa regulacja granic, w wyniku ktérej Polska otrzymata zwrot ok.
480 km? powierzchni w okolicach Ustrzyk Dolnych. Zob. A. Potocki, Powojenny rozwdj duszpa-
sterstwa w Bieszczadach, Rzym 1976, s. 8-9.
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czony do strefy przygranicznej. KBW — dotychczasowy ,,opiekun” wigznia, oddat
go do dyspozycji Wojsk Ochrony Pogranicza. Komendanta Borucinskiego i jego
zastgpce Banasia zamienili Karkoszka i Setla — funkcjonariusze Powiatowego
Urzedu ds. Bezpieczenstwa Publicznego w Sanoku. Sprowadzono specjalng jed-
nostke wojskowg i ustawiono szlaban. Do Komarczy mozna bylo si¢ uda¢ po
otrzymaniu specjalnej przepustki*. Dopiero tam Prymas miat swobodny dostep do
codziennej prasy (w Prudniku Kardynat otrzymywal niektére tygodniki: ,Swiat”,
,Przekrdj” 11n.). Wiadze zadbaly, by — przede wszystkim — ,,zapozna¢ go z trescia
przemowienia Klepacza i tow. Cyrankiewicza. (...) Zakonczy¢ t¢ informacj¢ pod-
kresleniem, ze stosunki ulozyty si¢ ku zadowoleniu obu stron™¢, W Komanczy
Kardynal mégt takze spotkac sig¢ z najblizszymi, ktorzy poznali jego miejsce poby-
tu. W ciagu kolejnych miesigcy 1956 roku odwiedzili go cztonkowie najblizszej
rodziny (m.in. ojciec Stanistaw, przyrodni brat Tadeusz, niegdys skazany przez
sady komunistyczne i siostrzenica), panie z ,,Osemki” (w tym Maria Okonska),
ktore pracowaly ponad trzy miesiace z Prymasem nad programem maryjnym®’,
a takze — 5 kwietnia — bp Choromanski 1 bp Klepacz. Ich jednak ,bardzo zimno
przyjat u siebie (...) zdradziliscie mnie — wzigliScie na swoje barki sprawy Koscio-
fa katolickiego w Polsce, to ponoscie dalej odpowiedzialno$¢ 1 wigcej mnie nie
pytajcie” — miat stwierdzi¢ Kardynat wedtug relacji tajnego wspotpracownika®.
Wedtug tego samego zrodta, kolejne wizyty dostojnikoéw koscielnych przebiegaly
juz w dobrej atmosferze. Prymas uzyskat tez prawo do poruszania si¢ po okolicz-
nych polach®: ,,Cieszyt si¢ dzika i pigkna przyroda okolic (...) lubit i te lesne drogi
jeszcze nie wytyczone i nie udeptane przez ludzi, i dzikie jary, 1 cale to pigkno
wokot™, Do Prymasa docierali tez niespodziewani goscie, jak np. znani pozniej

35 S. Niemeczek, Uwieziony pasterz, w: Czas nigdy go nie oddali..., s. 106. Potencjalny gos¢ musiat
zlozy¢ specjalne podanie do Prezydium Dzielnicowej Rady Narodowej w Warszawie (miejsce
zameldowania interesanta) z pro$ba o zgode na ,,wyjazd do strefy nadgranicznej”. AAW, Akta
osobiste bp. Choromanskiego.

% W. J. Wysocki, Osaczanie Prymasa. Stefan Kardynal Wyszyriski Prymas Polski w dokumentach
aparatu bezpieczenstwa PRL, Warszawa 2002, s. 128.

¥ Efektem tej pracy byl napisany przez Prymasa tekst Jasnogorskich Slubéw Narodu, ktory zostat
odczytany wiernym przez bpa M. Klepacza 26 sierpnia 1956 r. Pod szczytem zgromadzito si¢ —
wedtug kronikarza — blisko 1 min osdb. Zob. wigcej (w tym literatura przedmiotu), B. Noszczak,
Przygotowania do Milenium Chrztu Polski i Tysigclecia Panstwa Polskiego (1956-1965), w: tenze
(red.), Milenium czy Tysiqclecie, Warszawa 2006, s. 11n.

38 Z relacji T.W., ktory rozmawiat z ks. Stefanem Rostworowskim, po odwiedzinach w Komaficzy,
7 IV 1956 1. Arch. IPN, Departament 1V. Prymas, sygn. V 14-4B-3/-13, k. 50.

¥ Por. S. Wyszynski, Zapiski wiezienne, Paryz 1982, s. 193, 206.

S, Niemeczek, Uwieziony pasterz, w: Czas nigdy go nie oddali, s. 107. W Instytucie Prymasow-
skim w Warszawie znajduje si¢ bogata kolekcja zdje¢ z pobytu Prymasa w Komariczy, podobnie
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kaptani — wowczas klerycy Jerzy Chowanczak i Jan Sikorski, ktorzy przeszli dzie-
siatki kilometréw gorami by, niezauwazeni przez straznikdw, dotrze¢ do klaszto-
ru*l. Podobnej sztuki dokonata Maria Okonska, ktora obawiala si¢ zapewne, ze
przy kolejnej probie dotarcia do Prymasa zostanie zatrzymana przez WOP. Wysta-
rala si¢ zatem o przepustke turystyczna do Ustrzyk Dolnych, a stamtad dopiero
skierowata si¢ w stron¢ Komanczy: ,,W” [Stetan Wyszynski] w formie Zartobliwej
wyrazil si¢ do Okonskiej: ,,corko nie przychodz do mnie wigcej krzakami™ — dono-
sit o catym zdarzeniu informator Powiatowego Urzedu ds. Bezpieczenstwa Pub-
licznego w Sanoku®.

Tak przed aresztowaniem, jak i przez caly jego okres Prymas byt inwigilowa-
ny: w swej rezydencji przy ul. Miodowej 17 m.in. przez swego kierowce (,,Ko-
walski”)* oraz znanego dzialacza katolickiego, a takze za pomocg podstuchu —
by¢ moze zainstalowanego w figurze Matki Boskiej znajdujacej si¢ w ogrodach
rezydencji. W okresie internowania zas — od Stoczka do Komanczy — §ledzony
byt tacznie przez kilkadziesiat osob. W jego celi w Stoczku komendant zainsta-
lowat podstuch (w raportach zrédto ,, Truten II” 1,, Truten 111”), inwigilacja siggata
zatem najintymniejszych chwil zycia Prymasa*. Notowano kazde stowo ,,pod-
opiecznego”, o czym swiadcza codzienne meldunki przesyltane przez komendan-
ta ,,Obiektu 123” pplk. B. Borucinskiego (lub jego zastgpcoéw, np. K. Banasia)
poczatkowo do dyrektora Departamentu XI MBP, ptk. Wigckowskiego, oficera
sowieckiego pochodzenia biatoruskiego, a nastgpnie mjr. Stanistawa Moraw-
skiego, wicedyrektora Departamentu VI Komitetu ds. Bezpieczenstwa Publicz-
nego®. Meldunek zawierat informacje zdobyte droga operacyjng — w pierwszym

w zbiorach rodzinnych Danuty Sulek. Na tej podstawie mozna odczytaé niejeden szlak biesz-
czadzki, ktoremu dzi$§ mozna by nada¢ imi¢ Prymasa Tysiaclecia.

4 J. Kotanski, L. Rysak, Nagrana relacja z ks. Sikorskim, w zbiorach BEP IPN.

2 Meldunek nr 29, 5 X 1956 r. Arch. IPN, sygn. V-14-4/B-3, k. 76-78.

“ Prymas byl takze przekonany, ze informatorem UB byt Witold Bienkowski, czemu ten jednak po
1956 roku stanowczo zaprzeczat. Korespondencja w zbiorach syna, Jana Biefikowskiego (Szwe-
cja; kopie wi. autora).

* Wg W. Wysockiego informatorami UB byli s. M. Graczyk (,,Ptaszyniska”), i ks. S. Skorodecki
(. Krystyna™), a nawet pewna s. nazaretanka z Komanczy. Zob. wiecej, W. Wysocki, Osaczanie Pry-
masa..., s. 109n.; por. W. Mus, Obiekt 123, ,,Polska Zbrojna”, nr 12, I1I 1997. Tezy Wysockiego zo-
staty potwierdzone po dotarciu przez archiwistow IPN do dziennych raportéw siostry (zr. ,,Ptaszyn-
ska”) — 4 tomy akt i kapelana (Zr. ,,Krystyna”) — 10 toméw akt. Arch. IPN, sygn. 0170/52, t. 1-10.

* W styczniu 1953 r., jak pisalem, Wydzial V Departamentu V ds. walki z Ko§ciotlem zostat wy-
dzielony jako Departament XI MBP; od 1954 r. w miejsce MBP powstat Komitet ds. Bezpieczen-
stwa Publicznego, a dawny Departament XI zmienit nazwe na Departament VI; nastapily takze
zmiany — czy raczej ,,przesunigcia” — personalne. H. Dominiczak, Organy bezpieczerstwa PRL
1944-1990, Warszawa 1997, s. 22.
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rzgdzie z podstuchu, a takze z lektury dziennych raportow zrodta ,,Ptaszynska”
(s. Maria Graczyk) i zrodta ,, Krystyna” (ks. Stanistaw Skorodecki) — konfronto-
wanych ze soba. Komendantura miata takze Zrodta informacji usytuowane na
zewnatrz ,,obiektu”. Pilnowano, by wiadomosci o Prymasie nie przedostawaty
si¢ do opinii publicznej. Z tego samego powodu inwigilowano takze samych
straznik6w, a zbyt ,,rozmownych” odsytano do domu.

Wigzien — zwany przez komendanta ,,podopiecznym” — zostat zatem osaczo-
ny. W Stoczku 1 w Prudniku drgczono Prymasa psychicznie. Sktadano mu nie-
oczekiwanie obietnice, ktorych nie dotrzymywano wtedy, gdy nadzieje wigznia
zostaty dostatecznie rozbudzone. Miato to upokorzy¢ proszacego. Uzalezniano
pozwolenie na korespondencj¢ z wladzami od ztozenia samokrytyki przez ,,pod-
opiecznego”. W koncu, nie dorgczano mu listow od najblizszych (szczegdlnie
w okresie choroby ojca) lub dawano do zrozumienia, Ze jego listy do ojca nie sg
dostarczane (w rzeczywistosci wybrane przez wiadze fragmenty byly odczyty-
wane adresatowi). Odnotowywano pieczotowicie kazde wzburzenie Kardynata,
a takze jego placz. Jak podawaty zZrodta osobowe ,Krystyna” i ,,Ptaszynska”,
Prymas codziennie modlit si¢ w kaplicy w Stoczku w intencji odzyskania przez
Kosciot wolnosci, a takze np. ,,0 czystos$¢ obyczajow i tadu spotecznego [w Pol-
sce], za nieprzyjacidt, aby sedziowie, prokuratorzy byli takze szczesliwi w wiecz-
nosci, o task¢ nawrdcenia dla nich, dla wszystkich ktorzy oskarzali, doniesli,
wyroki wydali; za wigznidw; i za tych, ktorzy organizujg przesladowania Kos-
ciota™é. Raporty dzienne ,,Ptaszynskiej”, a szczegolnie ,,Krystyny” peine sa
wspaniatych opowiesci Prymasa o historii Kosciota, od bp. Thietmara po kardy-
nata Hlonda i papieza Piusa XII, o kaplicy polskiej i obrazach wypeiniajacych
rezydencj¢ papieska w Castel Gandolfo, o kaptanach i o znanych mu sprzed
wojny waznych postaciach zycia publicznego (m.in. krytycznie, ale i z sympatia
mowit o Adamie Doboszynskim i jego pracy Gospodarka narodowa). Prymas
opowiadat zarty, cieszyt si¢ z zycia, mimo dramatu, mimo odcigcia od wiernych
i samotnosci. Bronit si¢ przed zniewoleniem przez modlitwe, lekturg i rozmowy
ze swymi towarzyszami niedoli. Kardynat powotat do zycia trzyosobowa wspol-
not¢ Kosciota, wskazywat lektury do przeczytania i kontemplacji, modelowat
wzrastanie duchowe dla catej trojki. Czy informatorzy komendantury ,,Obiektu
123, a jednoczesnie wspotwigzniowie Kardynata mogli skrzywdzié najwyzsze-
go dostojnika Kosciota w Polsce? — to pytanie nurtowato mnie wielokrotnie pod-
czas lektury dziennych zapiskow , Krystyny” i ,,Ptaszynskiej”. Wydaje sie, ze

4 Arch. IPN, Departament IV, Prymas, sygn. V 14- 4B-3, k. 569n. Por. reakcj¢ Prymasa na wiado-
mos¢ o smierci B. Bieruta i znany fakt modlenia si¢ za swojego przesladowce. Wyszynski, Zapiski
wiezienne, s. 222-224.
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nie. Kardynat Wyszyniski nie kryt swego krytycznego stosunku do wiadz, szcze-
g6lnie do Antoniego Bidy — ministra Urzgdu ds. Wyznan, jednego z prymityw-
niejszych funkcjonariuszy PRL. Gdy komunisci podj¢li decyzj¢ o zaniechaniu
przygotowan do procesu, znaczenie ,,zrodet osobowych” musiato ulec znaczne)
redukcji. Przyjazn jaka darzyt ,,podopieczny” ks. Stanistawa Skorodeckiego byla
autentyczna i odwzajemniana glebokim szacunkiem. Tym smutniej brzmig te
fragmenty zapiskow ,,Krystyny”, w ktorych lojalno$¢ wobec wiadz stawala sig
dla wspétwigznia wazniejsza niz wobec Prymasa. Kwestia ta wymaga jednak
dalszych studiow. Wedtug dzi§ posiadanych informacji, wladze rozmawiaty
w wiezieniu w Rawiczu nie tylko z ks. Stanistawem, skazanym w 1951 roku na
10 lat pozbawienia wolnosci. Pierwszym, ktéremu ,,zaproponowano” wyjazd do
uwig¢zionego Prymasa Polski, byt ks. Czestaw Wojciechowski, kaptan archidie-
cezji gnieznienskiej skazany takze na 10 lat wigzienia. Wobec odmowy podjgcia
wspolpracy, wigzien byt izolowany, nie otrzymywat tez widzen az do potowy
1954 roku. Zmart w 1998 roku, a swoja tajemnice — jak si¢ wydaje — zanidst do
grobu?’, Kolejnym kaplanem — wieZniem Rawicza, ktérego zapewne na poczat-
ku pazdziernika 1953 roku funkcjonariusze UB bezskutecznie sklaniali do
wspolpracy byl ks. Jozef Smietana ze Zgromadzenia Ksiezy Saletynéw. Sam tak
o tym pisal w liScie do Prymasa z 15 V 1960 r. ,,Od 1945 roku pracowalem
w Diecezji Wroctawskiej przez 5 lat, skad zostalem aresztowany za rzekome
przestgpstwa polityczne (przynaleznosé do AK) i osadzony w glosnym, pokazo-
wym procesie na dozywotnie wig¢zienie (prokurator zadal nawet dla mnie kary
$mierci). Dzigki apelacjom i amnestii wyszediem po 7 latach. Mito mi nadmie-
ni¢, ze wladze wigzienne proponowaty mi funkcje kapelana u boku Waszej Emi-
nencji w Komanczy [btad!] pod «zwykltymi warunkami». Gdy je odrzucitem,
miejsce to zajat moj wspotwigzien-kolega, ks. Stanistaw Skorodecki™®. Ksigdz
Stanistaw z kolei, do konca zycia utrzymywal, ze wyjezdzajac z Rawicza, a tak-
ze przez cala droge do Stoczka Warminskiego, nie byt informowany o celu po-
drézy. Rozmowy prowadzono z nim zatem dopiero w ,,Obiekcie 12374,

“1 Tego szczegOtu brak w biogramie ks. Wojciechowskiego por. Cz. Pest, Wojciechowski Czeslaw,
w: Myszor (red.) Leksykon duchowienstwa represjonowanego, s. 306-309.

% List ks. J. Smietany do Prymasa Polski, 15 V 1960 r., APP, teczka: Sekularyzacja 1956-1962. Na
marginesie adnotacja Prymasa odnoszaca si¢ do sformulowania ,,pod «zwyktymi warunkami»”
w formie ,,?”. Wiecej o ks. J. Smietanie, zob. T. Balbus, K. Szwagrzyk, Smietana Jozef, w: Myszor
(red.), Leksykon duchowieristwa represjonowanego..., s. 283-285; wyrok WSR w Olsztynie z 6 VI
1950 r. w jego sprawie. Zob. M. R. Bombicki, Ksieza przed sqdami specjalnymi 1944-1954, Po-
znan 1993, s. 158-194.

* Odpowiedzi na czes¢ pytan oraz watpliwoéci dotyczacych roli ks. Stanistawa Skorodeckiego,
udziele wraz z J. Zurkiem w publikacji IPN, dotyczacej internowania Prymasa w 1. 1953-1956.
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W okresie pobytu w Komanczy nadzoér nad Prymasem si¢ zmienil. ,,Opiekg”
operacyjna przejal Powiatowy Urzad ds. Bezpieczenstwa Publicznego w Sano-
ku, kierowany poczatkowo przez kpt. J. Karkoszke, a nast¢pnie przez por. Wia-
dystawa Setle. Do Warszawy trafialy juz tylko okresowe meldunki (w sumie, do
5 X 1956 — 29), w ktorych informowano centralg o osobach odwiedzajacych
Kardynata, a takze o tresci prowadzonych przez niego rozméw. Nadal dyspo-
nowano siecig informatoréw — m.in. pozyskano siostr¢ zakonng — nazaretanke,
ktéra okresowo zajmowatla si¢ pielggnowaniem Kardynata. Interesowano sig
zaréwno przygotowaniami do Slubow Jasnogdrskich (26 VIII 1956), jak i wy-
nikami badania krwi internowanego®.

Tymczasem, po aresztowaniu Kardynata w kraju wladze przeszty do ofensywy
w sprawie realizacji dekretu z 9 IT 1953 roku. Do konica 1953 roku wszyscy bisku-
pi zlozyli przysiege na wierno$¢ Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej i jej Rzadowi.
»Przyrzekam — §lubowat w ich imieniu Sekretarz Episkopatu Polski w obecnosci
przewodniczacego EP bp. Klepacza i premiera Jozefa Cyrankiewicza — ze uczynig
wszystko dla rozwoju Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej oraz umocnienia Jej sity
i bezpieczenstwa™'!. Pius XII na wies¢ o $lubowaniu miat stwierdzi¢ w rozmowie
prywatnej z Papee: ,,Kardynat Prymas jest w wigzieniu, a oni skladaja rzadowi
deklaracje nie zrobiwszy nawet zadnego zastrzezenia (sans aucune reserve). Pa-
migtajmy, Ze ten rzad dazy nie tylko do ujarzmienia Kosciota, ale do jego zniszcze-
nia (pas seulement asservoir, mais detruire)”**. Nastapil okres najglebszego upoli-
tycznienia Ko$ciota w duchu biezacych potrzeb panstwa totalitarnego, widocznego
przede wszystkim poprzez ingerencje wladz panstwowych w polityke personalna
Kosciota: ,,Brak statej obsady w 200-u parafiach regularnych administratoréw oraz
obstugiwanie tych placowek przez ksigzy z innych parafii, ktérzy dojezdzaja czg-
sto z wielkiej odleglosci, co parg tygodni, nalezy uznaé za stan niekorzystny, daja-
cy oparcie dla szerzenia poczucia tymczasowosci na Ziemiach Zachodnich [...] —
przekazywat do centrali swoje wnioski z «lustracji» gorzowskiej administracji
apostolskiej miejscowy referent Urzedu ds. Wyznan, zapominajac kto byt sprawcg
tych spustoszen. Dlatego nalezy doprowadzié do tego, by stanowisko wladz wy-
znaniowych w kwestii erygowania nowych parafii bylo nacechowane z zasady
relatywizmem, uzalezniajac powolanie nowej parafii od kwalifikacji spoteczno-
politycznych kandydata na administratora [czyli proboszcza], ktérego wyznaczy

%0 Ostatni meldunek podpisany przez por. W. Satle z 5 X 1956 r. za okres od 12 VIII do 4 X 1956 1.
Arch. IPN, sygn. V-14-4/B-3, k. 76.

51 Tekst §lubowania zostat wygrawerowany na fadnie ozdobionym papierze; cyt. za egzemplarzem
podpisanym przez bp. Z. Choromanskiego, 17 XII 1953 r. Archiwum Archidiecezjalne w Warsza-
wie (AAW), Spuscizna bp Z. Choromanskiego, Akta osobiste II: 1950-1959, k. 109.

52 J, Zaryn, Kosciot w Polsce w latach przelomu..., s. 81.
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kuria. Podobne stanowisko powinno cechowa¢ wiadze wyznaniowe w kwestii za-
twierdzenia wikarych. Przez takie ustawienie wzmocni si¢ u ordynariusza gorzow-
skiego [tak komunisci nazywali wikariusza kapitulnego ks. Zygmunta Szelazka]
przekonanie o konieczno$ci zmian w wychowaniu ksiezy, w szczegolnosci zmian
w seminarium’™3. W ramach realizacji zasady ,,dziel i rzadZz” wtadze terenowe
staraly si¢ przekazywac parafie przedstawicielom ruchu ksigzy-patriotow, jak np.
w przypadku $wiatyni p.w. $w. Andrzeja Boboli w Szczecinie. W lutym 1955 roku
parafi¢ musieli opuscic¢ jej dotychczasowi uzytkownicy — zakon ksigZzy jezuitow.
,.Ksiadz Dziekan kilkakrotnie apelowal do spoteczenstwa, zeby wspolpracowali
i nie utrudniali pracy nowym ksiezom. W czasie kazania ludzie mi¢dzy soba mo-
wili, co to za ksig¢Zza patrioci tu przybyli, ze tak duzo si¢ o nich méwi” — donosit do
wiadz wyzszych miejscowy kierownik referatu ds. Wyznan®.

Episkopat tracit powoli kontakt z terenem, gdzie Prezydium Wojewodzkiej
Rady Narodowej, referent ds. Wyznan badz szef PUBP stawal si¢ ,rzadca”
udzielnym. Realizacja dekretu w kwestii obsady badz usunigcia konkretnego ka-
plana z zajmowanego stanowiska koscielnego (np. proboszcza) wymykata si¢
spod jakichkolwiek regut prawnych; wladze w zaleznosci od potrzeb zadaty usu-
ni¢cia konkretnego ksi¢gdza bez podawania powoddéw, rozmawiaty z konkretny-
mi duchownymi (np. z OKK) proponujac im stanowisko koscielne bez uzgod-
nienia tego faktu z wiladza koscielna®. Owczesny woluntaryzm wtadzy
odpowiedzialnej za kontakt z hierarchig koscielna uwidaczniaja odrgczne notat-
ki prowadzone przez kierownika Urzedu ds. Wyznan Antoniego Bide, dotyczace
obsady stanowisk koscielnych. Bida dopominat si¢ np. by narzuceni przez wia-
dzg kaptani (ks. Stanistaw Huet, ks. Bonifacy Wozny), ktérzy otrzymali nomina-
cje na wikariuszy kapitulnych w archidiecezji krakowskiej, mieli wszystkie
uprawnienia biskupie, w tym prawo do wizytacji i udzielania sakramentu bierz-
mowania: ,,0d 25 VI [1954] — zada¢ usuwania autochtonéw i zastapienia pozy-
tywnymi, nawet autochtonami, réwniez wikariuszami” — pisal Bida pod data
15 VI 1954 roku ,,Prosba [do dyr. Wieckowskiego z MBP*] o materiat analitycz-

%3 Notatka w sprawie polityki wyznaniowej w diecezji gorzowskiej, [VI 1954 r.], Archiwum Akt
Nowych [dalej: AAN], A. Bida, sygn. 484/12, k. 127-128. [wyjasni¢ skrét AAN; poréwnaj z przy-
pisem nr 55 — ujednolicié]

34 Cyt. za: K. Kowalczyk, Usunigcie jezuitéw ze Szczecina w 1955 r. jako element polityki anty-
koscielnej wladz PRL, w: Koscid! katolicki wezoraj i dzis, M. Drzonek, K. Kowalczyk, J. Miecz-
kowski, G. Wejman (red), Szczecin 1998, s. 51.

35 Zob. wiecej. Gryz, Panstwo a Koscidl..., s. 325n.; por. notatki z dziennika A. Bidy, AAN,
A. Bida, sygn. 484.

%6 Kazimierz Wigckowski petit wéwczas (do sierpnia 1954 r.) funkcje z-cy dyr. V Dep. MBP.
Dominiczak, Organy bezpieczenstwa..., s. 26 129.
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ny wszystkich diecezji 1 wnioski dotyczace zmian w kuriach i na terenie dzieka-
néw. Dawaé wnioski personalne pozytywnych”. Zmiany na tych, istotnych
z punktu widzenia spoistosci Kosciota, stanowiskach: ,,zacza¢ od Warszawy,
[diecezji] Siedleckiej, Lomzynskiej, Sandomierskiej, Przemyskiej, Tarnéw, Lub-
lin, Krakéw (Lublin wziaé¢ wczesniej), Bialystok, Gdansk, Pelplin, Wtoctawek,
Poznan, Gniezno, Czg¢stochowa, Gorzow, Opole, Wroctaw. Wziaé kurs na opa-
nowanie kurii, plebanii i dziekanatéw”. Podyktowano nawet czas realizacji po-
wyzszego planu: 1,5 roku®’. Upadek autorytetu Kosciota lokalnego, szczegdlinie
na Ziemiach Zachodnich, w tym miejscowego proboszcza czy dziekana, nie uta-
twial wiernym obrony praw ich dzieci do nauki religii w szkole, do obecnosci
krzyza w miejscu publicznym, czy tez do prowadzenia przez nauczycieli-katoli-
kéw tradycyjnych modlitw przedlekcyjnych (zastapionych nota bene w roku
szkolnym 1954/1955 apelem porannym). Ksig¢za-patrioci glo$no wyrazali opi-
ni¢, ze biskupi, ktérzy przed aresztowaniem Prymasa pigtnowali ich za lojalna
postawe wobec rzadu, teraz podazajg ich tropem. Autorytet Episkopatu zostat
poddany najostrzejszej probie. Pod naciskiem propagandy wierni coraz czgéciej
godzili si¢ na restrykcje antykoscielne, coraz bardziej widzac w panstwie rza-
dzonym przez ateistyczng parti¢ jedynego dysponenta dobra publicznego®®.

W latach 1953-1956 biskupi byli coraz mniej widoczni. Wierni nie otrzymy-
wali z ich strony zadnych sygnaléw §wiadczacych o probach obrony Kosciota
i kaplandw przetrzymywanych w wigzieniach. Jasnym punktem na tle zastraszo-
nego badZ milczacego stanu kaptanskiego zdawata si¢ by¢ Jasna Goéra i tamtej-
szy zakon paulindw, popadajacy w konflikty z miejscowymi funkcjonariuszami
UB (m.in. na tle wystawy organizowanej w Roku Maryjnym). Mimo widocznej
uleglosci Kosciota, aparat bezpieczenstwa nie ustawat w stosowaniu represji; do
najwigkszych nalezy zaliczy¢ likwidacje wydzialow teologicznych na UW i UJ;
aresztowanie (w ramach akcji X 2) blisko 1500 siostr zakonnych, skierowanych
nastgpnie do 7 obozéw pracy (znajdujacych si¢ w dawnych pomieszczeniach
poklasztornych), czy tez permanentne rugowanie religii ze szkét. W tych nieta-
twych warunkach biskupi starali si¢ minimalizowa¢ straty wiasne i przetrwac
najci¢zszy okres. Jednocze$nie, poddajac si¢ narzuconemu dekretem z 9 IT 1953
roku prawu, domagali si¢ twardo jego przestrzegania przez wiadze. Samowola
urzednikéw administracji publicznej w traktowaniu Kosciota powodowata licz-
ne szykany (w sprawie rugowania religii; wizytacji biskupich; niewydawania
zgody na odbycie procesji, odpustow itd.). Te z kolei powodowaly interwencje

57 Cyt. za: Notatki odrgczne, 1954 . AAN, A. Bida, sygn. 484/13, k. 245, 254, 256.
58 Zob. Na przelomie. Antologia relacji nauczycieli i uczniéw z lat 1944-1956, cz. 2, wybér i oprac.
S. Mauersberg, M. Walczak, Warszawa 1996, s. 159-181 (rozdzial: Nauczanie religii w szkole).
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bp. Choromanskiego do wiadz centralnych: W zesztym roku w czasie wizytacji
pasterskich miejscowi referenci [Urzad ds. Wyznan] swoimi nietaktownymi po-
sunigciami nie tylko przeszkadzali, ale i draznili uczucia religijne wiernych®.
Jednoczesnie, biskupi domagali si¢ zwolnienia Prymasa, biskupow, interwenio-
wali na rzecz aresztowanych ksiezy, protestowali przeciwko dalszemu usuwaniu
religii ze szkdt, zwigkszonemu opodatkowaniu pozostatej wlasnosci koscielne;j
badz przeciwko jej likwidacji.

Badaczy nurtuje pytanie, dlaczego Prymas Polski, mimo ze nie stana} przed
zadnym komunistycznym sadem, byl przetrzymywany az do pazdziernika 1956
roku? Wydaje si¢, ze wladze nie mialy watpliwosci, iz prowadzona w okresie
stalinowskim polityka wyznaniowa ,,partii i pafistwa” byla stuszna. Niezaleznie
od osobistych losow Kardynata, komunisci mieli sprecyzowany poglad na temat
roli Kosciola w Polsce — byla to instytucja wsteczna, hamujaca naturalny dyktat
postepu. Historia nie po raz pierwszy ani nie ostatni zakpita z dogmatykéw, kto-
rzy wiedza wszystko o przysziosci.

Decyzja o zwolnieniu Prymasa z Komanczy zapadta na posiedzeniu Biura
Politycznego KC PZPR 23 pazdziernika 1956 roku, a zatem trzy dni po objgciu
wiadzy przez Gomuike. Decyzja zostata podjeta pod presja spotecznych oczeki-
wan, a zatem podyktowana rachunkiem politycznym, a nie racja ideowa.

3 Tamze, s. 461.
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Dokument:
PROTOKOL Z POSIEDZENIA
KOMISJI GLOWNEJ EPISKOPATU
odbytego w Warszawie dn. 27 i 28 wrzesnia 1953 roku.
27.09.53

Obecni: Arcybp. Dymek, Bp Barda, Bp Zakrzewski, Bp Klepacz, Bp Jep i Bp
Choromanski.

Nieobecni: Kardynat Prymas — aresztowany, Arc. Jatbrzykowski i Bp Katwa
— usprawiedliwieni, Arcyb. Baziak — impeditus.

1. Przewodniczacy Arcyb. Dymek o§wiadcza, ze Komisja Gldwna zebrala si¢
w tragicznej chwili dla Kosciota w Polsce — Kardynat Prymas zostatl aresztowa-
ny, a Episkopat znalazt si¢ w niezmiernie ci¢zkiej sytuacji wobec wytworzonych
warunkéw, a jednoczesnie musi powziaé decyzje w sprawie dalszego dziatania.

2. Bp Choromanski referuje przebieg wypadkow:

W sobotg dn. 26 wrzesnia 1953 r. w godzinach rannych rozeszla si¢ pogtos-
ka, ze Dom Arcybiskupi na ul. Miodowej jest strzezony — nikogo nie wpuszcza-
ja; wnet tez zaczgto mowié, ze Kardynat Prymas zostalt wywieziony, a w Domu
Arcyb. odbywa si¢ rewizja (rewizja trwata od godz. 23 dn. 25.09 do godz. 19
dn. 26.09).

W czasie, gdy Sekretarz Episkopatu zastanawiat si¢ jakie ma poczynié¢ kroki
i do kogo si¢ zwrdci¢ — otrzymat telefon z Rady Ministrow z zaproszeniem na
godz. 11 na konferencje z Vice-Premierem Cyrankiewiczem.

Rozmowa odbyta si¢ w atmosferze wysoce napigtej — p. C. obcesowo
1 w formie kategorycznej na wstgpie zakomunikowat: ,,Rzad zakazat Arcybisku-
powi Wyszynskiemu wykonywania funkcji zwigzanych z dotychczasowymi
jego stanowiskami koscielnymi”. Kardynat Prymas, wedhug wyrazenia p. C. wy-
twarzatl atmosferg jatrzenia — a to przeszkadzalo w normalizacji stosunkdéw mig-
dzy Rzadem a Kosciotem.

Kiedy sekretarz Episkopatu prébowat protestowac i zwrocit uwage na to, ze
decyzja Rzadu jest wymierzona przeciw Kosciotowi i niestychanie szkodliwe
zrobi wrazenie w spoteczenstwie w kraju i za granicg dla Polski — p. C. jeszcze
ostrzej zaczal atakowa¢ Kardynata Prymasa — uzywajac stow ,,Arcybiskup Wy-
szynski”.
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Rozmowa ze strony p. C. byta prowadzona w takim tonie, ze Bp Ch. zwrdcit
uwage, ze ,,chociaz p. Premier moze si¢ denerwowac, ale Rzad w swoich decy-
zjach denerwowac si¢ nie powinien” — i zapytat czy jest tu wezwany w charak-
terze oskarzonego czy partnera.

P. C. po tym zmienit ton — o§wiadczyt, ze chodzi o przedyskutowanie sytu-
acji i Episkopat musi zaja¢ stanowisko, musi si¢ odcia¢ od wrogich osrodkéw
— Rzad bedzie si¢ dzisiaj zastanawial nad dalszymi krokami i musi usunaé
wszystkie przeszkody w wykonywaniu Porozumienia. Forma ,,pozbawienia
funkcji Arcybiskupa Wyszyniskiego” bedzie zalezata od Episkopatu i od jego
postawy.

P. C. o$wiadczyl dalej, ze Bp Klepacz i Bp Zakrzewski zostali juz zaproszeni
na godz. 14 i prosit réwniez na t¢ konferencj¢ Bp Choromanskiego. Bp Zakrzew-
ski i Bp Klepacz juz uprzednio réwniez byli powiadomieni przez przedstawicie-
la Rzadu o zasztych wypadkach.

Zapytat dalej p. C. — kto bedzie przewodniczacym Episkopatu; Bp Ch. odpo-
wiedzial, ze poniewaz nie ma Kardynaldéw, przewodniczy¢ bedzie najstarszy
z metropolitow tj. Arcyb. Dymek, bowiem Arcyb. Jatbrzykowski jest chory —
albo tez ten, kto bedzie wybrany przez Konferencj¢ Plenarna; p. C. odpowie-
dzial, ze chociaz przeciwko Arcyb. Dymkowi nie maja specjalnych zastrzezen,
ale Przewodniczacy musi by¢ Rzadowi notyfikowany.

P. C. zwrdcit si¢ z pytaniem do Bp. Ch. — ,,Ksiadz Biskup jest Sekretarzem
Episkopatu z nominacji czy z wyboru?”. Bp Ch. odpowiedziatl: ,,Jestem Sekreta-
rzem Episkopatu z wyboru, ale w wytworzonej sytuacji pewnie si¢ zrzekng.” Na
to p. C. powiedziatl: ,,Rzad tego by sobie nie zyczyl”.

Pod koniec rozmowy p. C. prosit o zwotanie Komisji Gléwnej na nie-
dzielg (27 wrzesnia), bo Rzad nie moze czeka¢ i Episkopat jak najpredzej
musi zajaé stanowisko; Bp Ch. zaznaczyl, ze Komisja Glowna nie wystar-
czy — otrzymat odpowiedzZ, to niech X. Biskup zwotuje Komisj¢ Gtéwna
jutro, a Plenum najp6zniej na poniedziatek; Rzad da wszelkie ulatwienia
techniczne.

Dn. 26.09 sobota o godz. 14 odbyta si¢ pierwsza konferencja w nastgpujacym
skladzie: Bp Zakrzewski, Bp Klepacz, Bp Choromanski i Vice-Premier Cyran-
kiewicz; Min. Bida brat udziat w charakterze protokulanta i nie zabierat gtosu.

Takich konferencji odbyto si¢ kilka w niedzielg i poniedziatek.

Rzad wyraznie dziatat z pospiechem i nie godzil si¢ na zadng zwloke.

Vice-Premier Cyrankiewicz, bylo to wida¢ w toku rozmoéw, nie byt upowaz-
niony do decyzji — w toku rozméw byty przerwy (paru minutowe, pétgodzinne
i dluzsze), w czasie ktorych p. Cyrankiewicz porozumiewat si¢ z miarodajnymi
czynnikami i przychodzit z gotowymi decyzjami.
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P. C. na wstepie powtorzyt te same decyzje, ktore juz zakomunikowat uprzed-
nio Sekretarzowi Episkopatu i szerzej jeszcze umotywowal — ,,ze Arcybiskup
Wyszynski naduzywat piastowanych przez niego funkcji dla tamania Poro-
zumienia, prowadzenia akcji podburzajacej 1 wytwarzania atmosfery jatrze-
nia”... i dlatego Rzad ,,w trosce o pelna normalizacjg stosunkow migdzy Rza-
dem a Kos$ciotem zakazal Arcybiskupowi Wyszynskiemu wykonywania
funkcji...”.

Przedstawiciele Episkopatu starali si¢ podwazy¢ argumenty Rzadu, stang-
li wobronie Kardynata Prymasa, kategorycznie zbijali stawiane zarzuty,
zwracajac uwage, ze Kardynal Prymas byt najwigkszym rzecznikiem i zwo-
lennikiem Porozumienia, jak réwniez i zwolennikiem stabilizacji na Zie-
miach Zachodnich.

Zawsze byla ta sama uporczywa odpowiedz, ze decyzja Rzadu nie moze
podlegaé rewizji, a nawet dyskusji. Rzad si¢ zastanawia przed nastgpnymi
decyzjami, jakie przedsigbra¢ srodki, zeby zabezpieczy¢ to ,,nie wykonywa-
nie funkcji” przez Kardynata Prymasa i to zalezy od obecnej postawy Episko-
patu; gdyby takiej postawy nie byto, Rzad bedzie podejmowatl dalsze decy-
zje.

Rzad wysunat kategoryczne zadanie, zeby Episkopat wydal deklaracje,
w ktérej powinien zaja¢ stanowisko wobec Kardynata Prymasa; Episkopat
powinien potepi¢ Bp Kaczmarka, potgpi¢ Watykan i L’Osservatore Romano,
potepié¢ biskupow i kler niemiecki, Adenauera, imperialistyczne zapgdy Ame-
ryki i uwypukli¢ te punkty porozumienia, ktére méwia o konspiracjach i wy-
ciaganiu konsekwencji kanonicznych wobec skazanych ksigzy.

Przedstawiciele Episkopatu musieli dlugo tlumaczy¢ co jest mozliwe do
przyjecia w takiej deklaracji, a co jest niemozliwe.

Pierwszy projekt Deklaracji Episkopatu zostat odrzucony — zostal oceniony
jako nie do przyjecia, a nawet za nie dajacy si¢ do dyskusji (projekt deklaracji
zalacza sie).

Przedstawiciele Episkopatu znalezli si¢ w niestychanie trudnej sytuacji —
byly momenty w dyskusji, ze grozito lada chwila zerwaniem rozméw. Biskupi
jednak nie mogli takiej odpowiedzialno$ci bra¢ na siebie — chodzito tu nie
0 osoby, lecz o Koscidt i jego dobro. Wychodzilismy z zatozenia, ze w tradycji
Kosciota jest, by nigdy pierwszym nie zrywa¢ rokowan jezeli sa mozliwe —
Kos$ciot w dziejach nigdy pierwszy nie zrywat uméw czy konkordatow; zresz-
ta — wychodziliémy z zalozenia, ze w obecnej sytuacji trzeba ratowa¢ to, co
mozna i da si¢ uratowac dla spetniania nawet w okrojonym zakresie misji Kos-
ciofa.
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Na zadania Rzadu wysung¢liSmy postulat Episkopatu — jakie pozytywy da
Rzad; czy normalizacj¢ stosunkéw Rzad rozumie tak, ze Episkopat jest na
tawie oskarzonych i domaga si¢ od niego catkowitego milczenia o pretensjach
kosciota.

Ustlyszelismy odpowiedz, ze Rzad réwniez — jezeli Episkopat zdobgdzie si¢
na deklaracj¢ — wyda o§wiadczenie o realizowaniu postulatéw Kosciota; Rzad
jest zdania, ze w obecnej rzeczywistosci w Polsce jest miejsce dla Kosciota.

Episkopat wysunat postulat, by — jezeli juz decyzja Rzadu ma nie ulec zmia-
nie — Kardynal Prymas moégl mie¢ warunki mieszkaniowe, czy tez przebywac
w klasztorze, a nie w wig¢zieniu.

UstyszeliSmy odpowiedz, ze to jest mozliwe, ale zalezy od postawy Episko-
patu, bo Rzad jest w posiadaniu dokumentéw, znalezionych przy rewizji, wystar-
czajacych do wszczgcia dochodzenia sadowego przeciwko Kardynatowi Pryma-
SOWi.

Sprawa przewodniczacego episkopatu wywotata wielkie trudnosci i opory ze
strony Rzadu; wysunigto postulat, by Komisja Gtéwna wybrata kilku kandyda-
tow 1 przedstawita Rzadowi przed wyborami, bo przewodniczacy musi by¢ nie
tylko notyfikowany, ale i uzgodniony; tego wymaga ,,duch dekretu”. Biskupi
stanowczo odrzucili ten postulat — trwaly dtugie targi, wreszcie zgodzono sig,
zeby przewodniczacego wybierato plenum, ale przed tym ma by¢ uzgodniony
kandydat; Biskupi i ten projekt odrzucili zaznaczajac, ze przewodniczacy musi
by¢ wybrany w tajnym glosowaniu bez zadnych sugestii i ze strony Rzadu i ze
strony Biskup6w; najwyzej Konferencja Plenarna mogtaby wybra¢ dwéch kan-
dydatow, z ktorych Rzad wybierze jednego.

Na t¢ propozycj¢ Rzad ma daé jutro odpowiedz.

Tak w skrocie wyglada sytuacja w obecnej chwili.

Komisja Gtéwna musi si¢ wypowiedzie¢, czy przedstawiciele Episkopatu
w rozmowach z Rzadem zajeli stuszne stanowisko, czy dalej kontynuowac
rozmowy; czy przygotowaé nowy projekt deklaracji Episkopatu; czy mozliwe
jest zalatwienie wyboru przewodniczacego Episkopatu (kanoniczna nazwa,
wedtug dekretu Stolicy Apostolskiej Przewodniczacy Konferencji Episkopa-
tu) w ten sposob, by plenum wybrato dwéch i Rzad da placet na jednego
z nich.

Wywiazata si¢ dtuga dyskusja, ktora o§wietlita wytworzona sytuacje.

W wyniku dyskusji — Komisja Gléwna aprobowata stanowisko przedstawi-
cieli Episkopatu zaj¢te w rozmowach z Vice-Premierem Cyrankiewiczem, nale-
zy opracowac nowy projekt deklaracji mozliwy dla Episkopatu; co si¢ tyczy
wyboru przewodniczacego, to Komisja Giowna nie jest kompetentna do decyzji
1 przekazuje te¢ sprawg Plenum.
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3. Sprawa jurysdykcji i facultates specjalissimae; wedtug dekretu Stolicy
Apostolskiej wybor przewodniczacego Konferencji Episkopatu jest niezmiernie
wazny, bo w nieobecno$ci Prymasa na niego przechodza pelnomocnictwa.

Na tym posiedzenie zakonczono.

In fidem
Z. Choromanski
Sekretarz Episkopatu
Za zgodnos$é
Sekretarz Episkopatu

28.09.53

Obecni: jak wyzej

Nieobecni: jak wyzej
Przewodniczacy: Arcyb. Dymek

1. Dalszy rozwoj wypadkéw referuje Bp Choromanski.

Przedstawiciele Episkopatu przedlozyli nowy projekt deklaracji; p. C. Po
odczytaniu i namysle odpowiedzial, ze projekt moze by¢ podstawa do dysku-
sji, ale wymaga dodatkowego wyjasnienie i rozwinigcia. Rozpoczely si¢ dhu-
gie debaty nad projektem — nad kazdym zdaniem, a czasami i stowem. Wresz-
cie tekst zostat ustalony i1 podpisany; deklaracja nie potepia Bpa Kaczmarka,
a tylko potgpia fakty ujawnione w procesie, deklaracja nie zajmuje stanowiska
wobec Watykanu, a tylko stwierdza, ze odtam hierarchii i duza cze¢$é kleru
niemieckiego naduzywa autorytetu Stolicy Apostolskiej i Watykanu; wreszcie
deklaracja nie zawiera zwrotéw politycznych przeciw Adenauerowi, czy tez
Ameryce.

Byla réwniez dtuga dyskusja na temat przewodniczacego, ostatecznie Rzad
zgodzil si¢, ze Konferencja Plenarna bez zadnych sugestii wybiera dwoch bisku-
pow, z ktorych jeden uzyska placet Rzadu.

P. C. w toku rozméw wysunat zarzut nielojalnosci przeciw Bp. Choroman-
skiemu, ze nie wykonatl zarzadzenia (wydanego jeszcze przed rokiem) Rzadu
zakazujacego przemawiania Bp. Bernackiemu; Bp Ch. odpowiedzial, ze lojalnie
wykonat decyzje Rzadu i Bp B. by? o niej powiadomiony, p. C. o$wiadczyl, ze
Bp Bernacki nie tylko przemawia, ale w swoich kazaniach wystgpuje przeciw
Polsce Ludowej — jezeli w ciagu 24 godzin nie bedzie zdjety ze stanowiska i za-
mknigty w klasztorze to bgdzie aresztowany; po dtuzszej dyskusji zdotano uzy-
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ska¢ przedhuzenie terminu o dalsze 24 godzin, zeby Bp Bernacki mégt przyje-
cha¢ do Warszawy.

Uzyskano deklaracje rzadowa, ktéra bgdzie ogloszona razem z Deklaracja
Episkopatu; w deklaracji rzadowej, migdzy innymi, jest powiedziane, ze wladze
panstwowe ,,beda zyczliwie ustosunkowywac si¢ do postulatow hierarchii kos-
cielnej...”.

W ciagu dnia niedzielnego (27 wrzesnia) deklaracja Episkopatu odbyla czte-
ry konferencje z Vice-Premierem Cyrankiewiczem.

2. Porzadek Konferencji plenarnej przedstawia Arcyb. Dymek, ktéry bedzie
przewodniczyl z tytulu starszenstwa.
Na tym posiedzenie Komisji Gléwnej zakonczono.

In fidem

Z. Choromanski
Sekretarz Episkopatu®

% APP, Protokét KG EP, 27-28 IX 1953 .



