Slota, Boleslaw

Zycie i dzialalno$¢ o. Edwarda
Juniewicza w latach 1918-1925

Studia Redemptorystowskie nr 5, 73-118

2007

Artykut zostat opracowany do udostepnienia w internecie przez
Muzeum Historii Polski w ramach prac podejmowanych na rzecz
zapewnienia otwartego, powszechnego i trwatego dostepu do
polskiego dorobku naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony
w kolekgcji cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartos¢ polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.

e

MUZEUM HISTORII POLSKI



Bolestaw Stota CSsR
WSD Redemptorystéw — Krakow

ZYCIE I DZIALALNOSC
O. EDWARDA JUNIEWICZA
W LATACH 1918-1925

Edward Juniewicz urodzil sie 25 wrzesnia 1894 roku w Nowej
Wilejce. Jego rodzicami byli Stefan i Joanna z domu Dzialtowicz.
Mature zdat w Petersburgu, po czym studiowal w tamtejszej Akademii
Duchownej. W 1917 roku z rak biskupa Jana Cieplaka przyjal swiecenia
kaptanskie. Wraz z nim zostal aresztowany 10 marca 1923 roku
i osadzony w Butyrkach i Lubiance. Skazany na dziesie¢ lat wiezienia,
po traktacie ryskim wymieniony za grupe komunistéow pragnacych zy¢
w Rosji. Powrécit do Polski w 1925 roku. Pracowat w diecezji pinskiej
i drohiczynskiej. W 1952 roku wstapil do redemptorystéw. Ceniony
rekolekcjonista i spowiednik. Zmart 25 sierpnia 1989 roku.

1. Aresztowanie i proces

W 1924 roku ukazata si¢ w Polsce ksiazka angielskiego dziennikarza
kapitana F. Mac Cullagha Przesladowanie chrzescijanistwa przez bolsze-
wizm rosyjski. Na jezyk polski przetozyla ja Kazimiera Iftakowiczéwna,
a wydali ksieza jezuici w Krakowie'. Autor opracowania byt korespon-
dentem pism angielskich w pierwszych latach po rewolucji w Mosk-
wie. W ksigzce przedstawil przesladowanie Kosciota prawostawnego
i katolickiego w Rosji.

10 marca 1923 roku zostal aresztowany arcybiskup mohylewski
Jan Cieplak, rezydujacy w Petersburgu, a wraz z nim czternastu innych
kaptanéw. Po krétkim procesie prowadzonym juz od 21 marca, czyli po
jedenastu dniach od aresztowania, a trwajacym do 25 marca, ogloszono
surowe wyroki. Arcybiskup Cieplak i ks. Konstanty Budkiewicz? zo-

' E Mac Cullaﬁh, Przesladowanie chrzescijatistwa przez bolszewizm rosyjski, Krakow 1924 (dalej
jako Mac Cullagh - przyp. red.).
biogramie zamieszczonym przez prof. Bendera w Encyklopedii katolickie{'( danej przez KUL
zdziwienie budzi brak informacji o rozstrzelaniu ks. K. Budkiewicza przez NKWD. W spisie pozy-
cji brak tez ksigzki Mac Cullagha.
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stali skazani na $mier¢. Wsréd aresztowanych byt takze ks. Edward Jan
Juniewicz, proboszcz parafii §w. Stanistawa w Petersburgu, p6zniejszy
redemptorysta.

Proces ten byl tak istotny dla rozprawy z Kosciolem katolickim
w bolszewickiej Rosji, ze zaangazowani w jego przebieg byli wszyscy
6wczesni najwazniejsi tworcy rewolucji. Lenin, ktéry zazadat aresztowa-
nia biskupa Cieplaka i kaptanéw, oczekiwal dla nich wyroku $mierci.
Dzierzynski faktycznie odpowiadat za ich aresztowanie. Kalinin, druga
osoba po Leninie, przyjmowal interwencje w tej sprawie, i wreszcie
Marchlewski, lider komunistow w Polsce, byl sprawozdawca z tego
procesu dla ,Izwiestii” i ,Prawdy’, organéw partii bolszewickiej.

Na temat bohateréw tego procesu, za ktérymi stali ich wierni, réownie
przesladowani, skazywani na §mier¢ i wywozeni na Syberie, napisano
juz kilka ksiazek®. Na pewno w tej sprawie jest jeszcze duzo nieujawnio-
nych dokumentéw. Jednym z bardzo cennych jest nieopublikowany
pamietnik* o. Juniewicza, z ktérego zaczerpniemy wiele cytatéw, by
po czesci przedstawic jego prace kaptanska, aresztowanie, sad, wyrok,
wiezienie i wydalenie do Polski.

2. Praca duszpasterska w Leningradzie 1918-1923

Pierwsza placéwka mojej pracy duszpasterskiej byla parafia Na-
wiedzenia Matki Bozej w Leningradzie, w dzielnicy Wyborska Stro-
na, na ktérag wyznaczyl mnie w 1918 roku Arcybiskup Metropolita
ks. Edward Ropp®, 6wczesny ordynariusz archidiecezji mohylewskiej.
Stolica tej archidiecezji zostala przeniesiona do stolicy na zadanie
carycy Katarzyny Wielkiej, a jej nazwa pozostala dawna, gdyz Stolica
Apostolska jej nie zmienifa®.

W Leningradzie bylo siedem polskich parafii.
Murowany ko$cidt parafialny miescit sie na cmentarzu. Oprécz ple-
banii staly w poblizu dwa domy zakonne: Zgromadzenia Siéstr Fran-

3 Por. Encyklopedia katolicka, t. 111, Lublin 1985, s. 471, kol. I. Powr6t abpa J. Cieplaka opisano w ,,Kro-
nice Diecezji Kujawsko-Kaliskiej” 5 (1924), s. 265-267. Zob. tez: K. Krakowski, Biskupi katoliccy II
Rzeczy oslgolitej, Poznan 1996, s. 42-44; F. Rutkowski, Arcybisk%p Jan Cieplak 1857-1926, Warsza-
wa 1935; R. Dzwonkowski, Skazani jako ,,szpiedzy Watykanu”, Zabki 1998.

*  E.Juniewicz, Pamietnik, cz. I, Warszawa 1967 (dalej jako Juniewicz — przyp. red.); AWPR Tuchoéw,
mps, s. 185.

> A %\];: Ropp (1851-1939). Aresztowany w 1919 r. na wniosek polskiego komunisty S. Pestkowskie-

0. Wigziony w Moskwie, a nastepnie zwolniony. Zob. R. Dzwonkowski, Losy dchowieﬁstwa kato-
ickiego w ZSSR 1917-1939. Martyrologium, Lublin 1998, s. 409-412.
¢ Juniewicz, s. 25.
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ciszkanek Misjonarek Maryi, zajmujacych sie¢ domem dla chorych
i starszych, oraz zupelnie nowego Zgromadzenia Sidstr Misjonarek
Sw. Rodziny, ktérym kierowata Bolestawa Lament’.

Proboszczem parafii byl ks. Piotr Janukowicz, bardzo $wiatobliwy
kaptan®. Wspomagali go w pracy ksieza Moniuszko i Mazanowicz.
Parafia liczyla okolo siedmiu tysiecy wiernych, zamieszkatych na te-
renie catego miasta. Nadto prowadzono prace duszpasterska w koscie-
le filialnym w Porochowych, w miejscowej kaplicy cmentarnej, oraz
w pobliskiej Finlandii, gdzie codziennie trzeba bylo dojezdzac.

Oprécz zwyczajnej pracy duszpasterskiej parafia troszczyla sie
o dzieci i mlodziez, zagrozona bolszewicka ideologia. Z tego powodu
powstata katolicka, tajna kilkuklasowa szkota prywatna prowadzona
przez misjonarki Sw. Rodziny. Wtadze, zajete umacnianiem zdoby-
czy rewolucji, przez jaki$ czas nie interesowaly sie¢ tym, co dzialo sie
przy kosciele. Dyrektorka, ktéra znakomicie prowadzila nauczanie
i chronila szkote, byla odwazna nauczycielka s. Lucja Czechowska’.
Po roku o te szkole rozegrala sie wielka batalia. Rodzice prowadzili
dyskusje z rewolucyjnymi urzednikami, bronigc jej istnienia, profilu
ksztalcenia i katolicko$ci. Wraz z aresztowaniem wszystkich ksiezy
w 1922 roku szkole zlikwidowano, a jej dyrektorka s. Lucja zostata
skazana na zsytke na Syberie.

Wtadze szukaly okazji do zamkniecia ko$ciola i zdelegalizowania
parafii. Dlatego najpierw zakazaly grzebania zmartych na cmentarzu,
co w konsekwencji mialo doprowadzi¢ do jego zamknigcia. Nadto
wyznaczyly komisarza pilnujacego przestrzegania tego ukazu. Ten
jednak za fapowki dawal pozwolenia na grzebanie zmartych, a nawet
zobowiazywal ksiezy do uczestnictwa w pogrzebie. Ksieza jednak
odmawiali wspéludziatu w takim tamaniu prawa. Pewnego razu taka
odmowa przyczynita si¢ do aresztowania proboszcza, co wpisuje sie
w absurd rewolucyjnych porzadkéw.

Kolejnym sygnalem przesladowania wiary katolickiej i Kosciota byto
aresztowanie ks. arcybiskupa Edwarda Roppa w 1919 roku. Wierni nie
dali za wygrana i wszystkimi sposobami bronili swojego pasterza. Jed-

7 Bl s. Bolestawa Lament (1862-1946). Beatyfikowana w 1991 r. przez papieza Jana Pawta II.

8 Por. przyp. 31.

> S Mp Lucja Czechowska, ur. w 1881 r. Pracowata w Moskwie razem z bl. Boleslawa, a nast%pnie
w Petersburgu, gdzie byla dyrektorka szkogf powszechnej i gimnazjum. Aresztowana 28.11.1923 1.
Wieziona w Moskwie na Lubiance i na Butyrkach. Skazana na 10 lat obozu. Odbyla zestanie
w Jekaterynburgu i Tobolsku. W 1925 r. wymieniona za polskich komunisto’w,gpowrécila do kraju.
Przez 10 lat pelnifa urzad przetozonej %\e,neralnej w Zgromadzeniu Misjonarek Sw. Rodziny. Zmarla
w opinii $§wietosci w 1967 r.; por. s. L. W. Pucitowska, Matka Lucja Maria Czechowska (1881-1967),
w: hrzes’cijanie, red. B. Bejze, t. X, Warszawa, s. 135-189.
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nak bez skutku. Pod przewodnictwem ks. Stanistawa Ejsmonta zorga-
nizowano manifestacje w stolicy, po ktdrej zakonczeniu aresztowano
kilku ksiezy. Ks. Edward, ktéry w tych dniach nie przebywal na plebanii,
uniknal aresztowania.

Ks. Juniewicz na przelomie lat 1919-1920 przede wszystkim do-
jezdzal do kosciofa filialnego $§w. Aleksandra w Porochowych. Gdy
zostal aresztowany ks. Ejsmont'?, biskup Cieplak wyznaczyl Juniewicza
na jego nastepce w kosciele $w. Kazimierza. Zycie toczyto sie jak za
czas6w rewolucji. Ciagle kogo$ aresztowano i bez wyroku osadzano
w wiezieniu, a pdzniej zwalniano. Byl to czas szpicli, zdrad, a ponadto
zalamania ekonomicznego, tzw. kartek zywnosciowych, kiedy zamieral
wszelki ruch pieniadza.

Po roku ks. Ejsmont powrécit do swojej parafii. Jednak w tym samym
czasie aresztowano nastepnego proboszcza parafii $§w. Stanistawa,
ks. Witolda Iwickiego. I znéw osierocong parafie dekretem biskupa
Cieplaka przejat ks. Juniewicz. Na tej placowce pracowal od 1921 do
1923 roku, czyli do swojego aresztowania.

Szczegblna taska Boza, opieka Maryi i $w. Michala Archaniota, do
ktorego lud czesto i z zapatem $piewal piesni z refrenem , Ktéz jak Bég’,
oraz mezna postawa wiernych stwarzaly mila atmosfere zycia religijne-
go, a nam, kaptanom, dawaly bodziec do pracy duszpasterskiej, pomi-
mo coraz wiekszych trudno$ci zewnetrznych i niebezpieczenstw. Zdaje
sie, ze gdyby postawa i dzialalno§¢ prawostawnego duchowienstwa
i wiernych byla taka jak katolikdw, przeciwstawianie sie bolszewickiej
dziatalno$ci komunistycznych rzadéw byloby skuteczniejsze. Bolsze-
wizm w Rosji znalazt sobie odpowiedni grunt w biernosci i serwiliz-
mie duchowienstwa prawoslawnego i narodu. Nas, katolikéw, byla
znikoma garstka w Leningradzie, chociaz liczaca zdaje si¢ okoto 30
tysiecy oséb. Céz to znaczylo wobec setek tysiecy prawostawnych. (...)
Musze zaznaczy¢, ze wéréd prawostawnego duchowienstwa byli tacy,
co meznie stawiali czoto przesladowcom, i niektdrzy z nich przyplacili
to wiezieniem, a nawet zyciem .

Czas rewolucji wyraziécie i dramatycznie pisal ludzkie losy. Ludzie
nieustannie poddawani byli prébom i do$§wiadczeniom. W tym czasie
na plebanii parafii Nawiedzenia Matki Bozej tajnie przygotowywali

10

Por. przyp. 31.
' Juniewicz, s. 43.
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sie do kaplanistwa ks. Aleksy Petrani, pdzniejszy profesor KUL-u, oraz
ks. Mikotaj Lazarowicz-Szepielowicz, oficer marynarki, Rosjanin pra-
cujacy w Rzymie'.

Katolicy w Leningradzie, by podtrzyma¢ zapatl i gorliwo$¢ wiary,
a takze wzmacnia¢ nadzieje na zwyciestwo, chetnie i ttumnie chodzili do
kosciotéw, biorac udziat w zbiorowych nabozenstwach i procesjach.

Jednak do$wiadczanie Kosciota nie ustawalo. Przed Wielkanoca 1921
roku zostal aresztowany biskup Jan Cieplak. Ludzie modlili si¢ goraco
o jego uwolnienie i po procesji rezurekcyjnej wszystkie parafie zebraty
sie w kosciele §w. Katarzyny na uroczysta sume i manifestacje w in-
tencji uwolnienia biskupa. Na tym jednak nie poprzestano. Komitety
parafialne, naciskajac leningradzkich urzednikéw, utworzyly delegacje
zlozong z siedmiu oséb, po jednej z kazdej parafii, ktéra otrzymala
urzedowy status delegacji panistwowej, co uprawniato ja do kupna bile-
tu, wyjazdu z miasta i przyjecia w Moskwie przez stosowne wladze.
W delegacji znalazl si¢ takze ks. Juniewicz. Delegacja otrzymata miejsce
w pierwszej klasie kolei i w najblizsza niedziele udala si¢ do Moskwy.

Tam delegaci spotkali si¢ najpierw z wiernymi parafii §w. Apostotéw
Piotra i Pawla, do ktérych przemoéwit ks. Juniewicz, opowiadajac o celu
swojego przybycia. Okazalo sie, ze w Moskwie ani wierni, ani ksieza nie
wiedzieli o aresztowaniu arcybiskupa. Ks. Edward poprosit wiernych,
by kazdego dnia wieczorem gromadzili sie w kos$ciele na modlitwe
o uwolnienie biskupa i powodzenie staran delegacji. Odwiedzili takze
druga parafie, Matki Bozej Rézanicowej, i po rozmowach z ksiezmi
dobrano kolejnych przedstawicieli tak z jednej, jak i z drugiej parafii do
rozmow z urzednikami.

Trudnosci zaczely sie¢ nastepnego dnia, gdyz urzednicy bolszewic-
cy nie chcieli zarejestrowa¢ delegacji o charakterze religijnym. Wow-
czas pelni odwagi delegaci postanowili spotkac sie z samym Leninem.
Poinformowano ich jednak, ze Lenin jest chory i nikogo nie przyjmie.
Zostala im wiec druga osoba w panstwie, czyli Kalinin, przewodniczacy
najwyzszej rady panstwowej, zwanej w skrocie WCIK®.

Zdaje sig, ze we wtorek czy w s$rode, bez uprzedniego skomu-
nikowania si¢ z urzedem, od rana udali$my sie tam. Kalinin urzedowat
wgmachujakiego$ dawnego ministerstwa. Tam zwréciliSmy sie do jednej
zurzedniczek, jakiej$ starszej, powaznej niewiasty, ktéra z zewnetrznego

12 Tamze, s. 45-46.
1 Wszechrosyjski Centralny Komitet Wykonawczy Partii.
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wygladu i zachowania si¢ zdradzala swoje pochodzenie z dawnej arys-
tokracji rosyjskiej. Do naszej prosby i pokrétce przedstawionego celu,
w jakim chcemy spotka¢ sie z Kalininem, ustosunkowala si¢ bardzo
przychylnie i powiedziala: ,Zaczekajcie” Nie czekaliémy diugo, bo
wkrétce wszed! urzednik i powiedzial: ,Leningradzka delegacja do to-
warzysza Kalinina” PoszliSmy za nim do duzej sali, bynajmniej nie po
proletariacku urzadzonej, wystanej dywanami, a §ciany obite kosztowna
materia. Zabiurkiem do$¢ prostym stal Kalinie, z wygladu zewnetrznego
niepodobny do najwyzszego dygnitarza. Niskiego wzrostu, obrosniety,
w czarnej bluzie i marynarce, stowem zupelnie jak jakis robotnik-pro-
letariusz...

Kiedysmy weszli, Kalinin zapytal: ,Czy to delegacja drzewnego
przemyslu z Leningradu?” A gdy uslyszal odpowiedz, ze jeste$my
delegacja katolikéw, zdenerwowany powiedzial: ,Jakich katolikéw,
ja nie mialem zamiaru przyjmowa¢ zadnych katolikéw, tego w pro-
gramie przyjec¢ nie ma” Wéwczas jeden z naszych delegatéw powiedzial:
»LTowarzyszu, skorosmy przyszli, to nas wystuchaj” ,A o co chodzi?’-
zapytat Kalinin.

I tak dzieki temu, ze oczekiwana delegacja robotnikéw z Lenin-
gradu prawdopodobnie spéznita sig, nasza ,qui pro quo” dostala si¢ do
Kalinina .

Przedstawiono Kalininowi obszerny material wyrazajacy protest
i oburzenie z powodu aresztowania biskupa. ,W czasie czytania na
twarzy i w odruchach Kalinina wyrazalo si¢ wielkie zdenerwowanie,
jednak wystuchal do konca. Kiedy delegat inzynier po przeczytaniu
ztozyl pismo na biurku, Kalinin podniesionym glosem poczal nam
wymysla¢, ze zawracamy mu glowe taka drobnostka. «Wielka rzecz,
ze tam jakiego$ popa przymkneli! Niby nie ma wazniejszych spraw.
Po coscie tu przyjechali w tak glupiej sprawie! Wy protestujecie! A cze-
mu nie protestujecie, ze Polacy bezecenstwa wyprawiaja! Protestujcie
przeciw Polakom! Podpisujcie protest, zeby z nami nie wojowali!»”*°.

Woéwczas odezwaly sie glosy, ze delegacja przyszla broni¢ biskupa
i KosSciola i nie moze protestowa¢ przeciw Polakom, tym bardziej ze
reprezentuje Kosciot katolicki, a w jej sktad wchodzili zaréwno Polacy,
jak i Rosjanie, Lotysze i Bialorusini. Delegaci sprzeciwili si¢ Kalini-
nowi, ktéry krzyczal, ze kazdy Polak to katolik, i zakonczyl: ,Jesli nie

4 Juniewicz, s. 52-53.

15 Tamze, s. 53.
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chcecie podpisac protestu przeciwko Polakom, to idZcie wy wszyscy do
diabta!”¢. To zdanie wywolalo wrzenie delegacji, a jeden z jej cztonkéw
uderzyl piescia w biurko Kalinina i podniesionym glosem zaczal mu
wymyslaé: ,Co ty nas do diabla posylasz? Taka to robotnikéw wiladza?
Kto ciebie tu posadzil? My, robotnicy. Czy ty nie wiesz, ze dzisiaj ty
tutaj urzedujesz, a jutro moze ja tu bede?”"”. Sala gromkimi okrzykami
wyrazala oburzenie wobec Kalinina. W calym tym zamieszaniu znalazt
sie takze znany bolszewicki publicysta Newski, ktéry zaczatl obrazac
kobiety bronigce sprawy biskupa.

Po tym wybuchu Kalinin bardzo spokornial i wyznaczyl delegacji
urzednika do dalszych rozmoéw. Urzednik byl Lotyszem i czlonkiem
nadzwyczajnej komisji ,czerezwyczajki”. Grzecznie rozmawial ze wszy-
stkimi. Gdzie§ telefonowal i powiedzial, ze w tej chwili nic nie wie
o aresztowaniu, ale za kilka dni powinno si¢ co$ wyjasni¢. Zatatwit
rejestracje delegacji, co bylo bardzo wazne, bo nadawalo jej oficjalny
charakter, a takze umozliwialo powrét do Leningradu. Ks. Juniewicz
z tej okazji zapisal gorzkie, obiegowe przekonanie: ,MieliSmy jeszcze
jeden dowdd, ze najlepiej zatatwiaé sprawe z Rosjaninem komunista,
Lotyszem badz z Zydem. Najgorzej z polskim komunista™s.

Majac rejestracje, nie ustawano w odwiedzaniu urzedéw i dowiady-
waniu sie¢ o los biskupa. Planowano nawet dosta¢ sie na Kreml. De-
legaci zostali jednak ostrzezeni, ze jesli jakis Polak idzie na Kreml, to
juz stamtad nie wraca. Po naradach uchwalono, ze delegacja pdjdzie
do Feliksa Dzierzynskiego, jednak bez ks. Juniewicza, ktoéry, jako
przewodniczacy delegacji, w razie aresztowania wszystkich mial za-
wiadomic¢ rodziny. Byta to dla niego trudna decyzja, gdyz bardzo chciat
uczestniczy¢ w tej rozmowie.

Poczatkowo Dzierzynski méwil po rosyjsku, lecz wkrétce zwrécit sie
po polsku z zapytaniem, czy chca rozmawia¢ w tym jezyku. Grzecznie
poprosil wszystkich, aby usiedli, czestowal papierosem, i nie pytajac,
po co przyszli, sam rozpoczal wyjasniaé, co sie stalo z Arcybiskupem,
moéwiac: ,Ja wiem, po co$cie przyszli. W sprawie waszego biskupa. Otdz
ja kazalem go aresztowac i jest obecnie w wiezieniu w Leningradzie
przy ul. Szpalerowej. Badzcie spokojni, on ma warunki tam bardzo do-
bre. Ja telefonowalem do wiezienia i kazatem, zeby mial tam wszelkie

Tamze.
7 Tamze.
8 Tamze.
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wygody. Aresztowac za$ kazalem nie dlatego, Ze jest biskupem, lecz
ze byly pewne poszlaki jego udzialu w aferze szpiegowskiej na korzys¢
Polski. Gdyby takie podejrzenia byly na najwyzszego z naszych
urzednikdéw, ja bym réowniez kazal go aresztowac. Dochodzenie jednak
wykazalo, ze biskup jest niewinien i lada dzien bedzie zwolniony” (...).

Delegaci nawiazali do pelnej arogancji rozmowy z Kalininem,
a Dzierzynski skwitowal: ,Bo trzeba byto od razu zwrdcic¢ sie¢ do mnie.
Czy wy nie wiecie, ze wszystkie aresztowania w Rosji zalezg ode mnie?
A po coécie chodzili do Kalinina, a jak wy tam zachowalicie si¢?
Onwam tego nie daruje”. ,, A skoro Kalinin obruszyl sie jak dzikie zwierze,
to$my tez nie mogli sie pohamowac” Woéwczas Dzierzynski powiedzial:
»Ot, nie wiecie, kto to Kalinin?” Delegaci w mysli sobie dopowiedzieli:
»,Cham’, przypuszczajac, ze to samo myslal Dzierzynski®.

Rozmowa toczyla sie¢ w tak bardzo przyjaznej atmosferze, ze
delegaci natychmiast postanowili kupic¢ bilety powrotne do Leningradu,
by przypadkiem nie zosta¢ aresztowanymi.

Z pobytu w Moskwie odnie$liSmy bardzo mile wrazenie z ustosun-
kowania sie do nas tamtejszych katolikéw, z ich przejecia sie sprawami
Kosciota, ich serdeczna goscinnoscia, a wzgledem mnie ich ofiarnoscia.
Oprécz intencji mszalnych otrzymaltem réwniez dary w naturze.
Nie pamietam jakie. Zalowali, ze juz odjezdzamy. (...)

Do Leningradu przyjechali§my w niedziele koo poludnia. Jak raz
w tym czasie Arcybiskup Cieplak, zwolniony w sobote péZnym wie-
czorem, konczyl sume w kosciele $w. Katarzyny. Po sumie witaliSmy
go z radoscia, opowiadajac, co zrobilismy w Moskwie. On za$ ze
tzami w oczach dziekowal i opowiadal o swoich przejsciach i pobycie
w wiezieniu. Okazalo sie, ze Dzierzynski nie ktamat...

Zdawalo sie, ze wszystko skonczylo sie pomyslnie. Tymczasem
wkrotce okazalo sig, Ze niestety nie dla wszystkich. Tegoz dnia, czyli
w niedziele, kiedy wréciliSmy do Leningradu, gdy jeden z naszych dele-
gatéw, nauczyciel, wracal do domu po spotkaniu z Arcybiskupem, zostat
na ulicy aresztowany i zawieziony do ,czerezwyczajki” W nocy za$
z niedzieli na poniedzialek aresztowano drugiego delegata — inZzyniera.
Jednak na Dzierzynskim sprawdzilo si¢ przyslowie: ,Miekko $ciele,
a twardo bedzie spa¢”. Kto wie, moze ulegt zadaniu Kalinina, o ktérym

1 Tamze,s. 59.
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powiedzial: ,On wam nie daruje’, i musial zarzadzi¢ aresztowanie przy-
najmniej niektérych. Reszcie delegatéw, a w tej liczbie i mnie, uszta
ta sprawa ,na sucho” Zaaresztowal tylko dwdch, a mégl wszystkich.
Ot, szlachetnos¢ rewolucjonisty!

Wyzej wymienieni aresztowani po dwoch latach wiezienia zostali
6wczesnym zwyczajem wymienieni na komunistéw z Polski, ktérzy
pragneli zazywac¢ wolnosci rewolucji rosyjskiej.

3. Praca w parafii $w. Stanistawa

Gdy sytuacja nieco si¢ uspokoita, ks. Juniewicz z zapalem poswiecit
sie pracy duszpasterskiej w kosciele $w. Stanistawa. Byl to koscidt
o ciekawej historii zwigzanej z caryca Katarzyna, fadny i zawsze
peten wiernych. Tam modlili si¢ Polacy, Lotysze i Litwini. Niedzielne
msze mialy kazanie w jezyku polskim, ale byta potrzeba nabozenstw
popoludniowych, na ktérych nauki bylyby wyglaszane po rosyjsku.
Ks. Juniewicz wprowadzil wiec ten jezyk do kosciola $w. Stanistawa,
co bylo bardzo roztropnym przedsiewzieciem, gdyz na nabozenstwa
zaczeli przychodzi¢ takze prawostawni Rosjanie. Nadto, wzorem
ks. Pawta Chodniewicza* z czaséw przedrewolucyjnych, zaprowadzit
w parafii tzw. ,biesiady’; to znaczy spotkania inteligencji, zwlaszcza
prawostawnej, na dyskusje religijne, ktére czesto prowadzily do wyzna-
nia wiary w Kosciele katolickim.

W tym czasie pod opieke duszpasterska kaptanéw kosciota $w.
Stanistawa oddano koscidtek w Kronsztadzie. Byt to posterunek mary-
narki wojennej przy ujsciu Newy do Zatoki Finskiej. Znajdowal si¢ na
nieduzej wyspie. Byl tam piekny kosciél, a takze kilka prawostawnych
cerkwi. Na kazdy wyjazd trzeba bylo mie¢ specjalna przepustke od
~czerezwyczajki”. Wyjezdzalo sie w sobote, a wracalo w poniedziatek.
Dojazd odbywat sie pociagiem, na wyspe statkiem, a w zimie saniami
siedem kilometréw po lodzie. Wierni ogromnie sie cieszyli z przyjazdu
kaptana i ttumnie chodzili do ko$ciota. Ks. Juniewicz miat tam duzo pra-
cy, gdyz majac od biskupa wszelkie potrzebne wladze, celebrowal msze
$w., udzielal sakramentéw chrztu, blogostawil malzenistwa katolickie
1 mieszane.

20
21
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W miesigcach zimowych przezyl bunt floty wojennej w Kron-
sztadzie. Marynarze, niemajacy zadnych srodkéw do zycia, zbun-
towali sie przeciw Moskwie. Sam Kalinin prébowal interweniowac,
ale musial ratowac sie ucieczka. Rozpoczela sie regularna wojna o wyspe,
znakomicie broniona przez marynarzy. Kolejny gléwnodowodzacy
sowiecka armia, Lew Trocki, ponidst kleske. Dopiero emerytowany
general carski Brusilow opracowal strategie natarcia i zdobyt wyspe.
Jaki byt los marynarzy i ludnosci cywilnej, fatwo sie domysli¢. Wyspa
przedstawiala soba krajobraz zniszczenia. Zbuntowani marynarze
zostali rozstrzelani, a ludno$¢ zdziesiatkowana. Niedobitki znalazty sie
w Finlandii. ,Dwa tysigce marynarzy z Kronsztadu rozstrzelano w cia-
gu trzech dni. Odér rozkladajacych sie cial zatruwal powietrze w pro-
mieniu wielu kilometréw. Smréd, ktéry nie zmniejszal sie ni w dzien,
ni w nocy, dusil wieznidéw, utrudnial oddychanie i powodowat utrate
przytomnosci. Trzy czwarte mieszkancéw miasta Chotmogory nie byto
w stanie znosi¢ tych okropnosci i opuscilo wlasne domy”*. Wszelkie
problemy w tym czasie rozwiazywane byly za pomoca karabinu i zsytek.
Gdy w maju tegoz roku wyspa przestata ptona¢, ks. Juniewicz ponownie
zaczal przyjezdzac¢ do grupki katolikéw ocalatej z pogromu.

Bardzo uroczyscie $swietowano dzien patrondw kosciota $w. Piotra
i Pawla. Przybytarcybiskup Cieplak, by celebrowac wigilie $wieta nieszpo-
rami i sama uroczysta Msze éw. Spiewal chér z Leningradu, a modlono sie
za ludno$c¢ cywilna i wszystkich marynarzy, ktérzy zgineli trzy miesiace
wczesniej w czasie buntu na wyspie.

Ks. Juniewicz przezyl jeszcze wiele zdarzen radosnych, przygéd
i niebezpieczenstw w zwiazku z duszpasterzowaniem na Kronsztadzie.
Odsylamy do Pamietnika. Jednak jego codziennym terenem duszpas-
terskim byla parafia $w. Stanistawa w Leningradzie.

»Byly tam rozmaite przezycia i radosne, i smutne, i niebezpieczne.
Moze smutnych i niebezpiecznych byto znacznie wiecej niz radosnych.
Pomimo tego nastréj panowal przewaznie radosny, pelen zapalu
i gorliwosci, a to dzieki postawie parafian, ludu naszego wiernego, jego
pomocy i stosunku do spraw koscielnych i do nas kaptanéw. O tym
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R. Dzwonkowski, Skazani jako ,,szpiedzy Watykanu”, dz. cyt., s. 212. ,Wczesnym latem 1922 r.
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ludzie moge bez przesady powtdrzy¢ stowa $w. Pawla Apostota: Gau-
dium et corana mea”*.

W tym miejscu trzeba uczyni¢ wazna refleksje. Gdy czyta sie
Pamietnik ks. Juniewicza, to oprécz opisu wydarzen pelno jest w nim
wspomnien o ludziach prawych, szlachetnych, a takze skrzywdzonych
i tragicznie zniszczonych przez system bolszewicki. Na czolowe
miejsce wybija si¢ wiez wiernych z kaptanami bez wzgledu na to, do
jakiego nalezeli Kosciota. Szacunek i czes¢ dla kaptanéw wyptywaly
zich niezlomnej postawy wobec przesladowan, odwagi trwania z ludem
w jego trudnych sytuacjach zyciowych. Lud zdawal sobie sprawe, ze
pierwszym aresztowanym bedzie zawsze biskup czy kaptan. Uderzano
w pasterza, by zastraszy¢ i rozproszy¢ owce. Ale tez zar6wno wodzowie
rewolucji, jak i ich poplecznicy na niskich i wysokich stotkach czesto
nie kryli podziwu wobec wiary i bohaterskiej nieztomnosci kaptanéw
oraz wiernych.

Podobnie jak u $w. Katarzyny, w trosce o wychowanie dzieci, a takze
o nauczanie religii, ks. Juniewicz zorganizowat tajna kilkuoddziatowa
szkote. Rodzice przyijeli te inicjatywe z radoscia i oplacali nauczycieli
lepiej niz w szkole panstwowej. Wprowadzono polski program naucza-
nia, a podreczniki sprowadzono przez konsulat polski z wydawnictwa
Arcta. Dzigki temu szkola byla zaopatrzona pod wzgledem technicz-
nym i naukowym lepiej niz panstwowa. Rodzice i dzieci byli bardzo
wdzieczni i zadowoleni.

O pladze donoséw moéwic chyba nie trzeba. Szkota, a raczej dzieci
byly obserwowane. Szpiedzy zjawiali si¢ czesto. Do urzedéw wzywano
pracownikéw parafii i samego ks. Juniewicza, ale szkota, liczaca ponad
sto dzieci, przetrwata w konspiracji.

Spektakularnym sukcesem byl koncert gwiazd opery leningradz-
kiej na rzecz remontu organéw w kosciele §w. Stanistawa. Do udziatu
w koncercie, ktéry organizowata Jadwiga Skarga i p. Nikotajewa, zglosito
sie grono artystéw i artystek opery. Sale w konserwatorium za darmo
oddal do dyspozycji slynny rosyjski kompozytor Glazunow. Artysci
i sam Glazunow byli prawostawni. Tylko jedna polska artystka zgodzita
sie wzig¢ udzial w koncercie. Wszystkie bilety zostaly sprzedane
w kosciotach. Koncert wypadl wspaniale. Byl w nim nawet pewien
motyw polski i patriotyczny. Na stowa artysty: ,Jeszcze Polska nie
zginela” na sali zerwala si¢ burza dlugotrwalych oklaskéw. A byt to
przeciez czas wojny polsko-bolszewickie;j...

2 Juniewicz, s. 82.
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Dochéd z koncertu byt tak wielki, Zze wystarczyl na catkowite pokrycie
remontu organéw i zostaly jeszcze $rodki na inne potrzeby kosciota.

»Kiedy szedlem pozniej do gtéwnej organizatorki koncertu, artystki
opery (dawnej carskiej) p. Nikotajewej i dziekowalem, ona powiedziata:
«My chrzescijanie musimy jeden drugiemu pomagaé, przeciez do
Zydéw nie péjdziemy» ",

Parafianie wraz ze swoim duszpasterzem troszczyli sie o biednych.
A tych bylo zawsze wielu. Skutki glodu, ,,daru” rewolucji na Powolzu,
mogli zobaczy¢ mieszkancy Leningradu, gdy przesiedlono do stolicy
tamtejsza ludno$¢é. Pewna grupa zamieszkiwala budynek w poblizu
plebanii, gdzie wspierani przez mieszkancéw stolicy starali sie przezy¢
ten tragiczny czas. Byli jednak i tacy, ktérzy umierali z glodu i wyciencze-
nia. Wtadze nie okazywaly najmniejszego zainteresowania tymi ludzmi.
W parafii, pod kierunkiem ks. Juniewicza, niezwlocznie powstat wiel-
ki ruch ratowania glodujacych. Dla niektérych bylo juz za pézno, lecz
wiekszo$¢ udalo sie uratowaé od glodowej $mierci i zabezpieczy¢ dal-
sze utrzymanie znalezieniem pracy i jakiego$ zarobku.

Jednak powoli konczytsie czas wzglednie wolnego dziatania Kosciota.
»W miare jak wladze bolszewickie wzmacnialy swéj stan posiadania,
coraz to energiczniej i $mielej zabieraly sie do przesladowania Kosciota,
szczegblnie kaplanow”.

Jesli chodzi o Kosciél prawostawny i jego duchowienstwo, to prze-
sladowanie zaczela juz rewolucja. Katolikoéw przez pierwsze piec¢ lat
oszczedzano, tolerowano by¢ moze dlatego, ze byli grupa niezbyt liczna
w stosunku do prawostawnych. Mozliwe tez, ze zwyczajnie liczono sie
jeszcze wéwczas z opinig $wiatowa.

Wstepem do ostatecznej rozprawy z Kosciolem katolickim bylo
zarzadzenie o konfiskacie kielichéw, monstrancji, wotéw i wszelkiego
sprzetu koscielnego ze ztota i srebra*. Rabunek ten mial poprawic stan
rewolucyjnego skarbu oraz stworzy¢ fundusz do walki z glodem, skut-
kiem rewolucji. W rzeczywistosci byl to kolejny etap walki z Ko$ciotem
katolickim. Gdy ksieza nie zareagowali na to rozporzadzenie, w ko$-
ciolach zaczeli pojawia¢ si¢ komisarze odpowiedniej rangi i konfis-
kowali sprzet koscielny. Do kosciota §w. Stanistawa przyszli w oktawie
Bozego Ciala i pod grozba aresztowania zabrali wszystkie paramenty
lirturgiczne. Ks. Juniewicz zdazy! jednak ukry¢ cenniejsze kielichy.

2 TJuniewicz, s. 86.
% Tamze,s. 87
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4. Zamkniecie koscioléw w Leningradzie

Rok 1922 wtadze sowieckie rozpoczely od planowanego procesu
sadowego arcybiskupa Jana Cieplaka. Gdy wierni Leningradu dowie-
dzieli sie o tym, wraz ze swoimi duszpasterzami wystali protest z licz-
nymi podpisami. Do procesu nie doszlo. Jednak wladze prowadzily
systematyczne przestuchania arcybiskupa, kaptanéw oraz niektérych
wiernych. Chodzito o sianie dezinformacji wéréd ksiezy i wiernych
odnosnie do Cieplaka. Po pierwszym spotkaniu i przestuchaniach
arcybiskup spotkal sie z ksiezmi i o$wiadczyl: ,«Na zle si¢ zanosi.
Wszystkich osadzg i posadzg. Mnie staremu i innym starym ksiezom
to nic, ale wy mlodzi lepiej skryjcie si¢ gdzies. Szkoda was». Na to my
mlodzi odpowiedzieli§my: «Nie ma sensu ukrywac sie, jak gina¢, to
razem ze wszystkimi». I na tym staneto”.

Wobec zdecydowanej postawy ksiezy i wiernych zaniechano
przestuchan. Jednak 5 grudnia 1922 roku jednocze$nie zamknieto
i opieczetowano wszystkie koscioty w Leningradzie®® oprdcz ko$ciota
$w. Stanistawa, ktérego po prostu nie zdazono zamkna¢, gdyz komisji
nie udalo sie objecha¢ calego miasta. Z tego postanowil skorzystac ks.
Juniewicz. Zwotal swoich parafian, a z nimi przyszli inni z zamknietych
juz kosciotéw. Na drugi dzien rano juz o godzinie szostej odprawil
Msze $w., wyglosil kazanie, w ktérym opisal sytuacje, i rozpoczat
z ludem adoracje Najswietszego Sakramentu. Nie wychodzit z kosciota
ani na chwile, caly czas spowiadal. Okolo poludnia przed kosciotem
zjawili sie komisarze, przekonani, ze nabozenstwa w kosciele musza sie
wkrétce skonczy¢. Okoto godziny czternastej ks. Edward wyszed! na
plebanie, by sie dowiedzie¢, co dzieje si¢ na zewnatrz. Urzednicy, zauwa-
zywszy ksiedza, wezwali go do zakrystii i nakazali zakonczy¢ nabozen-
stwo i kaza¢ ludziom si¢ rozej$¢. Ks. Juniewicz powiedzial, ze tego nie
uczyni, poniewaz jego zadaniem jest gromadzenie ludzi w kosciele,
anieich wypraszanie. Wieczorem, gdy nadal nikt nie opuszczat kosciota,
zaczeto w zakrystii pertraktacje, ktére miaty na celu uzyskanie podpisu
ksiedza na jakim$ $§wistku papieru méwigcym, Ze nazajutrz sam przy-
niesie klucze od kosciota do Rady Narodowej. Ksiadz Juniewicz obiecat
stawi¢ sie przed oblicze odpowiedniego urzednika, ale bez kluczy.

Majac pewna nadzieje, ze tego wieczoru wladze nie zamkna
kosciota, udal si¢ pospiesznie do arcybiskupa, by z nim oméwic¢ dalszy

¥ Juniewicz, s. 90.
#  Mac Cullagh, s. 146.
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plan dzialania. Zaledwie rozpoczeli rozmowe, gdy przybiegl postaniec
z kosciola z wiadomoscia, ze

oddzial wojska krasnoarmiejcéw stoi przed kosciolem, nikogo nie
wpuszczajac do kosciola, a stojacych blizej wejscia brutalnie od ko$ciota
odsuwa. (...)

Nie skonczywszy opowiadania i nie otrzymawszy od Arcybiskupa
zadnych konkretnych instrukcji, tylko te: ,Nie narazaj sie zbytnio’
pospieszytem do kosciota. Chodzilo mi gltéwnie o to, azeby nie spro-
fanowano Najswietszego Sakramentu. Podszedlem do kosciota nie od
zakrystii, lecz od gléwnego wejscia. Stojacy tam z karabinami kras-
noarmiejcy, gdy o$wiadczylem, Ze jestem proboszczem, wpuscili mnie
do kosciola. Przecisnawszy sie przez zgromadzone tlumy, dotartem do
oltarza. Stato tam dwéch krasnoarmiejcédw z karabinamiijakis urzednik,
jednak nie ten, ktéry zapewnial, ze kosciota nie zamkna. Zwrdcit sie do
mnie z zadaniem, azebym polecil ludziom wyjs¢ z kosciota. Na moja
odmowng odpowiedz dal rozkaz krasnoarmiejcom aresztowania mnie
i wyprowadzenia z ko$ciota. Wéwczas zwrécilem si¢ do niego z prosba,
azebym przed tym mogl przynajmniej schowa¢ Najswietszy Sakra-
ment. Otrzymawszy na to zgode, poszedtem do zakrystii, aby ubrac¢ sie
w komze, stule i kape. Tam zastalem urzednika, ktéry wczesniej
zapewnial mnie, ze kosciota nie zamkna. Zrobitem mu uwage, ze postapit
nieuczciwie, oszukujac mnie. On za$ tlumaczy! sie grzecznie, ze szcze-
rze chcial dotrzymac obietnicy, lecz od wyzszej swojej wladzy otrzymat
zarzadzenie, azeby bezwzglednie w dniu dzisiejszym ko$ciét zamkna¢
i opieczetowac. Poszedtem do oltarza. Tam odprawitem nieco dluzsze
nabozenstwo (Litanig, pacierze itp.), na koricu zaintonowatem ,, Tantum
ergo’; udzielilem blogostawienstwa Najsw. Sakram. i schowalem Pana
Jezusa do tabernakulum. Lud nadal z przejeciem $piewal, a ja wrécitem
do zakrystii. Sprawa aresztowania odpadta. Z kosciota za§ po pewnym
czasie donosil sie glosny gwar i krzyki. Krasnoarmiejcy, wdarlszy sie
do kosciola, poczeli brutalnie usuwaé¢ zen wiernych, nastawiali lufy
karabindw, bili kolbami itp. Lud za$ stawiatl silny opér. Niektdrzy padali
na posadzke, chwytali za balustrade, tak ze sita ich odrywano i wywle-
kano z ko$ciola, a ci, co juz znalezli sie¢ poza ko$ciotem, przewaznie nie
rozchodzili sie i z zacigciem $piewali: , My chcemy Boga!” Wielki udziat
w tym wszystkim braly dzieci. Zdaje sig, ze one byly najodwazniejsze
i najdluzej staly przy kosciele, $piewajac, dopdki krasnoarmiejcy
ich nie rozpedzili. Ta brutalna akcja trwala okolo godziny. Ja w tym
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czasie bytem w zakrystii. Kiedy w kosciele zapanowala cisza, bo wszyst-
kich usunieto, zwrdcil sie do mnie urzednik, zebym poszed! z nim
opieczetowac koscidl. Nie zgodzitem sie na to i pozostatem w zakrystii.
Dokonali tego sami bez mojej obecnosci. P6zniej spisawszy protokot,
zwrdcili sie do mnie, Zebym go podpisal. Poczatkowo nie zgadzatem
sie, wreszcie, kiedy mi zostawili klucze od kosciola, bo tego zadalem,
podpisatem, zaznaczajac, ze protestuje przeciwko zamknieciu kosciofa.
Na koniec wyszli z zakrystii i opieczetowali wejscie. Uskarzali sie przy
tym, Ze sa bardzo zmeczeni i glodni, bo od rana tutaj ,urzedowali’,
nic nie jedzac przez caly dzien. Bylo okoto dwudziestej pierwszej®.

Nikt nie myslal poddawac sie ani zniechecaé. Tego samego wie-
czoru parafianin, stolarz, przygotowal w sali parafialnej prowizoryczny
oftarz. Ks. Juniewicz pamietal o okienku w zakrystii, przez ktére mozna
bylo wejs¢ do jego mieszkania, i nie naruszajac opieczetowanych drzwi,
przynidst wszystko, co bylo potrzebne do sprawowania Mszy §w. Rano
ludzie jak zwykle przyszli do kosciola, by w przygotowanej noca sali
uczestniczy¢ w Eucharystii. Potem proboszcz dlugo spowiadal. Po-
dobnie postepowali w swoich ko$ciotach i inni kaptani. Wszystkie
przesladowania przyczynity sie do rozkwitu wiary i wielu nawrécen lu-
dzi, ktérzy od dawna nie chodzili do spowiedzi.

»Taki stan trwat do poczatku marca 1923 roku. Dnia 2 lub 3 marca 1923
r. u kazdego ksiedza zjawit si¢ milicjant i odprowadzit go na posterunek.
Tam okazano telegram od Najwyzszego Sadu w Moskwie z zarzadzeniem,
aby zobowigza¢ ksiezy do stawienia si¢ w Moskwie do Sadu na 5 marca
w charakterze oskarzonych™.

Policjant z nakazem doprowadzenia ks. Juniewicza na posterunek
nie zastal go w domu. Po dlugim oczekiwaniu przyjal zapewnienie
ludzi, ze poszukiwany sam zglosi si¢ na milicje. Ks. Juniewicz uczynit to
niezwlocznie. Podpisal zobowiazanie, ze wraz z arcybiskupem Ciepla-
kiem i wszystkimi kaptanami uda si¢ 5 marca do Moskwy na sad.

4 marca byla to niedziela, wigc odprawil wszystkie nabozenstwa
w kosciele, wyglosil kazanie i pozegnal sie z parafianami, jako ze wszy-
scy byli przekonani, iz zostanie aresztowany i juz do nich nie wrdci.
Placzacych parafian oddal opiece Matki Bozej i tak zakonczylo si¢ jego
duszpasterzowanie przy kosciele §w. Stanistawa Biskupa i Meczennika
w Leningradzie i w ogéle w archidiecezji mohylewskiej.

% Juniewicz, s. 91-92.
% Tamze, s. 94; por. Mac Cullagh, s. 148.
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5. Wyjazd arcybiskupa Jana Cieplaka
i czternastu kaptanow na sad w Moskwie

Jednym z fenomendw czaséw rewolucji i tej karty dziejow Kosciota
katolickiego w Rosji byl m.in. fakt, ze arcybiskup i grupa czternastu
jego kaplanow sami mieli stawi¢ si¢ na rozprawe przeciw sobie, przyjac¢
niesprawiedliwy wyrok i nastepnie péjs¢ do wiezienia. Bolszewicy,
bojac sie wiernych, zastosowali taki manewr, nie zostawiajac kaptanom
zadnych ztudzen co do tego, ze zostana oskarzeni i skazani. Juz wtedy
rewolucja zamienila Rosje w jedno wielkie wigezienie. Nie mozna sie¢
bylo nigdzie ukry¢.

Stosownie do przyrzeczenia danego milicji arcybiskup Cieplak wraz
z czternastoma ksiezmi 4 marca 1923 roku wieczorem wyjechat z Le-
ningradudo Moskwynasad. Byli to nastepujacy kaptani: Antoni Matecki,
Konstanty Budkiewicz, Antoni Wasilewski, Piotr Janukowicz, Stani-
staw Ejsmont, Edward Juniewicz, Teofil Matulanis, Lucjan Chwiecko,
Jan Trojgo, Pawet Chodniewicz, Dominik Iwanow, Leonidas Fiodorow,
Franciszek Rutkowski, Augustyn Pronchietis, Piotr Awglo oraz siedem-
nastoletni chlopak Jakub Szarnas, ktérego oskarzono o sprzeciwianie
sie wladzy podczas rekwirowania koscielnych kosztownosci®'.

31 Por. Mac Cullagh, s.214-215.

1. Abp Jan Cieplak, ur. 1857, $wiecenia 1881, bp od 1919, zm. w 1926 r. Por. R. Dzwonkowski,
Losy duchowietistwa katolickiego w ZSSR 1917-1939. Martyrologium, dz. cyt., s. 195-198.

2. Bp Malecki Antoni, ur. 1861, swiecenia 1884, bp od 1929, zm. w 1935 r. Po procesie moskiew-
skim wielokrotnie aresztowany i w wieku 70 lat zestany na Syberie. Prz¥j echat do Polski, by
zlc{/i\)lc’ sprawozdanie z probleméw Kosciota w Rosji papiezowi Piusowi XI. Schorowany, zmart
w Warszawie kilka miesiecy po odzyskaniu wolnosci. Por. tamze, s. 341-347.

3. Ks. Budkiewicz Konstanty},{
ze,s.175-179.

4. Ks. Wasilewski Jan, ur. 1885, $wiecenia 1909. Po Frocesie moskiewskim wielokrotnie areszto-
wany i wigziony. W 1947 r. skazany na 10 lat zsytki. Zmarl w 1948 r. w Krasnojarskim Kraju.
Por. tamze, s. 501-504.

5. Ks. Janukowicz Piotr, ur. 1863, $wigcenia 1891. Wielokrotnie aresztowany i sadzony. W 1937 r.
skazany przez NKWD na kare $mierci i wraz z kilkoma innymi ksiezmi rozstrzelany. Por. tam-
7€, 8. 261-263.

6. Ks. Ejsmont Stanistaw, ur. 1887, §wiecenia 1912. Wybitny kaznodz\i:fia. Wielokrotnie aresz-
towany. Organizator protestu przeciw aresztowaniu abpa Cieplaka. W 1922 r. prokurator do-
magal sie dla niego kary $mierci. Skazany na 10 lat wigzienia. Zmart w Warszawie w 1926 r.
Por. tamze, s. 223-224.

7. Ks. Juniewicz Edward, ur. 1894, $wigcenia 1917, zm. w 1989 r. w Warszawie. Por. tamze, s. 272-
273.

8. Abp Matulanis (Matulionis) Teofil, ur. 1873, §wiecenia 1900, bp od 1929. W wieku 71 lat skaza-
II?I na 10 lat zestania. Wrocit na Litwe w 1956, zmart w Wilnie w 1962 r. Por. tamze, s. 351-353.

9. Ks. Chwiecko Lucjan, ur. 1889, $wigcenia 1914, zm. w Stolpicach w 1944 r., pobity przez

EOH”?Q niemiecka. Por. tamze, s. 194-195.

10. Ks. Trojgo Jan, ur. 1880, $wiecenia 1906. Wyniszczony fizycznie i psychicznie, wigkszos¢
swojego zycia spedzit w obozach t3cznie z fagrem na Wyspach Sotowieckich. Zmarl w zupet-
nym opuszczeniu w 1932 r. Por. tamze, s. 488-489.

11. Ks. Chodniewicz Pawel, ur. 1891, $wiecenia 1918. Duszpasterz rosyjskiej inteligencji w Peters-
burgu. Po uwolnieniu pracowal w Polsce, Stanach Zjednoczonych i Chinach. Zmarl'w Chinach
w 1949 r. Por. tamze, s. 191-192.

12. Ks. Iwanow Dominik, ur. 1883, $wiecenia 1907. Po procesie moskiewskim wielokrotnie aresz-

omuald, ur. 1867, $wiecenia 1893, rozstrzelany w 1923 r. Por. tam-
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Jakwspomniano, wyjazd oskarzonych wypadtw niedziele wieczorem.
Na placu przed dworcem oraz na peronie zebratl si¢ ttum wiernych.
Nie mozna byto wrecz wsia$¢ do pociagu. Milicja torowata droge. Gdy
z okna pociagu arcybiskup pobtogostawit lud, wszyscy zaczeli §piewad
Pod Twojg obrone, a nastepnie plakali, pewni, ze zadnego z kaplanéw
wiecej nie zobacza.

Po pietnastu godzinach jazdy dotarli do Moskwy. Wszystkich
przyjal proboszcz ko$ciota $w. Piotra i Pawla ks. Zieliniski®?, u ktérego
nie tak dawno goscila delegacja z Leningradu na czele z ks. Juniewi-
czem. O wszystkim powiadomiona byta ambasada Polski w Moskwie.
Na szczescie kontakty z nig byly mocno ograniczone, z czego sad byt
niezadowolony, bowiem jednym z oskarzen, jakie ustyszeli na procesie,
bylo poméwienie o szpiegostwo na rzecz Polski.

6. Pierwsze dni w Moskwie

5 marca 1923 roku kazdy z oskarzonych musiat zglosi¢ sie do sadu.
Wreczono mu akta, na ktérych podstawie miat by¢ sadzony i skazany.
Zobowigzano nadto podsadnych do przebywania w $cisle okreslonym
miejscu, skad mieli by¢ wzywani na rozprawy.

Akt oskarzenia byt dlugi i zawieral wiele punktéw. Cato$¢ podaje Mac
Cullagh w cytowanej juz ksigzce. Mozna je sprowadzi¢ do nastepujacej
tezy: ,Czynny udzial w organizacji kontrrewolucyjnej utworzonej przez
Cieplaka i Budkiewicza, a majacej na celu sprzeciwienie si¢ dekretowi
o oddzieleniu Kosciola od Paristwa, i odmowa zachowania praw so-

towany. Przeszedf obéz na Wyspach Solowieckich. W 1932 r. przybyt do Polski. Data i miejsce
$mierci nieznane. Por. tamze, s. 252-254.

13. Ks. Fiodorow Leonid Iwanowicz, ur. 1879, $wiecenia 1911, zm. w 1935 r. w Wiatce. Por. tamze,
s.252-254.

14. Ks. Rutkowski Franciszek, ur. 1885, $wiecenia 1910. Autor biografii abpa Cieplaka oraz bpa
A. Maleckiego. Przybyt do Polski w 1925 r. Zamordowany przez Niemcow w Warszawie pod-
czas powstania warszawskiego. Por. tamze, s. 417-418.

15. Ks. Pronckietis Augustyn, ur. 1886, $wiecenia 1910. Po odbyciu wyroku z 1923 r. powrdcit do
Petersburga i pracowat duszpastersko. Kilkakrotnie aresztowany, zwolniony w 1933 1. z obozu
z Wysp Sofowieckich, przebywat na Litwie. Zmart w Seduvie w 1970 r. Por. tamze, s. 396-397.

16. Ks. Awglo Piotr, ur. 1861, $wiecenia 1887 w Petersburgu. Pracowal na réznych placéwkach. Byt
przez 17 lat wikariuszem generalnym diec. mohylewskiej. Wielokrotnie aresztowany, skazywa-
ny i wieziony. Szczegolnie maltretowany fizycznie i psychicznie podczas $§ledztwa. Zarzucano
mu kfamliwie dzialalnos¢ kontrrewolucyjng i szpiegostwo na rzecz Polski. Skazany na $§mier¢,
zostal rozstrzelany przez NKWD w MiI’l}S’Lu w 1937 1. Por. tamze, s. 144-146.

17. Szarnas Jakub, ur. F906 we wsi Asparyszka, gm. Berzany, gub. kowienska. Por. Mac Cullagh,
s.352.

32 Ks. Zielinski Piotr, ur. 1863, s’wi%cenia 1891 w Petersburgu. Pracowal w wielu rejonach Rosji. Aresz-
towany w zwli\?zku z procesem abpa Cieplaka i 14 kaptanow jako proboszcz parafii $w. Piotra i Pawla
w Moskwie. Nie chcial wraca¢ do Polski. Wielokrotnie aresztowany, przeszedt najcigzsze wiezienia
sowieckie. Zmarl w Ucht-Kutomie w 1931 r. Por. R. Dzwonkowski, Losy duchowieristwa..., dz. cyt.,
s. 529-530; por. Mac Cullagh, s. 220.
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wieckich™. Po ,przebadaniu sprawy” zwolniono ks. Awglo, ktéry naty-
chmiast powrécit do Leningradu na swoja placéwke proboszcza kosciota
Nawiedzenia Matki Boze;j.

Czekajac na kolejne dni procesu, kaplani spotykali si¢ w kosciele
$w. Piotra i Pawla. Dyskutowali i zastanawiali si¢ nad swoja obrona.
Zwiedzali takze Moskwe. Ks. Juniewicz szczegélnie wspominal tzw.
»Muzeum Higieniczne’, w ktérym eksponowano relikwie $wietych
prawostawnych, jak réwniez ciato §w. Andrzeja Boboli.

10 marca przed plebania ks. Zielinskiego staneli krasnoarmiejcy,
ktérzy dali do zrozumienia, ze wolno$¢ arcybiskupa i kaplanéw jest
przeszloscia. Zatadowali wszystkich na ciezaréwke, a biskupa raczyli
w obstawie dowiez¢ sankami przed oblicze sadu. Chwilowo przetrzy-
mywano ich w gmachu na Butyrkach. Bylo to stare carskie wiezienie
pamietajace procesy i wyroki wielu Polakéw skazanych tam na Syberie.
»,Chyba na kazdym, kto przekracza prég tego wiezienia, wywiera ono
przyttaczajace wrazenie. Przynajmniej ja tego dos§wiadczylem. Ponure
korytarze, grube kraty itd”*.

Po rewizji wprowadzono ich do celi, w ktérej przebywato juz okoto
dziesigciu wiezniéw réznej kategorii. Byli tam zaré6wno przedstawiciele
»hieprawomyslnej” inteligencji, jak i zwykli kryminali$ci.

Pierwsze tygodnie wiezienia nie byly zbyt uciazliwe. Wspotwie-
zniowie pomagali sobie wzajemnie. Lichy wikt wiezienny byl wzbo-
gacany paczkami moskiewskich, a nawet i leningradzkich parafian.
Pomystowosci w dotarciu do wigzienia nie byto granic. Nadto ks. Junie-
wicz mial brata, ktéry wraz ze swoja zona troskliwie sie nim opiekowat.
Takze Polski Czerwony Krzyz odegral w tym swoja role.

Po dziewieciu dniach rozpoczal sie proces sadowy. Roli ,obroncy
bez szans” podjal si¢ adwokat Boriszew-Puszkin z Leningradu oraz
obronica z urzedu Kommodow z Moskwy. Wiadomo bylo, ze decyzje
sadu beda zapadac na niekorzysc¢ skazanych i obrony®.

3 Mac Cullagh, s. 221.

*  Juniewicz, s. 101. Czterdziesci lat pézniej wigzien o. Ryszard C. Grabski, franciszkanin, wspominat:
»Bylo to ogromne wiezienie. Pierwszy raz styszalem o nim w Polsce w roku 1932 jako kleryk.
W Trefektarzu czytana byla ksigzka o Arcybiskupie Cieplaku i dziegach polskiego duchowienstwa ka-
tolickiego w czasie rewolucji bolszewickiej (...). Wiezienie to wybudowat car. Zajmuje caly kwartat
Moskwys; jest daleko wigksze niz Lubianka. Na terenie wi¢zienia zbudowane sg olbrzymie fabryki,
w ktdrych pracujg wigzniowie, nie tylko dla potrzeb miejscowych wiezien, ale i na eksFort. ak opo-
wiadano, w wiezieniu )i)rzebywalo stale 30 tys. ludzi. Pod wiezieniem przerdzne, rozlegte kazama-
?/, cale podziemne krolestwo”; R. C. Grabski, Gdyby nie Boza Opatrznos¢... Wspomnienia zestarica

940-1955, ,Editions du Dialogue” 1985, s. 64.
% Por. Mac Cullagh, s. 181, 182.
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7. Proces sadowy

Proces rozpoczeto w §rode 21 marca 1923 roku w dawnym klubie
szlacheckim, obecnym domu Zwigzku Czerwonej Pracy. Jest to wielki
gmach potozony blisko Placu Opery. Sala przeznaczona do posiedzen
sadu jeszcze dzisiaj jest znana pod nazwa blekitnej, ktéra to nazwe
zawdziecza barwie tapet. Ta wielka prostokatna komnata na drugim
pietrze za caratu zapewne sluzyla jako sala balowa, gdyz pod sufitem
dookota miata fryz przedstawiajacy tanczace dziewczeta i amorki
wlokace za soba wience réz. Bylaby bardziej stosowna do taiicéw lub
lekkiej komedii niz jako scena tragedii, ktdra sie tam odegrata®.

Ale jesli w tych czasach mozliwa byla jaka§ komedia, to mieszata
sie ona wlasnie z absurdem i tragedia. Oto wieZniowie, teraz juz pilnie
strzezeni, przewozeni w konwoju i kazdy pilnowany osobno, w sadzie
podejmowani byli godnym arystokracji $niadaniem. Bez tej ,,ceremonii”
nie rozpoczynano przestuchan. Ta gra pozoréw prowadzona byta na
uzytek wielu zagranicznych dziennikarzy, ktérzy relacjonowali proces.
Dla nich tez wytwornie ubrana kobieta zastawiala st6t. Wyglada¢ miato,
ze bolszewicy traktowali wiezniéw z kulturg. W przerwach obrad pro-
wadzono oskarzonych na réwnie syty obiad.

W sali, zagospodarowanej wylacznie na ten proces, bylo okoto
sze$ciuset miejsc. Dla krewnych oskarzonych wydano okoto dwustu
przepustek. Reszte miejsc wypelniali czlonkowie organizacji par-
tyjnych. ,Sedziami naszymi byli ludzie mato inteligentni i zdaje sie,
ze stabo orientujacy sie¢ w kwestiach prawa. Sedzia przewodniczacy,
niejaki Galkin, w dodatku sie jakal”.

Funkcje prokuratora petnit Krylenko®. Na procesie byl obecny szef
departamentu do spraw religijnych Krasikow. Sedziami byli Niem-
cow, ktory w procesie wypowiedzial zaledwie kilka stéw §wiadczacych
o zdumiewajacej nieznajomosci kwestii religijnych i prawa, a takze
Czelyszew. Ten staral sie z calej sily zrozumie¢, o co chodzi, a w zaden
sposob nie mdgl tego dokonal, obawiajac sie otworzy¢ ust, by nie
zdradzi¢ swej ignorancji. Jego glos slyszano w sadzie tylko jeden jedyny

% Tamze, s. 155; por. E. Rutkowski, Arcybiskup Jan Cieplak..., dz. cyt., s. 228.
37 Juniewicz, s. 105.
% Mac Cullagh, s. 182.
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raz, kiedy czytal wyrok. Przypuszczalnie prezes sadu Gatkin, ktéry byt
jakala, poprosit go o to®.

Nie byl to proces o przekraczanie praw czy o naruszanie zasad
panstwa ani o wykazanie réznic miedzy Wschodem a Zachodem.
To réwnoczes$nie Zachéd i Wschéd byly sadzone przez cos, co byto
konglomeratem zla, zbrodni, kosmopolityzmu i nonsensu, czyli istot-
nych czesci sktadowych komunizmu, a wyrazajacych sie¢ w $miertelnej
nienawisci do wszelkiej religii i kultury. Oskarzeni byli przez caly czas
inwigilowani, kontrolowano takze ich prywatna korespondencje. Dlate-
go jako dodatkowe obciazenie oskarzyciel przedstawit list ks. Juniewi-
cza wystany do brata w Moskwie 7 lutego 1923 roku®, a takze notatki
ks. Budkiewicza z konferencji i spotkan z ksiezmi.

F. Mac Cullagh, relacjonujac proces, zdawatl sobie sprawe, ze jego
sprawozdanie przedstawia wersje wlasciwie tylko bolszewicka. Byl
przekonany, ze oskarzenie nie bylo konfrontowane z wyjasnieniami
oskarzonych. ,I tak mimo wszystko moge tylko wnioskowaé na pod-
stawie strzepow informacji (...), ze zamkniecia ko$ciotéw dokonywa-
no z cala brutalnos$cia i bezczelnoscia, ze bolszewiccy obwiesie do-
puszczali sie przy tym $wietokradztwa i ze niekiedy ksiezy wywlekano
od oltarza w szatach mszalnych™.

Krylenko i Galkin dzialali metoda terroru w imieniu swojego rzadu.
Kazdy sprawiedliwy wyrok w podobnym wypadku bytby druzgocacym
oskarzeniem leninowskiej wladzy. ,Musiano wigc stosowal terror
i kierowac sie naga i bezczelna niesprawiedliwoscia. Wielokrotnie
w ciggu procesu Krylenko mocno podkreslal, ze zada uznania oskar-
zonych za winnych, celem dania odstraszajacego przykladu innym
ksiezom katolickim i prawoslawnym”.

Wiezniowie po wigkszej czesci byli mtodzi lub w sile wieku, ubrani
w jednakowe odzienie (z wyjatkiem egzarchy), wygladali troche po
wojskowemu. Mieli na sobie sutanny z pelerynkami zapiete na rzad
guzikéw od goéry do dotu. Mundurowo$¢ tego ubrania byla jeszcze
bardziej podkreslona przez koloratki i przez to, ze wszyscy byli wygo-
leni i krétko ostrzyzeni. Byto co$ z dyscypliny wojskowej w catym ich

¥ Tamze, s. 159. Por. Juniewicz, s. 105; F. Rutkowski, Arcybiskup Jan Cieplak..., dz. cyt., s. 229-230.
10 TJuniewicz, s. 191, 468.

4 Mac Cullagh, s. 220.

2 Tamze, s. 190.
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zachowaniu podczas procesu, co$, co zauwazyli nawet bolszewicy i co
zrobilo na nich dziwne wrazenie w poréwnaniu do innych proceséw
w tym rodzaju. Przy wejsciu na sale bez najmniejszego zamieszania
i z zupelna swoboda zajeli swe miejsca na fawach oskarzonych; przez
caly czas odpowiadali zgodnie i zdawali si¢ trwaé w zupelnym wzajem-
nym porozumieniu. O sprawach swego Kosciota odzywali sie z glebokim
szacunkiem. Widok zaiste byt dla bolszewikéw niepokojacy®.

Oskarzyciele musieli by¢ bardzo zaniepokojeni widokiem tej dyscypliny.
Poniewaz celem procesu bylo uniewaznienie praw i ustaw ko$cielnych,
a takze uniemozliwienie wszelkiej dzialalnosci Kosciota katolickiego,
sowiecki trybunal chwilami byt zazenowany postawa oskarzonych. ,Bol-
szewicy widzieli w zachowaniu ksiezy symptomat zderzenia sie¢ Sowie-
téw ze skala. Miedzynarodéwka Lenina natrafifa wreszcie na stara
Miedzynarodéwke, ktéra juz przetrwala niejedna burze. Bitwa sie
rozpoczeta, bolszewicy staneli oko w oko z legionami rzymskimi™*.

Jézet Cat-Mackiewicz pisze o pewnym kompleksie Rosjan wobec
Polakéw, a ze problem nie wystepowat tylko sporadycznie, ukazuje na
przyktadzie znakomitego pisarza Fiodora Dostojewskiego — podczas
wlasnego procesu grupy Pietraszewcéw w 1849 roku mial on okazje
spotkac sie na procesie z Polakami, ktérzy wyroki wielu lat katorgi
przyjmowali bez slowa. Tymczasem Rosjanie kajali si¢ przed sadem,
usprawiedliwiali i prosili o tagodniejszy wymiar kary. Dostojewski nie
zapomnial tej postawy jednym i drugim.

Warto w tej sprawie przytoczy¢ dwa cytaty:

Arcybiskup Cieplak, wédz naczelny rzymskiego legionu w Mosk-
wie, jest wysokiego wzrostu, szczuply, siwy, lecz nie lysy, o krzacza-
stych brwiach i zmeczonej pooranej twarzy. W ciagu ostatnich pieciu
lat zestarzal sie tak dalece, ze trudno go poznac na fotografii z r. 1917.
Nie zmienila sie tylko twarz, ktéra na poczatku procesu sprawiata
wrazenie bardzo steranej; posta¢ biskupa pozostata prosta jak lanca,
umys! odznacza si¢ jasnoscig, a wymowe ma bardzo wyrazng. Przez
caly czas procesu ubrany byl w fioletowa piuske, fioletowy pas i krzyz
biskupi i mimo gwaltownych napasci Krylenki zachowat cala dostojna
powage i kurtuazje®.

3 Tamze,s. 162.
4“4 Tamze, s. 164.
4% Tamze, s. 166.
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Ks. Budkiewicz, najbardziej znienawidzony i z géry skazany na
$mier¢, swoja postawa doprowadzal bolszewikéw do pasji. Pralat miat
jasne, blyszczace oczy, pelng, rumiang twarz, zawsze doskonale ogolong,
cere delikatna i bez zmarszczek jak cera dziecka, sympatyczny u$miech
i mate, biate rece. Ubrany byl dobrze, bardzo wykwintnie i wygladat
na czlowieka skrupulatnego. Trudno sobie wyobrazi¢ wigkszy kontrast
niz ten, jaki zachodzil pomiedzy ksiedzem a brudnymi, dtugowtosymi
zasiadajacymi w sadzie (...). Od pierwszego wejrzenia, jakie rzucitem
na ks. Budkiewicza, zrozumiatem, dlaczego doprowadzal bolszewikéw
do takiej furii, ze nic précz jego $mierci nie moglo ich zadowolic¢*.

Bardzo ciekawa charakterystyke podaje réwniez broszura sowiecka
dotyczaca wspomnianego kaptana®.

Przygladnijmy sie jednak charakterystyce o. Juniewicza przed-
stawionej nam przez Mac Cullagha: ,,Ks. Juniewicz, Biatorusin z Wilna,
byl typem zupelnie réznym od innych. Wiekiem najmlodszy z ksiezy,
bo majacy zaledwie 29 lat, wygladal na... 19!1I"8,

Konczac te charakterystyke napisang przez zachwyconego postawa
oskarzonych kapitana Mac Cullagha, przytoczmy jego podsumowanie:

Jak wida¢, tawa oskarzonych miata te ceche ,,powszechnosci’; ktéra
jest Rzymowi wlasciwa. Miescili si¢ na niej ludzie najprzerdzniejszych
typow, arystokraci i plebejusze, charaktery kontemplacyjne i wojujace,
nie tylko Polacy, lecz i Litwini, Rosjanie i Bialorusini. Ale jakiekolwiek
zachodzily miedzy nimi réznice, wszyscy byli do siebie podobni, tak jak
bywaja podobni jeden do drugiego zolnierze znakomitego batalionu.
Rzym wycisnal na nich swoje specjalne, a nieuchwytne pietno®.

8. Akt oskarzenia

»W sprawie nr 34: Oskarzenie obywatela Cieplaka i innych
o przestepstwa z artykuléw 63 i 110 oraz obywatela Szarnasa z art. 77
kodeksu karnego”.

Po ogloszeniu paragraféw, z ktérych oskarzeni zostali aresztowa-
ni i mieli by¢ sadzeni, sedzia $ledczy Najwyzszego Sadu Republiki

4 Tamze,s. 167.
47 Tamze, s. 169.
% Tamze, s. 174-176.
¥ Tamze,s. 179.
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Sowieckiej, niejaki Izaczyk, przedstawil akt oskarzenia, ktdéry jak na
czasy Swiezej jeszcze wladzy robotnikéw i chtopéw byt catkiem pokaz-
ny. Zawieral opisy zdarzen wedlug relacji bolszewickich urzednikéw
i donosicieli oraz pytanie, czy oskarzeni przyznaja si¢ do zarzucanych
im czynoéw.

Dokonujac nieco fragmentarycznego wgladu w akta oskarzenia
i przytaczajac przyklady sowieckiej retoryki, trzeba zwréci¢ uwage na
nastepujace fakty:

Strona oskarzajaca byla uprzywilejowana prawem. ,Mogla ona
przedstawi¢ swdj punkt widzenia w calej rozciaglosci, majac do
dyspozycji cala prase, wszystkie drukarnie, dziennikarzy, pisarzy,
agitatoréw, mowcow, agencje telegraficzne, placéwki sowieckie. Tym-
czasem oskarzeni nie mieli zadnej mozliwosci odpowiedzi na zarzuty,
jakie im stawiano”. Doreczono im akt oskarzenia podczas procesu,
jednak w czasie jego trwania dofaczono sprawy, ktére nie byly w nim
ujete. Tak np. znienawidzonemu przez komunistéw ks. Budkiewiczowi
Krylenko zarzucal rzekoma szpiegowska korespondencje z polskim
rzadem, by procesowi czysto religijnemu nada¢ cechy polityczne.

Obrona nie mogta przedstawi¢ swiadkéw. Adwokatom nie poz-
wolono na wygloszenie nalezytej obrony. Zastraszono Kommodowa
grozba aresztowania, gdy prébowal udac si¢ do Leningradu, by zebrac
konieczne informacje na korzy$¢ oskarzonych. , A céz dopiero méwié
o sprawiedliwosci sedziéw, o rodzaju argumentéw uzywanych przez
prokuratora i o sposobie, w jakim prokurator kierowal ta sprawa”™'.
Wobec monopolu prasy bolszewickiej ,odpowiedzi podsadnych prze-
krecano lub przemilczano, a jednocze$nie w czasie trwania proce-
su dzienniki podawaly komentarze zupelnie klamliwe. Dzienniki
przede wszystkim faworyzowaly mowy Krylenki, ktére podawano
rownoczesnie az w trzech wariantach w: ,Prawdzie’, ,Izwiestiach”
i broszurze bolszewickiej. Krylenko mial czas sam pisa¢ te trzy wa-
rianty, poprawiac je, uzupelniac¢ i rozszerzac (...). Za$ z drugiej strony,
zaden bezpartyjny reporter nie mégl uzyskac informacji od wiezniow
zamknietych w jednej celi w wiezieniu butyrskim”™?.

Wiezniowie nie otrzymali nawet skrawka papieru, by przygotowac
sie do obrony. Nadto nie mogli kontaktowac sie ze swoimi obroncami.
Ci za$ nie mogli da¢ zadnego materiatu informacyjnego obcej prasie

% Tamze,s. 118.
51 Tamze, s. 219.
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ani nawet poprawiac stylistycznie swoich méw. Nie dopuszczono tez
dyplomatéw ambasady polskie;j.

Powr6¢my jednak do aktu oskarzenia. Zostal on poprzedzony
ideologicznym wstepem politycznym, ktéry nie mial nic wspdlnego
z prawnym obiektywizmem.

Rewolucja pazdziernikowa, ktéra pracujacym przyniosta calkowite
wyzwolenie z jarzma ustroju kapitalistycznego i wladzy obszarnikéw,
zburzyla wszystkie formy panowania tych klas nad klasa robotnicza.
Nie zdofata jednak w tej mierze i z taka tatwoscia zniszczy¢ owych form
ujarzmienia, jakie wynikaly z wladzy ideologii i wplywéw ideowych
wymienionych klas na §wiadomos¢ mas pracujacych, a w szczegdlnosci
nie udalo sie rewolucji przezwyciezy¢ i zniweczy¢ wplywu, jaki klasy
panujace wywieraly przy pomocy Kosciota jako specjalnej organiza-
cji eksploatoréw i szczegdlnego w ich reku narzedzia eksploatacji mas
pracujacych (...). Wladza sowiecka, liczac si¢ z faktem ciazenia na
$wiadomosci pracujacych mas tych odwiecznych przesadéw religijnych
irozumiejac, ze ich nie mozna rozproszyc¢ i zniweczyc¢ jedynie za pomoca
oddzialywania fizycznego, postanowila sobie jako cel prowadzi¢ walke
z niewola religijng wylacznie srodkami propagandy, a w szczegdlnosci
demonstrujac przed pracujacymi szalbierskie czyny przedstawicie-
li kleru, ilekro¢ nadarzala sie sposobnos$¢ takiego zdemaskowania,
np. otwierajac relikwie®.

Wtadza sowiecka, by zlamac¢ dzialalno$¢ Kosciota w Rosji, wydata
nakaz konfiskaty majatku koscielnego wraz z wyposazeniem kos$ciotéw,
do ktérego nalezaly naczynia liturgiczne, szaty, obrazy i pozostale
sprzety ko$cielne. Dodano jeszcze zakazy: wstepowania ksiezy do
partii komunistycznej, udzielania slubéw koscielnych, celebraciji litur-
gicznych bez wcze$niejszej zgody, grzebania zwlok, prowadzenia szkoét
i gloszenia kazan, nauczania religii. Przede wszystkim zas§ wydano nakaz
zamkniecia wszystkich kos$cioléw w Leningradzie. Cala te dzialalno$¢
nazwano ,wycofywaniem kosztownosci koscielnych™*, a uzasadniano
ja »,oddaniem tegoz ko$cielnego skarbu organom wladzy na walke
z glodem™. Kilkanascie kielichéw, monstrancji i tylez tabernakuléw
mialo zakonczy¢ kleske wielkiego glodu Ukrainy i Rosji lat dwu-

3 Tamze, s. 195-196.
 Tamze, s. 196.
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dziestych, ktéry byt nastepstwem rewolucji i péZniejszej przymusowej
kolektywizacji.

Powyzsze zadania ,,0 otwarciu relikwii i wycofaniu kosztownosci
koscielnych™¢ postawiono w dekrecie z 23 lutego 1922 roku.

Poniewaz ani zarzadca diecezji mohylewskiej arcybiskup Cieplak,
ani podlegli mu kaptani z Leningradu nie zastosowali sie do tego
dekretu, sformutowano przeciw nim oskarzenie ogélne, a nastepnie
szczegotowe, ktére dotyczylo kazdego z postawionych przed sad.

Dekret 6w zadat:

a) natychmiastowego przekazania panstwu catej wlasnosci kosciel-
nej;

b) przekazania tej wlasnosci, tacznie z $§wiatyniami i innymi bu-
dynkami, grupom wiernych, na warunkach $cisle okreslonych
przez rzad sowiecki;

c) usunigcia uprzywilejowanej sytuacji niektérych wyznan przez
zakaz nauczania w szkotach nauki religii;

d) zniesienia oficjalnego udzialu Ko$ciota w prowadzeniu aktéw
stanu cywilnego;

e) sporzadzenia dokladnego inwentarza majatku koscielnego i odda-
nia tegoz organom rzadu na walke z glodem, kiedy zaszla potrzeba
tego™.

Arcybiskup i ksieza nie zastosowali si¢ do dekretu. Wtadza sowie-
cka przewidywala, ze duchowni zechcg, jak to okreslono, uzy¢ swo-
jego wplywu na wiernych do dalszej walki politycznej i agitacji
przeciw niej. Postanowila wiec pod sankcja kary, ze wszelkie tego
rodzaju dzialania beda uwazane za przestepstwo karne. Mialo ono
w interpretacji bolszewikow cechy antyrewolucyjne i zmierzalo do
obalenia ,zbawczego” systemu. Dlatego arcybiskup i jego kaptani staneli
przed sadem, ktéry miat wymierzy¢ surowa kare.

Przedstawili§my juz wczeséniej bieg wypadkow w parafii ks. Junie-
wicza. Niemniej warto zobaczy¢, jak Krylenko rozpisal na poszczegélne
osoby te wydarzenia. Oskarzenie prokuratora czyni z ks. Juniewicza
niebywatego kontrrewolucjoniste, zdolnego wraz z arcybiskupem
Cieplakiem i trzynastoma innymi ksiezmi obali¢ rewolucje w Rosji.
Céz, strach jest udziatem kazdej bezdusznej wladzy...

% Tamze.

57 Tamze.



98 STUDIA REDEMPTORYSTOWSKIE

22 czerwca 1922 r. odbylo sie wycofywanie kosztownosci kosciel-
nych w kosciele §w. Stanistawa. Czynno$¢ ta rozpoczeta sie podczas
nieobecnosci proboszcza, ks. Juniewicza, ktéry przyszedlszy do kos-
ciota juz pod koniec czynnosci, krzyknal na czlonkéw komisji, Wiasowa
i Kolesnikowa: ,Wynoscie si¢ precz!. W tymze kosciele referent sek-
cji koscielnej Miczurin w ciagu kilku miesiecy nie mégt doczekac¢ sie
zebrania parafian, gdyz na wyznaczone godziny nikt sie nie zjawial.
Podobnie nie udalo sie Miczurinowi schwyta¢ ks. Juniewicza: za
kazdym razem, kiedy Miczurin zjawial si¢ podczas nabozenstwa,
ksiadz po ukornczeniu takowego znikat gdzie§ poza oltarzem. W dzien
zamkniecia tego kosciola Miczurin przyszed! okoto godz. 10 rano.
Juniewicz poprosil o odprawienie mszy po raz ostatni, a kiedy je
otrzymal, odprawial nabozenstwo do godziny p6t do siédmej wieczor
bez przerwy, czym zmusil Miczurina do wezwania pomocy milicji*®.

Po mowach oskarzycielskich nastapilo szczegétowe przestuchanie.
Krylenko zadawal kazdemu z oskarzonych wiele szczegétowych pytan
dotyczacych tzw. zakazanych czynnosci religijnych, jak: nauczanie
religii, gloszenie kazan, odprawianie mszy §w. i innych nabozenstw.
Pytania mialy potwierdzi¢ oskarzenia, a takze doprowadzi¢ do podania
nazwisk oséb, ktére braly udzial w czynnosciach koscielnych. Kaptani
zdecydowanie potwierdzali swoja dzialalno$¢ duszpasterska, nato-
miast nie wymienili nikogo z nazwiska, okreslajac ludzi korzystajacych
z duszpasterstwa jednym slowem: ,wierni” Gdy sedzia podniesio-
nym glosem moéwil do nich, Ze ich dzialalno$¢ religijna jest sprzecz-
na z prawem sowieckim, odpowiadali, ze kierowali si¢ prawem Boga
i wlasnego sumienia. Takie odpowiedzi doprowadzaly bolszewicki
sad do furii. Kiedy ks. Malecki, ktéry po dekrecie w 1922 roku i zam-
knieciu kosciota dalej celebrowal Msze $w. i prowadzil katecheze
dzieci, przed sadem opowiadal o swojej pracy duszpasterskiej, zostat
skarcony przez Krylenke, ze to wszystko, co robil, byto przeciw prawu,
stwierdzil: ,Prawo to nie wplyneto wcale na moje postepowanie™.
Krylenko kazal mu natychmiast usig$¢. Obojetno$¢ wobec rosyjskiego
prawa antyko$cielnego mogta stac sie ,komunistycznym zgorszeniem”
Mac Cullagh skomentowal w pewnym momencie przestuchania i caly
proces takim wnioskiem: ,,Gdyby wiezniowie do niczego sie nie przyzna-
wali i zmusili prokuratora, by kazdego swego twierdzenia dowiédl,

% Tamze,s. 211.
% Tamze, s. 230.
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proces, o ile by go prowadzono przyjetym trybem, bylby trwat do dzi$
dnia i zaden normalny sedzia nie méglby wyda¢ wyroku na niekorzys¢
oskarzonych™®.

Nie ze wszystkimi aresztowanymi kaplanami sowieckiemu sadowi
szto tatwo. Precyzyjne odpowiedzi, interwencje arcybiskupa Cieplaka
czy ks. Budkiewicza w absurdalne wnioski prokuratora wywotywatly
zto$¢ sadu. Nadto arcybiskup Fiodorow, greckokatolicki hierarcha,
mowit z poczuciem wielkiej godnosci i z erudycja®. ,A ks. Chodniewicz
mowil glosem bardzo podniesionym i ostrym i w sposéb nieslychanie
apodyktyczny, tak ze Galkina o$mieszy! najzupelniej i dopiero Krylenko
pospieszyl mu z pomoca. Obaj, sedzia i prokurator, byli bardzo
rozgniewani”®.

Komentator zaznaczyl, ze wérdd aresztowanych ks. Juniewicz i ar-
cybiskup Fiodorow siedzieli na procesie obok siebie, a ich ,pogodne
usposobienie i dobry humor byly uderzajace nie mniej od sity ducha,
jaka sie odznaczyli”®.

9. Postawa oskarzonych

Postawa arcybiskupa Cieplaka i oskarzonych kaptanéw podczas
procesu byta pelna powagiiodwagi. Ks. Juniewicz wskazywat kilka przy-
czyn. Starano si¢ postepowac zgodnie z sumieniem, a takze zachowac
wierno$¢ Kosciotowi. Poniewaz proces miat rozglos §wiatowy, chciano
da¢ swiadectwo wiernym, ktérzy potrzebowali umocnienia w wierze,
zwlaszcza ze przesladowania Ko$ciota w Rosji sowieckiej dopiero sie
zaczynaly. Oskarzeni czerpali sile wewnetrzna ze $§wiadomosci, ze
wierni Kosciola w Moskwie i Leningradzie trwaja na nieustannej mo-

% Tamze, s. 250.
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dlitwie. Sprzyjajaca dla nich okolicznoscia bylo to, ze przebywali w jed-
nej celi. Mogli wiec dyskutowac, ustalac strategie odpowiedzi i obrony.
Stosowano zasade z Dziejow Apostolskich, ze ,bardziej trzeba stucha¢
Boga niz ludzi. Wine stawianych nam zarzutéw skladaliémy przede
wszystkim na wladze bolszewickie, ich prawodawstwo kolidujace
z naszym kaptanskim sumieniem. Przy tym zaznaczyliSmy, ze chcemy
by¢ lojalnymi obywatelami, lecz przeszkoda ku temu jest brak wolnosci
sumienia w prawodawstwie bolszewickim”¢*,

Wszyscy sadzeni kaptani, mimo ze r6znych narodowosci, po trakta-
cie ryskim stali si¢ obywatelami radzieckimi, wobec czego stawiano
im weryfikujace, a zarazem nonsensowne pytania, na przyklad: jak by
sie zachowali, gdyby papiez oglosit wojne Sowietom, po czyjej stronie
by staneli.

Byly i momenty zabawne, kiedy sadzony staral si¢ jakims sformuto-
waniem o$mieszy¢ triumfujacego prokuratora. Wydaje sig, ze celowat
w tym ks. Chwiecko, ktéry na pytanie Krylenki, czy zna kodeks so-
wieckiego prawa, odpowiedzial: ,Kiedys go czytatem” ,Jesli tak — rzekt
Krylenko — to oskarzony wie, ze jest w nim zakaz nauczania re-
ligii” Ks. Chwiec¢ko odrzekl: ,Kodeks zakazuje nauczania religii
w szkole, a ja uczylem we wlasnym mieszkaniu”. Krylenko, wzbu-
rzony, pytal retorycznie, czy tu chodzi o miejsce, czy o nauczanie
religii, i wyjasnial pytanemu i zgromadzonym na sali, Ze o to drugie.
Ks Chwie¢ko odpowiedzial: ,Zandarmi carscy uwazali to za szkofe,
lecz ja nie uwazam” Krylenko, nie kryjac oburzenia, rzekl: ,Prosze
mi tu z zandarmami carskimi nie wyjezdzac¢! Powiedzcie mi wreszcie,
czy nadal bedziecie naucza¢ dzieci religii?”. Ks. Chwiec¢ko stanowczo
i glosno odpowiedzial: ,I bede” ,Siadajcie — powiedzial prokurator
i nigdy wiecej nas nie pytal o nauczanie religii, ale niemal wszystkich
nas o to oskarzono”.

Nadto kaptani nawigzali bliskie relacje z zolnierzami czerezwyczaj-
ki, czyli GPU, pézniejszego NKWD, ktérzy ich pilnowali. Rozmawiali
z nimi takze na tematy religijne i czestowali ich wszystkim, co otrzymy-
wali od ludzi podczas trwania procesu. Zohierze odnosili sie do nich
z szacunkiem.

®  TJuniewicz, s. 126.
%  Tamze.
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10. Wyrok

Ogloszenie wyroku poprzedzaly dwie mowy prokuratora Krylenki,

a nastepnie krétkie wystapienie obroncéw Kommodowa i Bobrysz-
czewa-Puszkina. Po nich przemawial arcybiskup Fiodorow i jeszcze raz
Krylenko, ktéry wyglosil ostatnia mowe, ukazujac przestepczy charak-
ter Ko$ciota katolickiego i che¢ obalenia wladzy sowieckiej przez czter-
nastu oskarzonych kaplanéw. Omawiajac za§ winy poszczegélnych
aresztowanych, zadal orzeczenia zaproponowanych przez siebie
kar. Na koniec udzielono glosu kazdemu z oskarzonych i sad po ich
wysluchaniu oglosit wyrok.

Warto pokroétce przedstawi¢ wszystkie te etapy ostatniego posiedze-

nia sadu, gdyz sa wielce interesujace, zwlaszcza w obecnych czasach, gdy
epoke przesladowan wywolang przez komunizm chce si¢ zapomniec¢.

W pierwszej mowie oskarzycielskiej Krylenko stwierdzit:

Musze przede wszystkim przypomnie¢ obecnym, ze trybunal niniej-
szy zostal stworzony, utwierdzony i doprowadzony do pelni rozwoju
przez rewolucje. Z zeznan Cieplaka i jego towarzyszy, jakesmy tutaj
slyszeli, mozna bylo wywnioskowa¢, iz oskarzeni tudzg sie, ze im sie
uda usunac z pola widzenia sadu zarzuty, jakie im postawiono (...)%".

Na podstawie art. 65 naszej konstytucji wszyscy przedstawiciele
burzuazji i bylej klasy kapitalistycznej, zaréwno zakonnicy, jak
i ksieza i sluzba koscielna, pozbawieni sa wszelkich praw politycznych
oraz wyborczych. Wierzymy, pouczeni przez historie, Ze powinnismy
uwazac¢ za nieprzyjaciét wszystkich przedstawicieli organizacji polity-
cznych zwanych Kosciolami wszelkiego rodzaju (...).

Z calg przebiegloscia jezuity Fiodorow wytknat nam, ze uznajemy
istnienie klubéw footballowych i scautingowych, a nie chcemy uzna¢
Kosciota. Sam akt oskarzenia uzasadnia, dlaczego tak czynimy (...).

Kosciot katolicki za czaséw caratu ulegal przesladowaniom. Tym-
czasem dla rzadu sowieckiego nie istnieja réznice pomiedzy prawo-
stawnymi, katolikami, mahometanami i zydami. Nie uznajemy zadne-
go z tych koscioléw. (Zwracajac sie¢ do wiezniow): Pluje na wasza
religie, jak na wszystkie inne w obrebie republiki sowieckiej. Zadne
wyznanie nie posiada praw politycznych ani cywilnych ze wzgledu na
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to, ze kazdy koscidt jako taki jest czynnikiem zagrazajacym rzadowi
robotnikéw i wloscian®®.

Mac Cullagh tak komentowal mowe prokuratora:

Krylenko, ktéry rozpoczal swe przemdéwienie o godz. 6.10 po polu-
dniu, zrazu byl do$¢ wstrzemiezliwy, lecz wkrétce z zapalem zaatako-
wal Koscidt katolicki i w ogdle religie. , Koscidt katolicki — oswiadczyt —
zawsze wyzyskiwal klasy pracujace” Domagajac sie $mierci arcybiskupa,
powiedzial: ,Cata jezuicka dwulicowos¢, ktéra postugujecie sie w cza-
sie obrony, nie przyda si¢ wam na nic i nie uchroni od wyroku $mierci.
Zaden papiez z Watykanu nie uratuje was teraz”. Stowa te wypowiedziat
ze straszliwa radoscia w glosie, a zadajac wyroku $mierci dla ks. Bud-
kiewicza, powtérzyt ztowrogo: ,Zaden papiez z Watykanu nie uratuje
was”. W miare jak si¢ mowa przeciagala, czerwony prokurator wpadt
w prawdziwa furie nienawisci antyreligijnej. ,Pluje na wasza religie —
ryczal — tak samo na prawostawna, zydowska, mahometanska i kazda
inng” ,Nie masz prawa ponad prawo sowieckie — wrzasnal w innym
miejscu mowy — i na zasadzie tego prawa musicie ponie$¢ $mier¢”®.

Arogancjaicynizm Krylenki nie wynikaly jedynie z pogardy do religii
i czlowieka. Jego krzyk, ze skazanych nikt nie uratuje i ze musza ponies¢
$mier¢, byt pomystem jego bolszewickiej zarliwosci. Znal doskonale
tekst Lenina, ktéry w takim procesie jak arcybiskupa Cieplaka i ksiezy
oczekiwal wyrokéw $mierci. Lenin pisal: ,Im wieksza liczbe cztonkéw
reakcyjnej burzuazji i reakcyjnego kleru uda nam sie rozstrzela¢ pod
tym pretekstem, tym lepiej”. Pretekstem bylo zarzadzenie o konfiskacie

kosztownosci kos$cielnych.

J. Smaga w ksiazce Narodziny i upadek imperium ZSSR tak komen-

tuje omawiane przez nas zagadnienie:

Antyreligijny kompleks wladz rést. (...) Korzystano z kazdego
pretekstu, by zniszczy¢ to, co Kosciél zdotal uratowaé po okresie
terroru wojny domowej. Podczas glodu na Powolzu (1920-1922)
hierarchia z inicjatywy patriarchy Tichona dokonata zbidrki $rodkéw
pienieznych wsréd duchowienstwa i wiernych na rzecz potrzebujacych.
Leninowi bylo tego za malo i zazadal oddania naczyn liturgicznych,
co musialo wywola¢ opér w tym srodowisku. O to wlasnie chodzito.

68
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Reakcja Iljicza byta natychmiastowa. Wedle jego instrukcji do Mototowa
z 19 marca 1922 r. umiescit zdanie o rozstrzeliwaniu burzuazji i ducho-
wienstwa pod kazdym pretekstem. Byl to jeden z bardziej kompro-
mitujacych tekstéw Lenina™.

Najokropniejsza byla chwila, kiedy po jednym z tych krwiozerczych
wystepow obecni na sali komuni$ci wybuchli burza oklaskéw.
Przypomniato mi sie, jak prawie dwa tysiace lat temu Zydzi wotali
do Pilata o krew Chrystusowa. Oklaski bolszewikéw zupelnie zreszta
pasowaly do calej procedury”.

Krylenko w swojej mowie ukazywal zagrozenie ze strony oskarzo-
nych dla wladzy sowieckiej stworzonej przez rewolucje. Najciezszym
grzechem ksiezy bylo niepostuszenstwo wobec dekretéw zabraniaja-
cych dzialalnosci Kosciota w Rosji, odprawianie nabozenstw, uczenie
dzieci religii, a takze ,korzystanie z zabobonéw ludu, by broni¢
wlasnych intereséw””% Podkre§lal réwniez utrudnianie wykonania
dekretu z 22 marca 1922 roku o zajeciu kosciotéw i mienia kos-
cielnego. Wskazywal na przyklad niesubordynacji i jej skutki: ,Ks.
Juniewicz zawolal na przedstawiciela rzadu, by szed! precz. Inni ksieza
padali na kolana i manifestacyjnie $piewali psalmy, przez co dopro-
wadzili ttum do takiego wzburzenia, ze ko$ciét musiano oprézniac sila.
To spowodowalo oczywiscie gwaltowne zaj$cia, w rezultacie czego
powstato niezadowolenie i nieche¢ do rzadu sowieckiego””.

Prokurator z pasja zadal wyrokéw, w ktérych rewolucja miata rzucic
oskarzonych na kolana.

Kazdy ruch skierowany przeciwko rzadowi sowieckiemu jest kontr-
rewolucyjny i musi by¢ karany jako taki. Za nalezenie do organiza-
cji, ktorej istote wyjasnilem, wszyscy oskarzeni zastuguja na kare
najwyzszy; wszelako ogranicze sie do zadania jej w stosunku do czte-
rech oskarzonych. Dwaj z nich — Cieplak i Budkiewicz — byli inicjato-
rami i organizatorami kontrrewolucyjnej akcji wszystkich oskarzonych.
Cieplak byl mézgiem kierujacym ta kontrrewolucja. Budkiewicz — to
istotny jej wodz, organizator, duch przewodni, a poza tym ajent obcego
mocarstwa — Polski (...).

7 Por. R. Dzwonkowski, Skazani jako ,,szpiedzy Watykanu”, dz. cyt., s. 127-128.
71 Mac Cullagh, s. 289.

72 Tamze.

7 Tamze, s. 290.
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Co do Chwiecki i Ejsmonta, zadam jej réwniez ze wzgledu na to, ze
sa oni zdecydowanymi wrogami rzadu sowieckiego, poniewaz ztamali
prawo i zapowiedzieli, ze beda je tamali nadal. Surowa kara, jaka na
nich spadnie, powstrzyma innych od péjscia za ich przykladem.

Co sie tyczy Chodkiewicza i Juniewicza, ktérzy réwniez s wrogami
republiki, pozostawiam okreslenie kary dla nich uznaniu sadowi; sadze
osobiscie, ze powinno sie im dac¢ tylko po dziesie¢ lat wiezienia.
Dla Fiodorowa zadam réwniez dziesieciu lat. Dla Mateckiego, Wasilew-
skiego, Trojgi, Matulanisa, Janukowicza i Iwanowa zadam pieciu lat.
Dla Szarnasa za$, ktéry jest niepelnoletni, nie wiecej jak szesciu mie-
siecy wiezienia (...). Kazdy sie przekona, ze nie mozna zartowac z praw
sowieckich, lecz nalezy stosowac si¢ do nich z calg $cistoscig™.

PrzytoczyliSmy w dluzszych fragmentach opis procesu, a przede
wszystkim mowy oskarzycieli, by ukaza¢ bezpodstawno$¢ nazywania
ksiezy kontrrewolucjonistami, wrogami panstwa i ludu pracujacego.
ChcieliSmy tez przedstawi¢ bezmyslno$¢ reprezentantéw wiadzy,
ktorzy powtarzali podobne hasta, nie wychodzac poza frazeologie,
a takze podkresli¢ fakt, ze Sowieci nie tyle bali sie jakich$ dzialan,
ile nabozenstw koscielnych. Ukazali$my tez, jak przerazeni sa ludzie
terroru, gdy kto$ przestanie si¢ ich bac.

Moéw szlachetnych obroncéw nie bedziemy przypominaé, gdyz
mialy one charakter czysto formalny i w zaden sposdb nie byly w stanie
wplynac na proces, akt oskarzenia czy wyrok.

Sam proces byt pokazowy. Jego przebieg i wyrok byly od samego
poczatku przewidywalne. Odtwarzajac go w skrdcie, chodzilo nam
raczej o pokazanie mechanizméw, ktére w przypadku innych oskar-
zonych — a byly ich setki tysiecy — byly podobne.

25 marca 1923 roku, w Niedziele Palmowa, przy wypetnionej po
brzegi sali sadowej mial zapas¢ wyrok. Na schodach i korytarzach stat
tlum ludzi, ktérym nie udalo si¢ wej$¢ do $rodka.

Sadze, ze wielu niekomunistéw uwazalo proces za wielka atrakcje
ze wzgledu na jego dramatyczny charakter. Byly tam przeciez wyznania
wiary przypominajgce wyznania chrzescijan z Quo vadis Sienkiewicza;
byly $redniowieczne momenty, niby echo tej epoki, kiedy niektérzy
panujacy rozciagali swa kontrole nad stosunkami biskupéw z papiezem,

74 Tamze,s. 285-286.
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epoki konfliktu pomiedzy Stolica Swieta a cesarzami rzymskimi.
Sensacje takze sprawit fakt, ze ludzie, ktérym grozita §mier¢, spokojnie
$wiadczyli, ze nadal beda przekracza¢ prawo sowieckie, o ile to prawo
bedzie w niezgodzie z ich sumieniem, mimo ze zwolniono by ich na
pewno, gdyby obiecali postuszenistwo na przyszto§¢™.

Rosjanie, ktorzy jako widzowie uczestniczyli w tym procesie, otrzy-
mali autentyczna lekcje wiary. Mogli na wlasne oczy zobaczy¢ nowych
meczennikéw, ktérym na pewno byl wkrétce rozstrzelany ks. Bud-
kiewicz, i grupe wyznawcdéw w najscislejszym tego stowa znaczeniu™.
Niektdrzy z nich, jak sam Krylenko i sedziowie, ktérzy zapewne nigdy
w zyciu nie sltyszeli kazania w Niedziele Palmowa ani w zadna inna
niedziele, przy tej okazji wystuchali okolo pét tuzina kazan. A niektére
z nich byly bardzo wymowne, i to wymowa lezaca nie w stowach”.

W godzinach popotudniowych sad zebral sie ponownie, by wystu-
cha¢ ostatniego stowa skazanych juz kaptanéw i poda¢ swoja ostate-
czna sentencje. Mac Cullagh zauwazyl, ze na poczatku procesu arcy-
biskup Cieplak byt jakby znuzony i wygladat na stabego. Przyczyna mégt
by¢ jego wiek, a takze przebywanie w celi wypelnionej aresztowanymi
i codzienne przemieszczanie sie cigzarowym autem z wiezienia do sali
sadowej. Tymczasem gdy Krylenko domagat sie wyroku jego $mierci,
»nagle arcybiskup odmtodniat. Rumieniec wrécit mu na blade policzki,
blask mtodosci zajasnial w oczach, posta¢ jego wyprostowala sie
i w swej dlugiej, czarnej sutannie (...) poczal nagle wygladaé na to, czym
byt — na ksiecia Kosciota, duchowego pasterza wszystkich katolikéw od
Baltyku do Oceanu Spokojnego™.

Kazdy z oskarzonych wyglosit krétka mowe, wykazujac, ze proces
jest przede wszystkim religijny, a zaden z kaptanéw nie mial zamiaru
organizowa¢ kontrrewolucji. Ich powofaniem jest za§ wypelnianie
zadan wynikajacych z obowiazkéw duszpasterskich oraz praw su-
mienia i wyznania.

Ks. Stanistaw Ejsmont, dla ktérego Krylenko zadal kary $mierci,
powiedzial: ,Nie popelnilem zadnego czynu kontrrewolucyjnego
i nie mam sobie do wyrzucenia nic takiego, za co bym zastuzyl na kare
$mierci na podstawie ktéregokolwiek artykulu prawa karnego. Nigdy

75 Tamze, s. 342.
76 Tamze, s. 325.
77 Tamze, s. 326.
78 Tamze.
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nie spiskowalem przeciwko rzadowi i zawsze staralem sie stosowac
do przepisow wiladz. Bylo to najwiekszym moim wysitkiem (...).
Uzywamy naszego wplywu, nie postugujac sie gwaltem, lecz nauczajac
i wzmacniajac dusze za pomoca taski Bozej. Przede wszystkim uczymy
mitosci do Boga i blizniego. Oto nasza Ewangelia””.

Swoje stowo wyglosil takze ks. Juniewicz, a Mac Cullagh opatrzyt
je takim oto wstepem: ,Skoro ks. Juniewicz powstal, by przemawiac,
wszystkie «wielkie damy» bolszewickie skierowaly nan lornet-
ki, zachecone jego tadng, mlodziencza twarza i zgrabna postacia.
Juz nieraz przedtem zauwazylem podobne spojrzenia rzucane
na mlodego ksiedza, ktéry ze swej strony takze patrzal w strone
publicznosci, lecz bynajmniej nie na strojne bolszewiczki. Wyszuki-
wal wzrokiem na sali biedne, stare katoliczki, ktére tu i 6wdzie popta-
kiwaly z cicha (...). Te biedaczki staral si¢ u$miechem i wzrokiem
pocieszy¢ i podnie$¢ na duchu™.

Rozpoczynajac mowe, zaznaczyl, ze z natury jest czlowiekiem
nerwowym. Mowe jednak wyglosil bez widocznego zdenerwowania.

Nie powiem nic ponadto, co powiedzieli juz moi poprzednicy.
Chcialbym sedziom poméc do wytworzenia sprawiedliwego sadu
o moim postepowaniu. Zaczne od rewolucji pazdziernikowej, ktéra
zdaniem moim byla wypadkiem o wszech§wiatowym znaczeniu.
Dla mnie byta ona §witem wolno$ci, wolno$ci istnienia i myslenia. W tym
samym czasie otrzymaltem $wiecenia kaplanskie i tuz przed wielkim dla
mnie dniem slyszatem huk armat, ktéry oznajmit upadek Rzadu Tym-
czasowego. Bylem wéwczas w seminarium, uczac sie¢ mych przysztych
obowiazkéw kaplanskich, obowiazkéw wobec Boga, wobec panstwa
i wobec blizniego; nie moglem jednak ukonczy¢ kursu wobec tego, ze
szkote zamknieto. Ale jeszcze w szkole doszta mie wie$¢, ze nadeszta
wolno$¢, ze pochodnia swobody zaptoneta. Duzo sie nastuchalem
o ucisku za caratu, o prze$ladowaniu, jakie cierpieli wierni swej wierze,
o wiezniach tysiacami wysylanych na Syberig, nawet o siwowlosych
ksiezach zakuwanych w kajdany. Stwierdzam, Ze ucieszylem sie
serdecznie, i poréwnujac zasady caratu z tymi, ktére glosita rewolucja
pazdziernikowa, powitatem z rados$cia rewolucje. Wiedziatem, ze za
caratu ksiadz katolicki zyl w Rosji w wiecznym skrepowaniu. Uwierzytem
nadwczas, ze rewolucja da nam wolnos¢, ze otworzy nam droge do wyz-
wolenia i pozwoli na swobodne wyznawanie naszych zasad religijnych.

7 Tamze, s. 337-338.
80 Tamze, s. 338.
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Ale z biegiem wypadkéw politycznych coraz wigeksze watpliwosci
zaczely mie ogarnia¢ na widok dekretéw i rozporzadzen nowego rzadu.
Chociaz trzymaltem si¢ z daleka od polityki, bytem pod wrazeniem
kontrastu, jaki zachodzil miedzy tym, co si¢ dzialo w rzeczywistosci,
a haslami wolno$ciowymi, ktére nie przestawaly rozbrzmiewad.
Moéj niepokdj tym wiecej wzrastal, ze — jak to zreszta zna¢ po mnie
— bylem i jestem z natury bardzo nerwowy. Kontrast byl uderzajacy.
Stanatem wobec bolesnego problematu: spostrzeglem, ze prawa so-
wieckie sa w sprzeczno$ci z prawami Kos$ciota. Pelniac prawo Boze,
przekraczaloby sie prawo sowieckie, a stosujac sie do tego ostatniego,
grzeszyltoby sie przeciwko prawom Kosciofa (...). A kiedym ujrzal to, co
sie dzialo w moim ko$ciele — mozem Zle uczynil — zawotatem ,Precz!”
na urzednika bolszewickiego, ktéry sie tam znajdowal. Uczynitem to
ze zdenerwowania; nie powinienem byl traci¢ panowania nad soba, to
pewna. Gdybym si¢ byl uciekl do modlitwy, bylbym odzyskal spokdj
i Bég ukryty w Najswietszym Sakramencie bylby mi dopomogt.
Sytuacja byla krytyczna: z jednej strony grozilo mi rozstrzelanie,
z drugiej klatwa Matki naszej, Kosciota. Céz miatem robi¢? Wprawdzie
nie wspoéldziatalem z przedstawicielami rzadu, ale to przecie nie jest
jeszcze opdr. Nie moglem polozy¢ wlasnorecznie pieczeci na drzwiach
kosciota. Mégltbym byt zlozy¢ jeszcze wiecej zeznan pod przysiega niz
$wiadek Miczurin. M6gtbym byt nawet wlasnymi rekami opieczetowac
kosciol. Ale Miczurin nie mial prawa oddawaé¢ mi pieczeci. Bynaj-
mniej nie przeciwstawialem sie spisaniu protokétu zajscia, lecz woj-
skowy przedstawiciel rzadu powiedzial: ,Nie mamy czasu na zabawki”
i odmowil spisania szczegétowego protokoétu.

Najwiecej gnebi mie, jako ksiedza katolickiego, to, ze skoro cate pio-
trogrodzkie duchowienistwo stoi przed sadem, parafianie moi sa poz-
bawieni wszelkich postug duchowych. Piotrogréd, osierocony przez
swoich ksiezy, jeczy i placze nad swa strata...

Przewodniczacy: To, ze Piotrogrdd jeczy i placze, nie ma nic do rzeczy.

Ks. Juniewicz: Chcialbym tylko powiedzie¢, ze mimo tych wszy-
stkich sprzeczno$ci nigdy sie nie wyrzekne praw, jakie mi przystuguja
jako katolikowi, nigdy nie zapre si¢ kanonéw mego Kosciota i zawsze
pozostane postusznym papiezowi. Lecz w takim razie c6z mi wypada
uczyni¢, chcac by¢ dobrym obywatelem republiki sowieckiej? Pro-
blemat pozostaje nierozwiazany i nawet po moim powrocie z tych
dziesigciu lat wiezienia, ktére mi chce wymierzy¢ obywatel proku-
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rator, znajde si¢ wobec tej samej kolizji obowiazkéw. Przyjme z god-
noscia kazdy wyrok, jaki mie spotka. Nie bede przeciwko niczemu
protestowal, bo we wszystkiem widze wole Opatrznosci i méwie: ,Badz
wola Twoja™'.

Po wszystkich glos zabral prokurator Krylenko. Potwierdzil swo-
je zarzuty wobec oskarzonych i domagat sie dla ksiezy wymierzenia
wczesniej wymienionych sankcji. ,Byla to ostatnia mowa Krylenki,
czwarta krwiozercza mowa, jaka wyglosit w ciagu ostatnich dwéch dni
procesu. Charakterystycznym jest, Ze ostatnie jego slowa podkreslaty
ogrom zbrodni, jaka popetnili ksieza, uczac male dzieci nauki Chrystu-
sowej i czytajac im Kazanie na Goérze. Kiedy prokurator skonczyt, sad
udal si¢ na osobno$¢, aby sie zastanowi¢ nad wyrokiem. Byla czwarta
po poludniu. Sad powrdcil na sale dopiero o péinocy”

Wyrok ogloszono w Niedziele Palmowa 1923 roku o pétnocy.
Po wstepnej mowie sedziego Czelyszewa zapadla $miertelna cisza
i sedzia — asesor Niemcow — zaczal czytac:

Cieplaka i Budkiewicza skaza¢ na najwyzszy stopien kary —
rozstrzelanie. Ejsmonta, Juniewicza, Chwiec¢ke, Chodniewicza i Fio-
dorowa skaza¢ na pozbawienie wolno$ci na 10 lat z surowg izolacja
i pozbawienie praw wedlug art. 40 kodeksu karnego na lat 5. Malec-
kiego, Wasilewskiego, Janukowicza, Rutkowskiego, Matulanisa, Prockie-
tisa, Trojgo i Iwanowa na pozbawienie wolnosci na trzy lata bez suro-
wej izolacji, z pozbawieniem praw wedtug art. 40 kodeksu karnego na
3lata. Szarnasa skaza¢ na pozbawienie wolno$ci na 6 miesiecy, warunko-
wo i bez pozbawienia praw®.

Aresztowani kaptani wystuchali wyroku oraz jego uzasadnienia
w postawie stojacej, w pelnym spokoju i bez najmniejszego ruchu. Tylko
»arcybiskup Cieplak, gdy ustyszal wyrok skazujacy go na kare $mierci,
przezegnal sie. Gdy sedzia Czelyszew skonczyl czyta¢, przewodniczacy
Galkin zawotal glosno: «Sad jest zamkniety», po czym opuscil estrade

droga, ktéra przyszed! byl, a za nim dwaj inni sedziowie”®*.

8 Tamze, s. 288-240; por. F. Rutkowski, Arcybiskup Jan Cieplak..., dz. cyt., s. 261-266.
82 Mac Cullagh, s. 347.

8 Tamze,s. 375.

8 TJuniewicz, s. 135.



HISTORIA 109

Po odczytaniu wyroku na sali rozlegl sie wielki ptacz. Plakali
ludzie, ktérzy towarzyszyli aresztowanym duszpasterzom, majac nikla
nadzieje, ze wigkszo$¢ z nich bedzie zwolniona i wréci do swojej pracy.
Milicja energicznie usuneta wszystkich z sali. Obrorica Kommodow
jeszcze na sali podszedt do arcybiskupa Cieplaka i ks. Budkiewicza, by
podpisali prosbe o utaskawienie. Obydwaj bez namystu podpisali po-
danie.

Wiezniéw jeszcze dlugo trzymano w gmachu, gdyz tlum wyrzu-
cony z sali czekal na nich na zewnatrz. Wiezniéw jednak przepro-
wadzono wprost do czekajacego na nich samochodu, by nikt nie mégt
ich zobaczy¢. W drodze do wiezienia przykre milczenie przerwala
modlitwa Pod Twojg obrone. W wiezieniu umieszczono wszystkich
w jednej celi. Zdziwienie wywotala obecno$¢ arcybiskupa i ks. Budkie-
wicza, gdyz skazanych z takim wyrokiem umieszczano w innej czesci
wiezienia. Niektorzy mieli nadzieje, ze zostana utaskawieni.

Rozpoczeto sie normalne zycie wiezienne. Zniklo napiecie nerwowe,
zapanowal wewnetrzny spokoj, czasem rezygnacja.

W kilka dni pézniej, ,zdaje sie w Wielki Piatek™, jeden ze wspot-
wiezniéw przynioést gazete z informacja, ze utaskawiono arcybiskupa
Cieplaka, zamieniajac mu kare $mierci na 10 lat wiezienia. Natomiast
wyrok $mierci na ks. Budkiewiczu bedzie wykonany.

Kiedy ks. Budkiewicz to przeczytal, zdawalo sie, ze sie nie przerazil,
lecz spokojnie powiedzial: ,Nic takiego. Przezylem 55 lat, to wystarczy”.
Wkrétce po tym przyszedl dozorca i kazat ks. Budkiewiczowi zabrac
wszystkie swoje rzeczy i i§¢ za nim. Skazaniec spokojnie, nie sprzeczajac
sie, zebral swoje rzeczy, nalozyl futro, pozegnal si¢ z kazdym z osob-
na w celi i poszedt. Swieccy wspétwiezniowie podziwiali jego spokéj
i zegnali go z wielkim szacunkiem. Niektérzy catowali reke, a po jego
wyjsciu méwili: ,Oto prawdziwy bohater, jeszcze nigdy nie widzieliSmy
tak spokojnego, zréwnowazonego skazarica na $mierc”®.

Ks. Budkiewicza umieszczono w odosobnieniu, w celi dla skazanych na
$mier¢. W Wielkanoc wigzniowie pracujacy w kuchni przekazali skazanym
kaptanom informacje, ze zostat rozstrzelany w nocy z piatku na sobote.

Tamze, s. 136.
8  Tamze.
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Bylo to w Wielki Piatek miedzy godzing 22 a 23 w nocy. Skaza-
niec znajdowat sie juz w 16zku, gdy przyszli po niego z CzeKa. Ksiadz
wstal, méwiac: ,Nie dajecie mi si¢ wyspac’, zapalil cygaro, poczestowat
tych, ktérzy po niego przyszli, po czym spokojnie sie ubrat i wyszed!
Rozstrzelano go prawdopodobnie na Lubiance w gmachu czerezwy-
czajki i pogrzebano na jakim$ cmentarzu. Do swoich przyjaciét zdazyt
napisac ,list” przez podkreslenie potrzebnych liter w ksigzce. Ksigzka
dotarla do nich po jego $mierci. ,List” zawieral informacje: ,Siedze na
drugim pietrze sam w celi, czysto, ciepto...

Po rozstrzelaniu ks. Budkiewicza dla skazanych zaczelo sie nor-
malne zycie wiezienne. Ks. biskup takze przebywat z innymi wiezZniami.
W rozmowach z naczelnikami wiezienia starano sie o lepsze trakto-
wanie. Domagano si¢ dostepu do biblioteki, do toalety, spacerdw,
a takze mozliwosci odprawiania Mszy §w. Na ogél spetniono zadania
wieZniéw z wyjatkiem pozwolenia na sprawowanie Mszy $w.

Gdy wiezniowie zaczeli si¢ juz przyzwyczaja¢ do tych, jak je nazy-
wali, ,sielankowych warunkéw’, przeniesiono ich do wiezienia w Sokol-
nikach, znajdujacego sie w innej dzielnicy Moskwy. Jedynie arcybiskupa
pozostawiono w wiezieniu butyrskim.

W nowym wiezieniu, nazywanym ,domem poprawczym™®, kaplani
spotkali grono duchownych prawostawnych, ktérzy przezyli podobny
pokazowy proces i otrzymali podobne wyroki. Uwieziono tam dwdéch
biskupéw i okolo pietnastu kaptanéw. W celi umieszczono takze kilku-
nastu zwyczajnych wieZniéw.

W sokolnickim wiezieniu istniata mozliwos$¢ pracy. Wszyscy starali
sie z niej skorzysta¢. Dawala ona mozliwo$¢ wychodzenia z celi, co byto
réwnoznaczne z poszerzeniem kontaktéw z ludZzmi z zewnatrz. Ksiadz
Juniewicz dostal sie do warsztatu szewskiego, gdzie pracowat jako nad-
zorca. Dzieki tej pracy nawigzal kontakt z parafianami z Piotrogrodu,
ktérzy przysylali mu wszystko, co byto konieczne do sprawowania Mszy
$w. Odtad w nocy, w wielkiej tajemnicy, sprawowano w wieziennej celi
Msze $w. Ciekawostka byt fakt, ze stolik stuzacy jako ottarz wykonali
z wlasnej inicjatywy zwyczajni kryminali$ci. Oni tez przemycili go do
celi ksiezy.

Ks. Juniewicz przygladal sie z sympatia wszystkim kryminalistom,
zlodziejom i pospolitym przestepcom. Poswiecil im duzo miejsca

8 Tamze, s. 137.
8 Tamze,s. 141.
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w swoim pamietniku, a traktowat ich tak, jak wymagala tego Ewange-
lia. ,,Spotkawszy sie blisko ze §wiatem przestepcow, ztodziei, bandytow
itp., przekonatem sig, ze wielu z nich to ludzie niezupelnie wyzuci ze
wszystkiego co dobre, szlachetne. Owszem, niejednokrotnie swoim
postepowaniem dawali dowdd uczciwosci, wspolczucia, szacunku
w stosunku do nas kaptanéw. Nigdy bowiem nie doznaliSmy od nich
jakiej$ szykany i za kilku wyjatkami krzywdy. Przeciwnie, wspétczuli
nam jako niewinnie cierpiacym. Mawiali nieraz: «My to wiemy, za co
siedzimy w wiezieniu, lecz za co was te diabli trzymaja?»”%. Taka posta-
we skazanych ks. Juniewicz ilustrowat jeszcze wieloma przykladami.

Od czasu do czasu do kazdej celi posytano w grupie wiezniéw kogos,
kto mial zdobywa¢ zaufanie, a zebrane wiadomosci przekazywac na-
czelnikowi wiezienia. Wiele proceséw byto tylko pozornie skonczo-
nych. Czekano wiec na jaki§ przeciek, donos czy udana zasadzke.
Przez jedna z takich akcji rozstrzelany zostal Polak Rydlewski, ktore-
mu nigdy wprost nie udowodniono okradania banku, co zawieral akt
oskarzenia. Gdy w jakim$ urzedzie niby zaciela sie kasa, poproszono
go o usluge otwarcia jej, w zamian za co mial spotkac sie z zona.
Jednak zaraz po otwarciu kasy-pulapki zostal rozstrzelany®.

Dramatycznie przezywal wiezienne odizolowanie ks. Ejsmont. Zna-
komity duszpasterz, plomienny kaznodzieja, odwazny w zyciu, w wie-
zieniu zalamal sie i zmarnial psychicznie. Wyrazalo sie to apatia i ciagla
paranoidalng nadziejg, ze za kazdym przekreceniem klucza bedzie wy-
puszczony na wolnos$¢. Wiezienie uczynito zen czlowieka ciezko cho-
rego. Jednak perswazja wspoélbraci i zmiana wiezienia nieco uspokoily
jego nerwy.

»Po po6lroku,amozeiwiecej naszego pobytu w sokolnickim wiezieniu
tych z nas, co byli skazani na 10 lat wiezienia ze «sroga izolacja»,
przeprowadzono do innego wiezienia w Moskwie, w dzielnicy Lefor-
towo, a wiezienie nazywano: «Lefortowski izolator»™.

Na ,surowg izolacje” przeniesiono pieciu kaptanéw, wsréd ktérych
znalaz! sie ks. Juniewicz. Przyszto mu wigc rozstac sie z tymi, z ktérymi
zlaczylo go cale dotychczasowe zycie i wiezienne losy. Droge do nowego
wiezienia skazani przebyli pieszo. Ksieza szli w sutannach, prowadzeni
przez zolnierzy, a ttum gapiéw rzucat za nimi wyzwiska.

8 Tamze,s. 143.
% Tamze, s. 144.
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11. Lefortowski izolator

Bylo to carskie wiezienie przeznaczone dla wojskowych i nastawione
na rzeczywista izolacje wieznia. Mialo wybudowane schody, przejicia,
galerie i pojedyncze cele. O dziwo, byl w nich doplyw wody, zlew
1 ustep.

Ksiezy umieszczono po dwdch w sagsiednich celach. Tylko biskup
Fiodorow dostal cele gdzie$ na konicu korytarza. Zaraz po ich przybyciu
do wiezienia zaczeli sie kreci¢ wokoé! nich kryminalisci, ktérzy tworzyli
w wiezieniu wlasne zasady i w pewien sposéb nim zarzadzali. Juz na
wstepie poprosili kaptanéw o papierosy i jakie$ drobne rzeczy. Poniewaz
ksieza dostawali od Polskiego Czerwonego Krzyza rézine rzeczy,
w tym takze papierosy, ktérych nie potrzebowali, obiecali, ze po rewizji
rzeczy, ktéra sie wlasnie odbywala, proszacy dostang oczekiwane
papierosy. Ks. Juniewiczowi zalezalo wéwczas na przemyceniu do
celi rzeczy zakazanej, a byla nig brzytwa. Chcial bowiem wyglada¢ po
ludzku nawet jako wiezien. Pewien zlodziej zapytal go wowczas, gdzie
znajduje sie ta brzytwa, i po chwili krecenia si¢ wéréd zandarméw
przegladajacych rzeczy przyniést mu cala walizke tak, ze zandarmi
nawet tego nie spostrzegli.

Groznie brzmiacy ,izolator” okazal sie wigec nie taki straszny,
a kryminaliéci i zlodzieje nie tacy grozni. W ich etyce znalazlo sie
nawet miejsce na niezwykly w tych warunkach szacunek dla kaptanéw.
W ciagu dnia udawalo sie tez otwiera¢ cele, by wymkna¢ sie na
pogawedke do sasiadéw, a dozorca, starszy wiekiem i ranga mezczyzna,
okazal sie ,by¢ czlowiekiem” Postanowiono wiec nawigza¢ kontakt
listowny ze §wiatem. Tym $wiatem byta dla wiezniéw Anna Karbowska,
nauczycielka z Moskwy, ktéra niemal od samego poczatku areszto-
wania starala sie, jak tylko mogta, pomaga¢ wiezniom. Robita to z sza-
cunku dla kaptanéw, chociaz wcze$niej zadnego z nich nie znata. Jako
tajny listonosz dat sie zwerbowaé dozorca wiezienia. On nosit listy do
Anny Karbowskiej i przynosit od niej korespondencje. Wysylano tez
regulaminowe listy, sprawdzane przez cenzure wiezienng. Karbowska
dostala nawet raz pozwolenie na wizyte w wiezieniu. Przyniosta wow-
czas list do biskupa Fiodorowa, ktéry mieszkal z jakim$ donosicielem,
i uprzedzita biskupa o szykowanej zasadzce®*.

2 Tamze,s. 149-152.
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Takze i w tym wiezieniu kaptani nielegalnie odprawiali Msze $w.
i roznosili po celach komunie $w. W pierwsze §wieta Bozego Narodze-
nia pozwolono im nawet na urzadzenie wieczerzy wigilijnej.

Gdy wydawalo si¢, ze wszystko dochodzi do normy, ksieza kon-
spiratorzy ,wpadli” z korespondencja. O konsekwencjach tej wpadki
zawiadomil ich wiezien, carski pulkownik zatrudniony w kancelarii
wieziennej. Ksieza mieli by¢ rozmieszczeni osobno po calym wiezieniu,
z zakazem spotykania si¢ na spacerach, a do celi kazdego z nich przy-
dzielono jednego kryminaliste. Gdy putkownik wspélczul im z serca,
ks. Juniewicz zrobil mu Zartobliwy zarzut, ze stabo pilnowat komuni-
stow, wiec teraz i on sam musi siedzie¢ w wiezieniu. Putkownik ripo-
stowal melancholijnie: ,Gdyby nam wolno bylo cho¢ w 20% stosowac
te $rodki $cigania i karania komunistéw, jakie oni teraz stosuja wzgle-
dem was, nie byloby komunizmu w Rosji. Prawa przeciwko nim byly
tagodne, a obowiazki zandarméw skupialy sie przewaznie na ochro-
nie cara i jego familii”®.

Godnym uwagi wydarzeniem w tym czasie byla $mier¢ Lenina.
Wiezniowie dowiedzieli si¢ o tym z gazety. Gdy wobec zarzadu wiezienia
zaczeli udawaé zmartwionych, uslyszeli od dozorcy: ,«Ot, dziwaki!
Martwia sie, ze umart Lenin». — Zdjal czapke, przezegnal si¢ i powiedzial:
«Dzigki Ci, Boze! O jednego diabla mniej na tym $wiecie, a wy sie mar-
twicie?»”*.

Przeniesienie do nowej celi z nowymi wspétwiezniami wywolalo
u ks. Juniewicza chrzescijaniska refleksje: ,Po translokacie nastepuje
nowy okres naszego pobytu w wiezieniu, do$¢ ciekawy, peten ro-
mantycznych wypadkéw i przezy¢, a przez blizsze zaznajomienie sie
i wspolzycie z rozmaitego rodzaju kryminalistami (bandyci, zlodzieje
itp.) uwazam za pozyteczny ze wzgledu na poznanie ich psychiki, zwy-
czajow itp. Zapewne Dobry Bég przez swoja Opatrznos$¢ tak pokiero-
wal, Zzebym przez to utwierdzil si¢ w prawdzie, ze nie ma czlowieka
calkowicie zepsutego, przeciwnie — w duszy nawet najwiekszego zbrod-
niarza tli sie niejedna iskra Bozej dobroci i doskonalo$ci zagrzebana
w rupieciach wystepkow”.

Ks. Juniewiczowi przydzielono jako lokatora wspétwieznia, ktéry
zostal skazany na kare $mierci, a ktéremu sad zmniejszyl wyrok na
dziesig¢ lat pozbawienia wolnos$ci, uzasadniajac to postanowienie
stabym rozwojem umystowym skazanego. Wspélwiezienn nazywat sie

% Tamze, s. 153.
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Grigorij Frolowicz. Byt skazany za napady rabunkowe z bronia w reku.
W tej dziedzinie przejawial wybitna inteligencje i przewyzszal spry-
tem swoich kolegéw po fachu. Byl wyznania prawostawnego, a w celi
mial nawet obrazek Matki Bozej. Rano i wieczorem wielokrotnie sie
zegnal. Z poczatku ksiadz i Grigorij bacznie si¢ obserwowali. Ten drugi
czul sie oniesmielony towarzystwem katolickiego kaptana. Powiedziat
w koncu: ,Ja wam nie do pary. Ja bandyta, a wy ksiadz”. Na co ks. Junie-
wicz odrzekl: ,A c6z to, czy bandyta nie czlowiek?”. Woéwczas ustyszal:
~Czlowiek to czlowiek, ale widzicie, ja taki prosty, a wy inteligentny.
Ot na przyktad rozmawia¢ wam ze mna nie bedzie ciekawie™®.

Zaprzyjaznili sie. Grigorij przyrzekl, ze nie bedzie przy ksiedzu
uzywal brzydkich wyrazéw. Poza celg klat jak szewc. Podzielili sie
praca w celi. Grigorij hasal po calym wiezieniu, a ks. Juniewicz dbat
o wyzywienie, gdyz nadal wspierany byl przez ludzi i PCK.

Wspomnie¢ trzeba, ze Grigorij okazal sie czlowiekiem szlachetnym,
zwlaszcza gdy w tym samym wiezieniu spotkal naczelnika z poprzed-
niego wiezienia, ktéry pozwolil, by Grigorij zostal zamkniety przez
dozorce w ubikacji na cala noc na mrozie. Grigorij przebaczyl mu
bez slowa. Innym razem, gdy naczelnik wiezienia, Polak o nazwisku
Mickiewicz, chcial wyciagna¢ od Grigorija jakie$ informacje o ksiedzu,
spotkal sie z calkowita i stanowcza odmowa z jego strony.

Grigorij nie byl jednak jedyna indywidualnos$cia wiezienia. Byto ich
znacznie wiecej — od wielkich dygnitarzy jak Zyd Krasnoszczekow czy
kapitalista Morozow, po réznego rodzaju agentow.

W wiezieniu nie brakowalo czasu na lekture, zwlaszcza religijna,
gdyz wspomniana juz Anna Karbowska dostarczata zaréwno ksiazki,
jak i prase z polskiej ambasady.

Wtadze wigzienne, w pewnym stopniu reagujac na chorobe ks. Ejs-
monta, postanowily umiesci¢ w jego celi ks. Juniewicza. Pozegnanie
z Grigorijem bylo serdeczne. Stala obecno$¢ wspétbrata przy ksiedzu
Ejsmoncie przyniosta choremu pewna ulge.

Po kilku miesiacach co$ zaczelo sie zmienia¢. Nadszedl rok 1925.
Niespodzianka okazalo si¢ wystanie do Polski, na zasadzie wymia-
ny za bedacych w polskim wiezieniu komunistéw, ks. Ejsmonta i ks.
Chodniewicza. Od samego poczatku zabiegal o to Watykan, rzad
Polski, wladze angielskie i $wiatowa opinia publiczna®. W wyniku
tych dzialan, w kwietniu 1924 roku, w oficjalnym komunikacie rzadu

% Tamze, s. 155.
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sowieckiego zmieniono biskupowi kare wiezienia na kare wydalenia
z kraju. Nastepnie ubranego w cywilne ubranie biskupa przewiezio-
no z Moskwy do granicy lotewskiej. Wysadzono go z pociaggu w lesie
i kazano mu i$¢ przed siebie juz bez sowieckiej obstawy. Byl przeko-
nany, ze zostanie zastrzelony, gdyz o niczym go nie poinformowano.
Przeszed! jednak las i doszed! do stacji kolejowej, gdzie zostal rozpoz-
nany i owacyjnie przyjety przez ludzi. Droga do Polski stala otworem.

Niedlugo potem zwolniono takze o$miu innych ksiezy z procesu
moskiewskiego. Ich jednak nie deportowano do Polski. Mogli jedynie
wroci¢ do Leningradu. Krétko zreszta cieszyli sie wolno$cia, bowiem
z wyjatkiem ks. Rutkowskiego i Iwanowa, ktérzy powrdcili do Polski,
sze$ciu pozostatych, ciagle przesladowanych, zmarfo w Rosji.

Po wywiezieniu ks. Ejsmonta i ks. Chodniewicza, 2 lutego 1925 roku
przyszed! tez czas na ks. Juniewicza i ks. Chwiecko. O godzinie czter-
nastej miata przyjs¢ po nich czerezwyczajka i wyprowadzic¢ ich z wie-
zienia. Na pytanie ksiedza, dokad, otrzymali odpowiedz: ,Tylko nikomu
nie méwcie. Was powioza do Polski”®.

Wiadomo$¢ o deportacji wiezionych kaptanéw rozeszta sie w lefor-
towskim izolatorze lotem blyskawicy. Zbiegli si¢ wieZniowie, a grupa
co porzadniejszych zlodziei i kryminalistéw zajeta sie spakowaniem
kaptanéw i dopilnowaniem, by zarzad wiezienia niczego im nie zabral.
Zreszta wychodzacy na wolno$¢ ksieza niewiele ze soba zabierali,
zostawiajac najpotrzebniejsze rzeczy wspotwiezniom.

Greckokatolicki ks. biskup egzarcha Leonidas Fiodorow takze zostat
umieszczony na liscie polskiego rzadu, jednak Sowieci nie zgodzi-
li sie na jego wyjazd. Polska nie mogta przeciez ratowaé Rosjanina.
On jednak takze zostal wkrétce zwolniony z wiezienia, cho¢ to zwol-
nienie obwarowano wieloma surowymi warunkami. Poniewaz nie-
specjalnie sie z tym liczyl, zestano go na wygnanie, gdzie udreczony,
zmarl w nieludzkich warunkach w opinii $wietosci®.

Tymczasem nadzieja na wolno$¢ stawala sie dla ks. Juniewicza
coraz wigksza. Z lefortowskiego wiezienia przewieziono ksiezy do
poprzedniego w Butyrkach. Wcze$niej naczelnik wiezienia pouczyt
ich co do rozmowy z zandarmami: ,Was powioza do Polski, ale wy
z tymi swoloczami, co was beda eskortowa¢, nie gadajcie, bo to czekisci.

Badzcie ostrozni”®,

% Juniewicz, s. 175.
% Tamze,s. 176.
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Gdy samochéd zatrzymal sie na dziedzincu w Butyrkach, ksieza
obawiali si¢, ze do Polski nie dojada. Okazalo sie, ze do samochodu
wprowadzono jeszcze trzy osoby: Zembrzyckiego, generala carskiej
armii, i jakie§ dwie kobiety, ktére znalazly si¢ w wiezieniu z powodu
lewicowych sympatii.

Samochéd dowiézt grono szczesliweow na dworzec kolejowy, gdzie
zostali umieszczeni w wagonie stojacym na bocznicy. Tam ks. Juniewicz
pierwszy raz po latach spotkal sie ze swoim bratem Ignacym, bratowa
i ich dzie¢mi. Nie wiadomo, jak dowiedzieli si¢ 0 miejscu jego wyjazdu
do Polski. Widzieli si¢ po raz ostatni w zyciu.

~Wreszcie pociag ruszyl i my, pod opieka Matki Boskiej Gromnicz-
nej, 2 lutego 1925 r. wyjechaliSmy z Moskwy”'?.. Trasa skazanych
wiodla ich do wolnosci przez Minsk Litewski i trwala cala dobe.
Po przybyciu pociaggu do Minska zatadowano wiezniéw na ciezaréwke
i przewieziono do wiezienia. Tam w przepelnionej celi spedzili noc.

Zdaje sie nazajutrz spotkalismy sie z grupka komunistéw polskich
wypuszczonych z polskiego wiezienia i wystanych jako zakladnikéw do
Sowietéw. Byli to przewaznie mtodzi Zydzi i jedna czy druga Zydéwka.
Moéwili po polsku z lwowskim akcentem. Miedzy nimi zauwazyliSmy
tylko jednego prawdziwego Polaka z wasami, typu robotnika. On,
spostrzeglszy nas ksiezy — byliSmy w sutannach — zdziwil sie bardzo
i powiedzial: ,Niech bedzie pochwalony Jezus Chrystus” Ucalowat
w reke jednego i drugiego i zapytal ze zdziwieniem: ,Dlaczego
tutaj sa ksieza i za co?” Na co odpowiedzialem: ,Dlatego, ze w Sowie-
tach jest prze$ladowanie ksiezy” Woéwczas jeden z polskich Zydéw
zakladnikéw rzekl: ,\W sowieckiej Rosji jest najwieksza wolno$¢ i nie
ma prze$ladowania” Zapytalem, jak dlugo jest w Rosji. Odpowiedzial,
ze juz trzy dni. Powiedzialem mu, ze jak pobedzie przynajmniej trzy
miesiace, to lepiej si¢ dowie, jak tu jest, i pozyczylem mu, zeby mu byto
jak najlepie;j'®*.

Komunistéw z Polski, ktérzy sami zglaszali si¢ na wymiane, So-
wieci obtudnie traktowali jak bohateréw, ktérzy cierpieli pod ,pariskim”
przesladowaniem za wolno$¢. Wkrétce jednak po przybyciu do ,raju
wolnosci” zamykano ich w wiezieniu. Zanim dowiedzieli sie, co to so-

101 Tamze,s. 178.
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wieckie wiezienie, wyglaszali hasta i mysli o podboju $wiata przez
komunizm, na razie ogladany przez wiezienne kratki.

Wszystkich wiezniow przywiezionych z Moskwy po jakims$ czasie
dotaczono do grupy starych i schorowanych Polakéw powracajacych
z Syberii wraz ze swoim proboszczem ks. Kaminiskim'®. Byli to ludzie
chorzy i stabi, ktérzy czekali na przekroczenie granicy z Polska jak na
zbawienie.

Po tygodniowym pobycie w wiezieniu w Minsku Litewskim wyda-
watlo sie, ze wyjazd do Polski jest bliski. Podoficer strazy przygranicz-
nej sprawdzil personalia wiezniéw i oglosil gotowo$¢ do wymarszu,
ktéry mial nastapi¢ nastepnego dnia. Rados¢, zwlaszcza Sybirakow,
byla ogromna. Wszyscy czekali na godzinge wymarszu. Jednak logika
sowiecka byla wolna od dotrzymywania obietnic czy determinacji
czasowych.

Wymarsz nastapil dopiero po kilku dniach. Ustawiono kolumne
skladajaca sie z dwudziestu os6b i zaprowadzono ja na dworzec kole-
jowy. Po kilku godzinach pociag zatrzymal sie na stacji Niegoreloje
tuz przed granica z Polska. Tam poddano wigZniéw osobistej rewizji,
a ks. Juniewiczowi zabrano teksty aktu oskarzenia i wyroku wydane
przez sad, by zapobiec ich opublikowaniu, a tym samym unikna¢ kom-
promitacji sowieckich sadéw.

Na nastepnej stacji pociag sie zatrzymal, nakazano opusci¢ wagon,
sprawdzono nazwiska i czerwonoarmista poprosil, by komendant stacji
Kotosowo przekroczyt pas graniczny. Ten przeprowadzit wigzniéw na polska
strone. Bylo to pod koniec lutego albo na poczatku marca 1925 roku.

Po stronie polskiej zaczely sie rozmowy, pytania, ktére ocalonym juz
wiezniom kojarzyly sie z przestuchaniem przez NKWD. Przestrzegano
ich, by méwi¢ mato, a bro Boze nic o Zydach, gdyz ,w Polsce aresztuja
tego, co zle odzywa sie o Zydach”*,

Wszyscy otrzymali darmowe bilety na przejazd w dowolna strone
wyczekiwanej i wytesknionej Polski. Ksieza Juniewicz i Chwiecko
postanowili pojecha¢ do Warszawy, by spotkac sie z arcybiskupem
Roppem, ktoéry jako biskup diecezji mohylewskiej byt ich bezposrednim
przefozonym. Czekaliby na pociag cala noc, ale jeden z oficeréw

1% Ks. Kaminski Wiadystaw, ur. w 1863 r. Pracowat na Syberii, w Krasnowsku, Tobolsku i w deka-
nacie Irkuck. Wrécit do Polski wraz z zeslancami z Syberii w 1925 r. S}iomina o nim s. Lucja
dCzechowska oraz 0. Juniewicz. Por. Juniewicz, s. 180; por. R. Dzwonkowski, Losy duchowierstwa. ..,

z. cyt., . 277.

104 Tuniewicz, s. 183.
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sprowadzil do koczujacych na stacji ks. Michata Krzywickiego'®,
prefekta gimnazjum w Stotobicach, kolege kursowego ks. Juniewicza
z seminarium w Petersburgu, pdzniejszego administratora apostol-
skiego w Drohiczynie. Ten zaprosit ich do siebie i ugoscil, a rozmowy
na plebanii trwaly calg noc. Rano celebrowali pierwsza Msze $w. na
wolnosci.

Tutaj wreszcie ochlonatem od dotychczasowego jakiegos niewy-
raznego, przygnebiajacego nastroju i po kolacji pogawedzilem niemal
cala noc z moim ukochanym kolega i wiernym do $mierci przyja-
cielem'®.

Podziekowawszy ksiezom w Stolobicach za bardzo serdeczna go-
$cinno$¢, po obiedzie udaliSmy sie w ich towarzystwie znowu na dwo-
rzec, wsiedliSmy do pociagu, ktory nas zawiézt do Warszawy. Tam
rozpoczal sie nowy okres mojego zycia i pracy kaplanskiej. O tym, jesli
Bég pozwoli, co$ nieco$ ze wspomnien napisze. A tymczasem dzieki
niech beda Bogu za wszystko. Nie tylko za uzyskanie wolnosci, lecz
réwniez za przesladowanie i niewole'?.

1% Ks. dr Krzywicki Michal, ur. 1895, swiecenia 1919. Administrator apostolski w Drohiczynie
(1950—1967}3. Zmart w 1967 r.; Encyklopedia katolicka, t. 10, Lublin 2004, kol. 8-9.

106 Juniewicz, s. 184.

107 Tamze, s. 185.



