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PREZBITER — OJCIEC CZY BRAT?

Ksiadz, kaptan, a méwiac poprawnie, prezbiter, spelnia w zyciu wspdl-
noty koscielnej wiele waznych funkgcji i stawia sie przed nim réznorodne
zadania, wymaga od niego pewnych postaw wzgledem Boga i ludzi, po-
staw duchowych i spotecznych. Dlatego okresla sie go na wiele sposoboéw,
w zaleznosci od akcentowanego wymiaru jego postannictwa, postawy we-
wnetrznej i urzedu we wspdlnocie wierzacych. Méwi sig, ze ma by¢ swiad-
kiem, szafarzem, stugg, bratem, pasterzem, pomocnikiem, ojcem, doradca,
kierownikiem duchowym, administratorem, przyjacielem itp. Wspodtczes-
nie wéréd wymienionych przykladowo okreslen szczegélnie czesto akcen-
tuje sie dwa: ,ojciec” i ,brat’, ktére wskazuja na istotna charakterystyke
wewnetrzna prezbitera, ujawniajaca sie w relacji do powierzonych jego
opiece wiernych. Na te wtasnie okreslenia, a jeszcze bardziej na postawy,
do ktérych sie odnosza, wspoélczesny czlowiek wydaje sie bardzo wrazliwy
— zaréwno na ich brak, jak i na przesyt nimi. W obecnej codzienno$ci ko-
Scielnej i pozakoscielnej postawy te bywaja czesto dyskutowane, a nawet
przeciwstawiane sobie, nierzadko wywolujac spory i polemiki. Réwniez
sami prezbiterzy, zwlaszcza ci, ktérzy w zywiole duszpasterskich doswiad-
czen dopiero odkrywaja najbardziej istotne wymiary swego powolania,
zastanawiaja sig, czy wspolczesnemu czlowiekowi potrzeba bardziej oj-
cowskiej czy braterskiej obecnosci kaplana. Warto zatem przeprowadzi¢
refleksje nad problemem tych istotnych wymiaréw kaptanskiej postugi,
postugujac sie dla wiekszej wyrazistosci tytulowa alternatywaq: prezbiter —
ojciec czy brat?

Zanim jednak to nastapi, nalezy zmierzy¢ sie ze sprawa bardziej zasad-
niczg, a mianowicie: jak rozumiemy pojecia ,ojciec” i ,brat” w odniesieniu
do prezbitera? Dlaczego tak wlasnie formulujemy pytanie i o co tak na-
prawde pytamy, podnoszac kwestie ojcowskiej czy braterskiej postawy ka-
plana wzgledem wiernych? Refleksja nad trescia tych poje¢ w dzisiejszej
rzeczywistosci jest uzasadniona, poniewaz w ostatnim stuleciu te ugrunto-
wane w tradycji okreslenia zostaly poddane gwaltownej krytyce i staly sie
przedmiotem dyskusji nie tylko akademickich. Zarysujmy zatem pokrétce
ich znaczenie.
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1. Ojciec

Stowa ,,0jciec” i ,brat” sa niewatpliwie jednymi z najstarszych pojec
uksztaltowanych przez ludzka swiadomos¢, a ich korzenie siegaja daleko
przed historie biblijng, jednak to wlasnie Biblia przyczynita si¢ w wielkim
stopniu do intensyfikacji procesu ich odrywania sie od bezposrednich de-
sygnatow w przestrzeni wiezi rodzinnych, rozszerzajac ich znaczenie na
inne osoby o pewnej okreslonej charakterystyce.

Wyraz ,ojciec” uzywany byl od niepamietnych czaséw nie tylko w sen-
sie dostownym, w odniesieniu do osoby przekazujacej zycie fizyczne czy do
przodka, ale réwniez w sensie figuratywnym, jako tytul honorowy otacza-
nego szacunkiem starca lub mistrza oraz na znak pokrewienstwa ducho-
wego (np. medrca wzgledem uczniéw). Biblia hebrajska niezwykle rzadko
uzywa tego okreslenia wzgledem Boga, w przeciwienstwie do Nowego Te-
stamentu, ktéry nadaje mu sens przede wszystkim religijny. Ojcostwo Boga
to gléwny motyw przepowiadania Chrystusa, centralny temat najstarszej
teologii i antropologii chrzescijaniskiej'. Cho¢ Jezus w swym nauczaniu
zdecydowanie wynosil ,pdjscie za Nim” ponad zwiazki krwi (Mt 10, 37;
Lk 14, 26), stawial takze jasny wymodg szacunku dla ojca i matki (Mk 7,
9nn; 10, 19). Listy do Efezjan i Kolosan afirmuja postuszenstwo wzgledem
rodzicéw, podkreslajac jednoczesnie odpowiedzialnos¢ ludzka i duchowa
ojca wzgledem dzieci (Ef 6, 1nn; Kol 3, 20nn). Swiadomo$é ojcostwa
duchowego pojawia sie zwlaszcza w listach Pawtowych (1 Kor 4, 14nn)
i posrednio moéwi si¢ o niej réwniez w kontekscie synostwa ducho-
wego (FIm10;1Tm1,2.18;2Tm 1,2;2, 1; Tt 1,4; 1 P 5, 13): Apostot czu-
je sie ,ojcem” wzgledem tych, ktérych dzieki przepowiadaniu przywiédt
do wiary*. Mimo ze wedlug Mateusza (23, 9) Jezus zakazal uzywania stowa
»ojciec” jako tytutlu honorowego, juz we wczesnym chrzescijanstwie tytul
ten zostal przejety ze starozytnej tradycji rzymskiej®. Stopniowo zadomo-
wil sie na stale w wielu obszarach rzeczywistosci ko$cielnej oraz $wieckiej
Kosciola i przetrwal do naszych czaséw.

' Por. G. Gennari, Figli di Dio, w: Nuovo dizionario di spiritualita, red. S. de Fiores, T. Goffi, Cinisello

Balsamo 1985, s. 655-571.

Por. Padre, w: Dizionario dei concetti biblici del Nuovo Testamento, red. L. Coenen, E. Beyereuther,

H. Bietenhard, Bologna 1989, s. 1135-1138.

> Wystarczy przywolad starozytne pojecie prawa rzymskiego pater familias (ojciec rodziny), uzywane
na okreslenie glowy rodziny agnatycznej. Byl to obywatel rzymski ptci meskiej, niepodlegajacy wladzy
ojcowskiej innego pater familias, ktory niezaleznie od wieku stanowil osobeg sui iuris. Po osiagnigciu
odpowiedniego wieku nabywat on zdolnosci do petnienia czynnosci prawnych i wiele uprawnien
wzgledem czlonkéw wlasnej rodziny (prawo zycia i $mierci): nad Zong przystugiwata mu wladza
zwana manus, nad dzie¢mi patria potestas, nad niewolnikiem - dominica potestas.
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1.1. Ojcostwo w kryzysie

W ostatnich dekadach obserwuje si¢ powazny kryzys relacji ojciec —
syn, a zwlaszcza sensu ojcostwa. Czlowiek wspoélczesny coraz gorzej znosi
jakakolwiek synowska zalezno$¢, unika do granic mozliwosci wszelkie-
go ojcowskiego autorytetu, chcialby uchyli¢ nawet wszelkie rangi i hie-
rarchiczne zalezno$ci, upatrujac w tym realizacje swego podstawowego
prawa do wolnosci — wrecz absolutnej.

Ta tendencja zglobalizowanego $wiata ma swoje korzenie w rewolu-
¢ji, ktéra dokonata sie w minionym wieku i ktéra poddata zdecydowanej
krytyce autorytet ojca w ogdle, a ojcostwo Boga w szczegdlnosci. Jednym
z trzech istotnych filaréw tej przemiany sa poglady Ludwika Feuerbacha
(zm. 1872), ktéry w religii dostrzegl produkt naturalny rozczarowa-
nia ludzi wlasnymi ograniczeniami, brakiem mocy, wladzy i doskonatosci.
Sfrustrowany niespelnionymi pragnieniami czlowiek przenosit je w wy-
miar transcendencji, stwarzajac iluzoryczna religie ,Ojca niebieskiego’,
w ktorej moze ogladac spetnienie swoich marzen. Karol Marks (zm. 1883)
i Fryderyk Engels (zm. 1895), a nastepnie ich nasladowcy przeniesli te wi-
zje ze sfery psychologiczno-metafizycznej w sfere stosunkéw spoteczno-
-ekonomicznych. Wedtug tzw. krytyki marksistowskiej, uciemiezony lud
i wykorzystywani robotnicy w desperackiej i bezskutecznej kontestacji wy-
kreowali sobie paternalistyczna religie bedaca usmierzajacym ich bél nar-
kotykiem — ,,opium’, ktére zniewala, nie pozwalajac stawi¢ czola opresji.
Wobec takiej wizji sytuacji spolecznej uciemiezonych ludzi religia staje si¢
dla marksistéw tylko odbiciem zewnetrznych, obezwladniajacych sit, ktére
w dodatku nabieraja w niej charakteru nadprzyrodzonego, gdyz blogosta-
wiac wszystkich ,,matych ojcéw” rodziny i spoteczenstwa, religia w rzeczy-
wisto$ci konsekruje tych, ktorzy uciskaja cztowieka. Religijno$¢, wraz z jej
kultem ojcostwa, jawi sie wiec jako wrég wolnosci proletariatu, i dlatego
nalezy ja zwalczacd i obali¢.

Fundamentalna nieufno$¢ wzgledem idei boskiego ojcostwa oraz ludz-
kiego synostwa zaszczepil we wspoélczesnej kulturze takze egzystencjalizm
ateistyczny, ktory znalazl charakterystyczny wyraz w pogladach Frydery-
ka Nietzschego (zm. 1900). Podobnie jak Feuerbach (a takze Heinrich Hei-
ne, Georg Wilhelm Friedrich Hegel czy Bruno Bauer), Nietzsche widzial
w ojcostwie falszywa projekcje proznych oczekiwan czlowieka i postulo-
wal prometejski bunt przeciwko boskiej opiece, ktéra w istocie jest niebez-
pieczna i zniewalajaca iluzja. Smier¢ Boga-ojca jawi sie zatem w jego mysli
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jako zasadniczy postulat wolnosci, a obalenie kltamliwej wiary jest warun-
kiem odzyskania przyrodzonej sily i prawdziwej godnosci czlowieka.

W podobny sposéb takze tzw. krytyka psychoanalityczna, zainicjowana
przez Zygmunta Freuda (zm. 1939) i rozwinieta przez jego kontynuatoréw,
dostrzegla w odrzuceniu ojca jeden z zasadniczych sktadnikéw ewolucji
i dojrzewania czlowieka. Kierunek ten widzial istote religii w kulcie bo-
skiego ojca, ktory to kult jest wytworem zludnego pragnienia opiekuniczej
wszechmocy oraz poczucia winy, zrodzonego z kompleksu Edypa. Warun-
kiem dojscia czlowieka do prawdziwej wolnosci i rzeczywistego rozwoju
jest zatem odrzucenie tej iluzji oraz owego kompleksu ojca wraz z calym
bagazem religijnych nakazéw-zniewolen*.

Wskazane wyzej trzy prady myslowe znalazly swoich epigonéw w réz-
nych pézniejszych ideologiach i kierunkach filozoficznych, przyczyniajac
sie do podwazenia zaufania nie tylko do Boga jako Oijca, ale takze wzgle-
dem wielu przejawdéw ojcostwa w dzisiejszej kulturze, tak iz wspdlczesnie
nawet tam, gdzie jakis ,ojciec” rzeczywiscie istnieje i wypelnia swoje za-
dania, unika sie¢ tej terminologii i ogranicza sie jego dzialanie. Obraz ojca
jest eliminowany z ludzkich relacji do tego stopnia, ze zdaniem psycho-
logéw zmierzamy w kierunku ,spoleczenistwa bez ojca™. W takim kon-
teksécie zdecydowanie preferuje sie i promuje pojecie ,braterstwa” jako
alternatywne i przeciwstawne wzgledem ,,0jcostwa” Przy czym pod okre-
$leniem ,brat” rozumie si¢ kogo$ réwnego mi we wszystkim, kto nie jawi
sie jako autorytet, nie narzuca mi swej woli ani pogladéw, lecz najwyzej
je proponuje. Brat w zaden sposéb bowiem nie moze determinowac¢ mo-
jego widzenia spraw ani wplywa¢ na moje zycie, jego twierdzenia moga
stanowi¢ najwyzej pewna alternatywe do rozwazenia, w przeciwnym ra-
zie stalby sie ,Wielkim Bratem” z powiesci Orwella, czyli w rzeczywistosci
okrutnym ojcem, ukrywajacym sie pod postacig brata®.

2. Brat

Stowo ,,braterstwo” w Biblii pada rzadko i pojawia si¢ w pdzniejszych
tekstach, w przeciwienstwie do stowa ,brat’; ktérym Zyd Starego Przymie-

*  Por. A. Vergote, Interpretazioni psicologiche dei fenomeni religiosi nellateismo contemporaneo, w:

LAteismo contemporaneo, red. G. Giradi, Torino 1967, s. 327-380.

> Por. A. Mitscherlich, Verso una societa senza padre, Milano 1970; G. Mendel, La rivolta contro il pa-
dre, Firenze 1973.

¢ TJest to takze tytul stawnego na catym $wiecie reality show, w ktérym codzienne zycie grupy ludzi
podgladane jest przez ukryte oko kamery: Big Brother. Nazwa powstalego w 1997 roku w Holandii
programu zostala utworzona od imienia jednego z bohateréw antyutopii George'a Orwella Rok 1984,
ukazujgcej obraz totalitarnego panistwa, w ktorym Wielki Brat kontrolowat cale zycie mieszkancow.
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rza okresla zaréwno rodzonego brata, jak i krewnego (Rdz 13, 8), a takze
przyjaciela (Rdz 29, 4), kolege (Rdz 29, 4), rodaka (Kpt 19, 17-18), a na-
wet sprzymierzenca (1 Krn 9, 13) lub inne osoby nalezace do tego same-
go ludu. Zydzi Starego Testamentu czuja si¢ bra¢mi, gdyz sa synami tego
samego ojca — Abrahama. Braterstwo w Starym Przymierzu dotyczy za-
tem tylko jednej kategorii os6b, wykluczajac réwnoczesnie inne; oznacza
przekroczenie barier indywidualnych w obrebie ludu Izraela, ale odgradza
zarazem od obcych, wzgledem ktérych Prawo dyktuje precyzyjne nakazy
dotyczace uczud, zachowan i traktowania’.

Nowy Testament zdecydowanie rozszerza pojecie brata, idac w kierun-
ku chrzescijanskiej agape. Punkt zwrotny stanowi tu objawienie Jezusa, ze
Bog jest Ojcem, a wszyscy ludzie sa Jego synami i dlatego bra¢mi. Bra-
terstwo nowotestamentowe bazuje zatem na obecnosci Chrystusa, jedy-
nego Posrednika, ktéry faczy wierzacych z Ojcem (Ef 1, 3-14; 2, 11-22)
i ich pomiedzy soba. Chrystus jest ,pierworodnym miedzy wielu brac-
mi” (Rz 8, 29), a jednoczes$nie nauczycielem i wzorem braterstwa: Jego
uczniowie winni oddawac Zzycie jedni za drugich (por. ] 15, 12-13) i stu-
zy¢ sobie nawzajem, gdyz sa bra¢mi. Duch Swiety pozwala zrozumieé naj-
glebsze przestanie stowa Bozego i otwiera wierzacych na chrystologiczna
rzeczywisto$¢, czyniac ich bliznimi — bra¢mi, ze wzgledu na godno$¢ sy-
néw Bozych otrzymang w zbawczym misterium Chrystusa, przezywanym
w rodzinie Kosciota.

2.1. Braterstwo w kryzysie

Mocno akcentowane we wczesnym chrze$cijanstwie braterstwo stalo
sie niedoscignionym idealem i modelem wielu wspdlnot religijnych oraz
organizacji $wieckich, zwiazkéw majacych polaczy¢ ludzi mocnymi wie-
zami na wzor rodziny, a zwlaszcza sredniowiecznych cechdéw i stowarzy-
szen. Uderza tez ciagle i nigdy niewyczerpane dazenie do realizacji ideatu
prawdziwego braterstwa w oparciu o rézne podstawy i zasady, nie tylko
ewangeliczne. Od III wieku nastawienie na braterstwo bylo w Kosciele pie-
legnowane szczegdlnie w kregach monastycznych, jednakze juz w pierw-
szych wiekach pojawia si¢ pewne napiecie miedzy bra¢mi wyznajacymi te
sama wiare, a zwlaszcza pomiedzy ludem ($wieckimi) a prezbiterami (kle-
rem), ktérym powierza si¢ zasadnicze funkcje we wspodlnocie koscielne;j.
W ciaggu wiekéw prowadzito ono do coraz wigkszego dystansu, a nastep-
nie podzialu braterskiej spolecznos$ci na swieckich i kaptanéw. Tendencja

7 Por. Fraternita, w: Nuovo dizionario..., dz. cyt., s. 674-675.
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ta zrodzita sie w duzej mierze z powodu wzrastania wspolnot chrzesci-
janskich w analogii do modelu dziatania urzedéw panstwowych Impe-
rium Romanum: urzednik rzymski nalezat do tzw. ordo, w odréznieniu od
ludu (fac. plebs). Wedlug tego samego modelu prezbiterzy zaczeli zatem
tworzy¢ ordo sacerdotalis, lud natomiast pozostawal w sferze ,$wieckiej”
Postepujaca od III wieku powolna profesjonalizacja, wprowadzajaca uza-
sadniony przeciez podzial obowiazkéw, umocnila jeszcze ten stan rzeczy?,
prowadzac réwnocze$nie do zhierarchizowania samych urzedéw kosciel-
nych.

Od czasu nadania chrzescijanstwu statusu religii pafistwowej (313)
przejeto ono takze jej kultowa funkcje. Dzialo sie to zwtaszcza w $rednio-
wieczu, kiedy Eucharystia stala si¢ nie tyle wydarzeniem, w ktérym
Chrystus jednoczy Koscidl, tworzac swe Mistyczne Cialo, ile ofia-
ra Chrystusa i Kosciota, a kaptan byl §wiecony nie tyle dla Kosciota jako
spotecznosci (Corpus Christi verum), dla kierowania nim we wspétpracy
z biskupem, ile przede wszystkim dla sprawowania Eucharystii (Corpus
Christi mistycum). Swiecenia przestaly by¢ zatem ,relatywne’, tzn. prze-
znaczone dla konkretnej spolecznosci wierzacych, a staly sie ,absolutne’,
niezalezne od parafii, a zalezne od sprawowania Eucharystii jako takiej ($w.
Tomasz z Akwinu). W ten sposob poglebito sie jeszcze bardziej pekniecie
oddzielajace ,,0jcow” od ,,braci” w chrzescijanskiej spotecznosci, odréznia-
jace w praktyce urzad kaptanski od , zwyktego ludu™. Poniewaz (zwlaszcza
w epoce karoliniskiej) dbano o ksztalcenie kleru, réznit sie on wyraznie od
zajmujacych si¢ przyziemnymi sprawami, stabo wyksztalconych wiernych
takze wyzsza kultura.

Sobér Trydencki jeszcze mocniej wyeksponowal réznice pomiedzy
bra¢mi w tej samej wierze, miedzy szafarzami a wiernymi swieckimi. Bylo
to konsekwencja dzialaii majacych chroni¢ wspdlnote katolicka przed zre-
dukowaniem urzedu kaptanskiego do kaplanistwa powszechnego, do czego
nawolywala reformacja, a takze przed postulowanym przez nasladowcéow
Marcina Lutra usunieciem kaptanskich funkcji oraz wladzy i zastapieniem
ich gloszeniem stowa Bozego. Wobec tendencji do ,,funkcjonalizacji” urze-
du kaptanskiego Sobér ten umocnit dotychczasowa linie i zaakcentowat

8 Sw. Cyprian uzasadnia ten podziat, podkreslajac, ze trzeba zwolni¢ kaptanéw od niektérych
obowigzkow, aby mogli calkowicie po$wigcic sie ottarzowi i modlitwie.

Wtedy tez pojawia si¢ idea tzw. character indelebilis, czyli nieusuwalnego znamienia, otrzymywanego
poprzez $wigcenia, majacego stanowi¢ gwarancje niezaleznosci czynnosci urzedowych kaptana od
jego osobistej sytuacji zbawczej. Z czasem jednak rozumienie tego faktu zostaje pozbawione funk-
cjonalnego charakteru i staje si¢ rodzajem osobistego wyrdznienia i dystansu wzgledem braci.
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ustanowienie przez Chrystusa kaplanstwa i rzeczywistego ,stanu kaptan-
skiego’;, takze przez sposob zycia konsekrowanego, rézniacy prezbitera
od braci zyjacych w $wiecie: bezzenstwo, prymat modlitwy, rezygnacja ze
$wieckich zaje¢, specjalny stréj. Kaptana nalezato wiec rozumie¢ bardziej
jako ojca, jako autorytet w perspektywie jego kultowo-sakramentalnych
zadan i wladzy, zwlaszcza wladzy sprawowania Eucharystii'.

Proces polaryzacji funkcji ojcostwa i braterstwa zachodzil przez wie-
ki nie tylko w Kosciele, ale takze i przede wszystkim w zyciu $wieckim,
w spoleczenstwie, w calej kulturze. Trzeba wyraznie stwierdzi¢ i podkre-
§li¢, ze autorytet ojca jako glowy rodziny (jak i wiele innych autorytetéw
w sferze spolecznej, a zwlaszcza politycznej) byt czesto naduzywany. Sto-
jacy na czele rodzin i wspélnot spolecznych czesto uzurpowali sobie wta-
dze nad zyciem i §miercia dzieci, podwladnych czy tez zaleznych od nich
grup, a nawet tworzyli, dobrze znane z historii powszechnej, cale syste-
my zniewolenia podleglych im oséb. Historia pokazuje takze rézne préby
przeciwstawiania sie takiemu stanowi rzeczy: bunty, insurekcje, przewroty
i rewolucje, w ktérych podwazano autorytet ojca-tyrana i — jak pod pary-
ska Bastylia — domagano si¢ wolnosci, réownosci oraz (wlasnie) prawdzi-
wego braterstwa. Najczesciej bylo to jednak braterstwo zludne (gorzkie
wyznanie Dantona o rewolucji pozerajacej wlasne dzieci), jesli nie bylo
budowane moca taski, na wartosciach i prawdzie zawartej w Ewangelii.
Szybko okazywalo si¢ bowiem, ze trudno jest by¢ bratem drugiego czlo-
wieka, jesli nie faczy nas ojciec, przynajmniej ten Niebieski, i ze (zwlasz-
cza we wspoélnotach wyrostych na gruncie Kosciofa) nie ma alternatywy
dla mozolnego ksztaltowania prawdziwych relacji ojcowskich i braterskich
w oparciu o wyzwalajaca i oczyszczajaca site Stowa oraz sprawiedliwg i mi-
tosierng mito$¢.

3. Nawrot do prawdziwego braterstwa i ojcostwa

Przemiany mentalno$ci, spoleczno-polityczne i religijne w epoce no-
wozytnej sprawily, ze na dlugo przed Soborem Watykanskim II Ko$ciét
zaczal sobie na nowo uswiadamia¢ prawde, iz postannictwo Chrystusa re-
alizuje sie nie tylko przez urzad koscielny, ale przez kazdego wierzacego,
na mocy chrztu, co najlepiej oddaje wyeksponowana przez Sobdr rzeczy-
wisto§¢ powszechnego braterstwaw Chrystusiei uniwersalne-
go powolania wszystkich do $wietosci. Sobér jednak miat by¢ nie tylko

1 Por. G. Greshake, By¢ kaplanem dzisiaj, tham. W. Szymona, Poznan 2010, s. 23-42.
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nauczycielem braterstwa ze wzgledu na postannictwo, jakie otrzymal, ale
poprzez swoje zaangazowanie chcial da¢ swiadectwo budowania spotecz-
nosci braci'.

Dekrety soborowe wskazuja, ze braterstwo staje sie rzeczywiste zwlasz-
cza w relacji synowskiej do Boga, jedynego Ojca wszystkich ludzi, a czto-
wiek odnajduje je w Chrystusie — Synu Bozym. On, stajac si¢ czlowiekiem,
stal si¢ naszym bratem'. Lumen gentium pokazuje Kosciét jako jeden,
zréznicowany Lud Bozy, obdarzony wspdlna godnoscia i postannic-
twem: postuga charytatywna, postannictwem apostolsko-misyjnym, spra-
wowaniem sakramentéw". Sobdr staral si¢ w ten sposéb przezwyciezy¢
kryzys prawdziwego braterstwa: ukazal Kosciol w kategoriach wspoélnoty,
rodziny stworzonej w Chrystusie-bracie i dowarto$ciowal przede wszyst-
kim powolanie i role $wieckich w zyciu Ko$ciota. Podkreslil réwniez, Ze re-
lacje braterstwa taczace swieckich i prezbiteréw powinny sie ksztattowac
w duchu wzajemnej stuzby.

Ludzie $wieccy tedy, jak ze zmitowania Bozego maja w Chrystusie
brata, ktéry cho¢ jest Panem wszystkiego, nie po to przeciez przyszedl,
aby Mu stuzono, lecz aby sam stuzyt (por. Mt 20, 28), tak tez maja braci
w tych, co postawieni na $wietym urzedzie z upowaznienia Chrystusa
nauczajac, uswiecajac i kierujac rodzina Bozg, w taki sposéb sa jej pa-
sterzami, zeby wszyscy wypelniali nowe przykazanie milto$ci. Bardzo
pieknie na ten temat méwi §w. Augustyn: ,Ilekro¢ mnie przeraza to,
czym jestem dla was, pocieche daje mi to, czym jestem wraz z wami.
Dla was bowiem jestem biskupem, wraz z wami jestem chrzescijani-
nem. Pierwsze to imie z urzedu, drugie — taski, tamto niesie ze soba nie-
bezpieczenistwo, to — zbawienie”'4.

Tak glebokiego braterstwa kaplani ucza sie takze poprzez relacje z in-
nymi prezbiterami, w prezbiterium lokalnym. Winno ono przejawia¢ sie
»spontanicznie i ochoczo we wzajemnej pomocy zaréwno duchowej, jak
i materialnej, zaréwno pasterskiej, jak osobistej, w zgromadzeniach i we
wspolnocie zycia, pracy i mitosci™.

»S0bor $wiety (...) ofiarowuje rodzajowi ludzkiemu szczerg wspdtprace Kosciota dla zaprowadze-
nia odpowiadajgcego temu powolaniu braterstwa wszystkich. Kosciot nie powoduje sie w tym zad-
na ambicja ziemska, lecz zmierza ku jednemu tylko, a mianowicie, by pod kierownictwem Ducha
Swietego Pocieszyciela prowadzi¢ dalej dzieto samego Chrystusa, ktory przyszedt na $wiat, zeby da¢
$wiadectwo prawdzie, zeby zbawiac, a nie sadzi¢, zeby stuzy¢, a nie zeby Jemu stuzono” (GS, 3).

2 LG, 2-4.

B LG, 11

" LG, 32.

5 LG, 28.
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Takze Gaudium et spes przypomina, ze Chrystus — ,Pierworodny mie-

dzy wielu bra¢mi, miedzy wszystkimi, ktérzy przyjmuja Go w wierze i mi-
tosci, ustanowil, po §mierci i zmartwychwstaniu swoim, przez dar swojego
Ducha, nowa braterska wspdlnote’, zas Apostotom polecit za-
nie$¢ oredzie ewangeliczne wszystkim narodom, aby réd ludzki stal sie
»rodzina Bozg’, rzadzaca si¢ prawem milosci'e.

W Presbyterorum ordinis Sobér kilkakrotnie wskazuje na ,ducha bra-

terstwa’, ktérym powinna odznacza¢ sie postuga kaplanska, i wyjasnia,
w czym mialby sie on przejawiac.

Prezbiterzy, wzieci z ludzi i postawieni dla ludzi w tych sprawach,
ktére wioda do Boga, aby ofiarowali dary i ofiary za grzechy, zyja z in-
nymi ludZmi jako z bra¢mi. Tak tez i Pan Jezus, Syn Bozy, Czlowiek po-
stany przez Ojca do ludzi, mieszkal migdzy nami i chcial we wszystkim
upodobni¢ sie do braci, z wyjatkiem jednak grzechu. Juz swieci Aposto-
fowie nasladowali Go, a $w. Pawel, Doktor narodéw, ,przeznaczony do
Ewangelii Bozej” (Rz 1, 1), stwierdza, ze stal si¢ wszystkim dla wszyst-
kich, aby zbawi¢ wszystkich'’.

Dekret kladzie osobny nacisk na goscinno$¢, praktykowanie dobro-

czynnosci, dzielenie si¢ dobrami i podkresla troske o najbardziej potrzebu-
jacych, zwlaszcza ubogich'®. Napomina:

Niech prezbiterzy szczerze uznaja i popieraja godnos$¢ swieckich
i wlasciwy im udzial w postannictwie Kosciota. Niech takze szczerze
szanuja stuszna wolno$¢, ktéra przystuguje wszystkim w ziemskim pan-
stwie. Niech chetnie sluchaja $wieckich, rozpatrujac po bratersku ich
pragnienia i uznajac ich do§wiadczenie i kompetencje w réznych dziedzi-
nach ludzkiego dzialania, by razem z nimi mogli rozpozna¢ znaki czaséw.
Badajac duchy, czy pochodza od Boga, niech w duchu wiary odkrywaja
réznorodne charyzmaty swieckich, zaréwno male, jak i wielkie, niech je
z rado$cia uznaja, z troskliwoscia popieraja. Miedzy innymi zas darami
Bozymi, znajdujacymi sie obficie wéréd wiernych, szczegélnej troski god-
ne s3 te, ktére pociagaja wielu do doskonalszego zycia duchowego. Niech
tez z zaufaniem powierzaja $wieckim zadania w stuzbie Kosciota, zosta-
wiajac im swobode i pole do dzialania, owszem, odpowiednio zachecajac
ich, by przystepowali do pracy takze z wlasnej inicjatywy*.

GS, 32. Sobdr byt $wiadomy, iz nie da si¢ od razu zbudowa¢ wspdlnoty braterskiej, ze ,, e solidarno$¢
trzeba bedzie ciggle zwigksza¢ az do owego dnia, w ktérym osiagnie ona swojga pelnie i w ktérym
ludzie, jako rodzina umilowana przez Boga i Chrystusa Brata, zbawieni przez faske, oddawaé beda
Bogu chwale doskonalg” (tamze).

PO, 3.

PO, 8.

PO, 9.
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Sobér nie zapomina jednak, ze prezbiterzy, ,postawieni wéréd swiec-
kich, by prowadzili wszystkich do zjednoczenia w milosci, »mitoscia bra-
terska nawzajem sie mitujac, w okazywaniu czci jedni drugich uprzedzajac«
(Rz 12, 10)’; pelnia réwniez funkcje pasterzy i ojcéw, ktérzy w imieniu bi-
skupa wypelniaja trudne zadanie ,,gorliwych obroncéw prawdy i wspélne-
go dobra”.

Ko$ciol jest owczarnig, ktérej brama jedyna i konieczng jest Chry-
stus (J 10, 1-10). Jest réwniez trzoda, ktdrej sam Bég zapowiedzial, ze
bedzie jej pasterzem (por. Iz 40, 11; Ez 34, 11nn), i ktérej owce, cho¢
kieruja nimi pasterze-ludzie, nieustannie przeciez prowadzi i zywi sam
Chrystus, dobry Pasterz i Ksiaze pasterzy (por. ] 10, 11; 1 P 5, 4), ktéry
zycie swoje za owce oddat (por. J 10, 11-15)%.

Prezbiterzy maja by¢ ojcami, ale na wzér Chrystusa, a wiec w katego-
riach duchowych, gdyz ,zrodzili” i nadal ,rodzg” wiernych przez chrzest
i nauczanie (por. 1 Kor 4, 15; 1 P 1, 23); jako ich ,ojcowie w Chrystusie”
maja zatem obowigzek troszczenia sie o $wieckich. Sobdr wyjasnia, jak ma
sie wyraza¢ owo ojcostwo prezbiteréw: dokonuje si¢ ono przede wszyst-
kim poprzez plynace z serca stawanie sie wzorem dla owczarni (1 P 5, 3)
w codziennym postepowaniu i przez szczera troskliwo$¢. Zaznacza tez, iz
ojcowska troska ma by¢ okazywana wszystkim: wiernym i niewiernym, ka-
tolikom i niekatolikom, gdyz dopiero wtedy jasnieje ,oblicze urzedu praw-
dziwie kaptanskiego i pasterskiego”. Prezbiterzy jako dobrzy pasterze winni
zatem ,szukac takze tych (por. Lk 15, 4-7), ktérzy, cho¢ ochrzczeni w Ko-
Sciele katolickim, odeszli od praktykowania sakramentéw lub nawet od
wiary”. To wlasnie w ten sposéb winni swa pasterska postuga ,przewodzi¢”
wiernym, tzn. ,tak stuzy¢ swej lokalnej wspdlnocie, zeby mogla ona by¢
godnie nazwana tym imieniem, ktérym jeden i caly Lud Bozy jest oznaczo-
ny, to znaczy imieniem Kosciota Bozego (por. 1 Kor 1, 2; 2 Kor 1, 1nn)"*.

Dokumenty Kosciota nigdy nie przeciwstawiaja sobie ojcostwa i brater-
stwa, sugeruja raczej, iz rzeczywistosci te w pewnym sensie jednocza sie
w pojeciu ,pasterza”. Prezbiterzy sprawuja urzad pasterza przez gloszenie
stowa Bozego i sprawowanie sakramentéw, zwlaszcza Eucharystii, ale za-
wsze w relacjach braterstwa z innymi, pozostawiajac wlasciwa przestrzen
$wieckim:

2 1G,6.
201G, 28.
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Ze swej strony kazdy uczen Chrystusowy ma obowiazek szerzenia
wiary. Jesli jednak kazdy moze chrzcic¢ tych, ktérzy wierza, to rzecza ka-
plana jest budowa¢ Cialo Mistyczne przez ofiare eucharystyczng, wy-
pelniajac stowa Boze zapisane u Proroka: ,Od wschodu slonica az do
zachodu wielkie jest imie moje miedzy narodami i na kazdym miejscu
poswiecaja i skladaja imieniu memu ofiare czysta” (M1 1, 11).

Ojcostwo prezbiteréw ma mie¢ charakter katolicki, czyli uniwersalny,
i winno wyrazac¢ sie w wysitku ,,godzenia réznych pogladéw’, tak ,,aby nikt
w spolecznosci wiernych nie czul sie obcym” Szczegdlnej trosce kaptana
powierzeni zostaja zwlaszcza ci, ,ktoérzy odeszli od uczeszczania do sakra-
mentéw czy nawet moze i od wiary. Niech jako dobrzy pasterze nie zanie-
dbuja ich nawiedzac™.

Jako prawdziwi ojcowie prezbiterzy powinni szanowa¢ prawa swych
$wieckich braci i tworzy¢ klimat braterstwa, aby $wieccy czuli sie ze swej
strony wolni i odpowiedzialni za budowanie wspdlnoty Kosciofa:

Ludzie $wieccy, tak jak wszyscy chrzescijanie, maja prawo otrzymy-
waé¢ w obfitosci od swoich pasterzy duchowe dobra Kosciola, szcze-
goélnie pomoc stowa Bozego i sakramentéw, sami za$ przedstawiac
pasterzom swoje potrzeby i zyczenia z taka swoboda i ufnoscia, jaka
przystoi synom Bozym i braciom w Chrystusie. Stosownie do posiada-
nej wiedzy, kompetencji i autorytetu maja mozno$¢, a niekiedy nawet
obowiazek ujawniania swojego zdania w sprawach, ktére dotycza dobra
Kosciota. Odbywac sie to powinno, jesli zachodzi potrzeba, za posred-
nictwem instytucji ustanowionych w tym celu przez Kosciét i zawsze
w prawdzie, z odwaga i roztropnoscia, z szacunkiem i mitoscia wobec
tych, ktdrzy z tytulu swojego Swietego urzedu reprezentuja Chrystusa.

Sobér bowiem podkresla, ze ,,do okazywania obecnosci Boga przyczy-
nia sie wreszcie najbardziej milos¢ braterska wiernych, ktérzy jednomyslni
w duchu, wspétpracuja dla wiary Ewangelii i staja sie znakiem jednosci™.

Podsumowujgc rozwazania nad retorycznym pytaniem: prezbiter —
ojciec czy brat?, trzeba stwierdzi¢, ze pytanie to powinni zadawac sobie
zaréwno prezbiterzy, jak i wierni §wieccy, aby nieustannie odnawia¢ sie
w myséleniu i przezywaniu wlasnej roli w Kosciele. Ci pierwsi po to, by ma-
jac $wiadomo$¢ historycznych naduzy¢ w dziedzinie ojcowskiej postugi
kaptandw, nawracac si¢ nieustannie, dojrzewajac do bycia ojcem w ducho-

2 1G,17.
2 PO,9.

# 1G,37.
»  GS,21.
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wym, tzn. ewangelicznym znaczeniu tego stowa, u§wiadomionym przez
Sobér Watykanski II. Starajac sie by¢ pasterzami dla Ludu Bozego, mu-
szg pokornie i mozolnie uczy¢ si¢ stawa¢ zaczynem prawdziwego brater-
stwa i w praktyce duszpasterskiej dawac¢ $swiadectwo wzajemnej milosci
przez szacunek i wspélprace z wiernymi, przez tworzenie klimatu otwar-
tosci, partnerstwa i gwarantowanie swieckim wlasciwej przestrzeni dla re-
alizacji ich powotania i misji w Kosciele. Swieccy natomiast winni pomagac¢
prezbiterom w nieustannym dorastaniu do ich powolania i misji powie-
rzonej im przez Chrystusa poprzez ochocze wypelnianie wlasnych funk-
cji w Kosciele, przez dopominanie sie o aktywny i coraz pelniejszy udzial
w jego zyciu, unikajac niewlasciwych, a odziedziczonych niekiedy po tra-
dycji postaw ,asekuranctwa i poddanstwa” Dokumenty Vaticanum II od-
czytywane i rozwazane na nowo i wspélnie — przez swieckich i kaptanéw,
moga odnowi¢ w nich ewangeliczne pragnienia i uczy¢ wlasciwego ksztat-
towania wzajemnych relacji, za§ wspdtpraca duszpasterska moze umocnic
doswiadczenie Kosciota jako Chrystusowej rodziny, w ktérej bycie ojcem
duchowym sprawia, ze wszyscy czuja si¢ bra¢mi — dzie¢mi Bozymi.

Riassunto

Nell’attuale realta ecclesiale ed extra-ecclesiale i compiti e gli attegiamenti del sacerdo-
te sono spesso discussi e criticati. Anche gli stessi presbiteri, di fronte ai cambiamenti so-
ciali e religiosi, si ponogono spesso la domanda, se 'uomo moderno ha pill bisogno di un
prete-padre o di un prete-fratello. L'articolo rappresenta una riflessione storico-teologi-
ca sulle dimensioni del ministero del presbitero, vista in una alternativa: padre o fratello?
Analizza che cosa si intende oggi con questi termini, spiega preché proprio cosi formu-
liamo la domanda e presenta la visione conciliare della figura del presbitero-pastore, che
deve essere per uomo odierno — nello stesso momento — padre e fratello.

Marek Kotyniski CSsR — doktor, ur. w 1962 roku, studiowat teologie duchowo$ci na Pa-
pieskim Uniwersytecie Gregorianskim oraz w Papieskim Instytucie Duchowosci Tere-
sianum w Rzymie, gdzie zdoby! stopien doktora teologii. Aktualnie prowadzi warsztaty
na temat filmu w kulturze chrzescijaniskiej w Instytucie Wiedzy o Kulturze UKSW
w Warszawie. Wyklada duchowo$¢ na Papieskim Wydziale Teologicznym w Warsza-
wie, w WMSD w Warszawie oraz w WSD Redemptorystéw w Tuchowie. Jest auto-
rem artykuléw dotyczacych duchowosci baroku, zwlaszcza $w. Alfonsa M. Liguoriego,
i duchowosci zycia konsekrowanego. Zajmuje sie tez problematyka ekspresji doswiad-
czenia duchowego w kulturze, zwlaszcza w sztuce i w filmie.



