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RYSZARD LUZNY
Krakéw

LWA TOLSTOJA SZTUKA EPISTOLOGRAFII

Epistolografia zajmuje w dorobku Lwa Tolstoja miejsce szczegdlnie
eksponowane. W pelnym i krytycznym, tzw. jubileuszowym wydaniu jego
dziel, wychodzacym w latach 1928 - 1959 i liczacym 90 toméw?, trzeba byto
poswiecié az 31 toméw na to, by objaé calo§é korespondencji pisarza; jest
to mniej wiecej jedna trzecia calej jego spuscizny. Tolsto] napisal wlasno-
recznie 8312 listéw do 2845 korespondentéw (2514 z Rosji, 331 — z zagranicy);
na jego polecenie, najczesciej wedlug osobistych dyspozycji pisarza, osoby
z jego otoczenia napisaly jeszcze 3536 listéw. Wszystkie, ktére naplynely
(a otrzymal 50 000 listéw — tyle tez jest zachowanych w archiwum), pisarz
przeczytal i zajal wobec nich jakie§ stanowisko, nawet wtedy, kiedy formalnie
odpowiedzi na korespondencje nie bylo2. Ciekawe sg zreszta w ogéle proporcje
ilociowe ogélnego dorobku Tolstoja. W tymze wydaniu tylko polowe ogélu
toméw zajmujg dziela artystyczne, i to wraz z pracami publicystycznymi;
na reszte, obok listéw, zlozylo sie 14 toméw materialéw autobiograficznych.
Liczby te pozwalaja dojrzeé plastycznie dwie wladciwoséei pisarstwa autora
Zmartwychwstania: donioslo§¢ roli czynnika indywidualnego, osobistego
(charakterystyczny ,,biografizm” czy ,,egotyzm’) oraz otwarcie si¢ na szersze,
pozaindywidualne sprawy, aktywny stosunek wobec zycia, nakierowanie na
dzialalno§¢ w wymiarach pozaindywidualnych, typowo spoleczng.

Przypomnijmy, dla uplastycznienia obrazu, ze niewielu jest w literaturze
$wiatowej wybitnych pisarzy, ktérzy byliby réwnoczesnie w tak wielkim jak
Tolstoj stopniu §wiadomymi swej spolecznej misji my§licielami i dzialaczami,
a do tego dali temu tak dobitny wyraz w swej dzialalno$ci literackiej. Niewielu

1 JI. H. Tonctoi, Iloanoe cobpanue couurenuil, t. 1 - 90. KO6uneiinoe usnanue, 1828 - 1928.
Tlon o6meit penaxkuueit B. I'. YepTxkosa, Mcckpa—Jlennurpaa 1928 - 1959.

2 Por. Jopozu k Toacmomy. Mamepuaswt us apxusa B. A. Joawoea (E.3aiinedwHyDp).
»HOBBIA Mup” 1978, Ne 8, s. 188 - 210,
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jest takze autoréw, w ktérych dorobku korespondencja zajmuje miejsce tak
eksponowane i jest tak ilosciowo obfita. Z autoréw polskich dalo by si¢ go
poréwnaé¢ chyba 7z Jézefem Ignacym Kraszewskim, z rosyjskich — tylko
z Aleksandrem Hercenem oraz Iwanem Turgieniewem. Prawie 12 tysiecy
Tolstojowych listéw $wiadezy, ze i pod tym wzgledem nasz pisarz stanowi
w piémiennictwie §wiatowym zjawisko nie majace chyba wielu, a moze nawet
weale analogii.

Potrzeba wypowiadania si¢ za pomocg formy epistolarnej, podobnie jak
koniecznoéé drobiazgowej analizy wlasnego ,,ja’” poprzez relacje o wewnetrz-
nych perypetiach psychicznych i moralnych w postaci zapiskéw osobistego
dziennika czy prozy artystycznej o niezmiernie mocnym podkladzie auto-
biograficznym, nie moéwiac jui o wystapieniach typu publicystycznego czy
moralizatorskiego, towarzyszy Tolstojowi przez caly jego droge twéreza,
a tym samym wlasciwie przez caly dlugi i pracowity zywot. Pierwszy ze
znanych dzi§ jego listéw nosi date 20 lipca 1840 roku, ostatni — 3 listopada
1910 roku. W ciggu tych 70 lat pisal wigc §rednio rocznie okolo 170 listow.

Moéwiace globalnie o korespondencji Tolstoja, obejmujemy tym okreéleniem
zesp6l wypowiedzi pisarskich ogrommie zréznicowany, zawarty w formach
podawczych nieslychanie bogatych. Na jednym biegunie znajda sie wsréd
nich krdtkie, lakoniczne telegramy, adresy, notki o funkeji $ci§le informa-
cyjnej i tresci konwencjonalnej, na drugim — obszerne traktaty, glebokie
dyskursy na tematy religijne czy filozoficzne, gruntownie uargumentowane
wystapienia o charakterze programowym, pele patosu artykuly czy intymne,
pulsujace lirycznym zabarwieniem albo wewnetrzna pasja polemiczng wy-
znania czy spowiedzi.

To bogactwo formalne — réznorodno$é kompozycyjna, odmiennosé
stylistyczna, zréznicowanie struktur wypowiedzeniowych — posiada swéj
Scisty i bezposredni odpowiednik w zawartosci treSciowej korespondencji
naszego autora, oba za$ te aspekty razem wyznaczaja range tej czedci jego
pisarstwa, jej role w caloéci dorobku intelektualnego i estetycznego.

W wypadku Tolstoja potwierdza si¢ chyba pewna ogdlna prawidlowosé
procesu tworeczego w literaturze; nawet najbardziej ,,oblekt)wne , progra-
mowo uprzedmiotowione pisarstwo realistyczne wymaga form wypowiedzi
bardziej bezpodrednich, osobistych, mozna powiedzieé¢ zindywidualizowanych.
Moze to byé — jak w wypadku wielkich romantykéw: Puszkina, Lermontowa
czy Gogola — réwnouprawniona wielotorowo$¢ w manifestowaniu si¢ autor-
skiego ,,ja”’, w ktérej obok prozy nowelistycznej i powiesciowej, dramatu,
publicystyki i krytyki literackiej istnieje i liryka, i poezja epicka, i znamienne
przejawy ulirycznienia prozy narracyjnej. Iwan Turgieniew na przyklad
i u poczatkéw, i u konca swej drogi twérezej jako prozaik-powiesciopisarz,
nowelista, dramaturg, krytyk-eseista — siegal chetnie po poetyckie formy
wypowiedzi, wige zaréwno jego juvenilia, jak i senilia stanowia wazng czesé
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ogélnego dorobku tego pisarza. Nawet Fiodor Dostojewski dwa czy trzy razy
postuzy! si¢ poetycks formg wypowiedzi dla sformulowania swych przeswiad-
czefi w okresie przelomu ideowego3, za§ Aleksander Hercen, po prébach
poetyckich i autobiograficznych czaséw romantycznej wezesnej twérczobei,
uczynil proze wspomnieniowo-pamietnikarska gléwnym gatunkiem swego
dojrzalego, péznego pisarstwa.

Tolstoj, ktéry sie poezja nie paral (jednak liryke np. Feta i Tiutczewa
dobrze znal i w swoim czasie bardzo wysoko cenil), rozwigzal ten problem
nie tylko poprzez eksplorowanie w twdérczosci beletrystycznej tworzywa auto-
biograficznego (wystarczy wymieni¢ caly wezesng twérezosé, a wige trylogie
autobiograficzna, Kozakéw, Poranek ziemianina, opowiadania kaukaskie
i sewastopolskie, ale takze i utwory péiniejsze, i to najwybitniejsze, a wigc
zaréwno Wojne © pokdj i Anne Karenine, jak i dziela z okresu po przelomie,
np. Sonate Kreutzerowskq), ale wladnie przez uciekanie si¢ w ciggu calego
zycia do publicystyki i dzialalnosci moralizatorskiej, przez prowadzenie dzien-
nika, pisanie autobiografii i wlasnie tak znamienne wykorzystanie form wy-
powiadania si¢ przez korespondencje. Sadzi¢ mozna, ze ona wladnie stala sig
tym charakterystycznym ,,poetyckim’ dopelieniem jego twérezosei, stwarza-
jac najwazniejszg 1 najbardziej rozlegla skale mozliwosei bezposredniego mani-
festowania sie pisarskiego ,,ja’”’ Lwa Tolstoja.

Dziennik-raptularz pozwalal pisarzowi spisywaé na biezaco ,,dzieje duszy”
czy tez to, co sie dzialo wokdl niego; autobiografia czy relacja pamietnikarska
dawala mozno$é dokonywania ex post, juz z ‘pewnego dystansu, poprzez
uporzadkowanie i refleksje, systematyzacji, ocen, podsumowan. Artykul
publicystyczny czy traktat na tematy religijne, estetyczne badZz spoleczne,
narzucal swoje wymagania gatunkowe, adresowany byl zresztg do bezosobo-
wego, abstrakcyjnego czytelnika. Wszystkie te zresztg wypowiedzi powsta-
waly wlasnie z mysla o tym statycznym, nieokreslonym odbiorey. List nato-
miast pisal kto$§ calkowicie i bez reszty okreslony, ten jeden, niepowtarzalny
nadawca komunikatu stownego; list byl tez kierowany do jednego, i tylko
tego wladnie odbiorcy-adresata, stad obie te kategorie — jak w liryce ,,drugiej
0s0by’”> — byly tu réwnie wazne i réwnie eksponowane. I ezy to bedzie bardzo
osobisty, intymny list do Zony, Zofii Andriejewny (i to zaréwno z czaséw
staran sie o jej reke, jak i ostatnich, pelnych dramatéw i udreki lat pozycia)
badz ukochanej cérki Tatiany, czy jeden ze stynnych, glo$nych niegdy$
listéw do ktdregos z caréw lub osobistosci oficjalnych, epistola do ulubionego
ucznia — zwolennika doktryny, Wlodzimierza Czertkowa lub Pawla Biriu-
kowa badz tez listowna reprymenda do ktérego$ z synéw z wykladem idealéw

3 Por. B. Much a, Syberyjskie wiersze Dostojewskiego, ,,Prace Historycznoliterackie’’
v. 36 (Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagielloniskiego CCCCLXYV), Krakéw 1977,
s. 93 - 104.
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gzyciowych, a z drugiej strony — poslanie do redakeji gazety zawierajgce
calag ekspertyze sytuacji ekonomiczno-spolecznej kraju — zawsze w takim
wypadku powstaja kapitalne mozliwosci ujawniania si¢ zaréwno osobowosci
piszacego, jak i nakreslenia swoistego portretu czy wizerunku tego, do ktdérego
wypowiedZ zostala skierowana. Zawsze tez powstaje tu sposobno§é przeja-
wienia si¢ przynajmniej czgstki wielkich mozliwosci pisarza w zakresie znajo-
mosci zycia wewnetrznego czlowieka oraz realiéw otaczajacego go éwiata,
a takze nadawania temu odpowiedniego — jak pisal Norwid — ,,dla rzeczy
slowa”, ujmowania ich we wladciwy, realizujacy pelma skale literackich
$rodkéw wypowiedzi ksztalt kompozycyjny i stowny.

List jako forma wypowiedzi autorskiej najbardziej osobista, nacechowana
i w sensie stylowo-kompozycyjnym, i treSciowo-problemowym indywidual-
nofcig oraz niepowtarzalnoécia danego czlowieka w sposéb szczegélny, daje
przede wszystkim mozliwo$é odtworzenia — w wypadku innych gatunkéw
pidémienniczych na taka skale nieosiggalnego — tych stron zycia pisarza,
tych sfer jego osobowosei, tych pokladéw jego organizacji duchowej, do ktérych
dotrzeé inng droga nie sposéb. Ma to za$ szczegdlne znaczenie zwlaszcza
wtedy, kiedy — jak to jest wlasnie w wypadku Tolstoja, mamy do czynienia
z naturg specjalnie do autoanalizy sklonng, ku swemu wnetrzu zwrécona,
niezdolng do ukrywania nawet najbardziej osobistych, intymnych stron
swego zycia. Stad Tolstojowa korespondencja to przede wszystkim zwierciadlo-
odbijajace — nierzadko w znacznym powiekszeniu — osobista, wewnelrzna
sfere pisarza, pozwalajace czytelnikowi na wglad w gleboko ukryte poklady
intelektu, psychiki czy charakteru. Nie trzeba dodawadé, jakie to moze mieé¢
znaczenie dla poznania ,,dziejéw wewnetrznych” myéliciela i artysty, jak
kapitalny pod tym wzgledem material listy te zawieraja.

Wraz z Dzienntkami stanowig one prawdziwg skarbnice materialu sluzacego-
do rekonstrukeji osobowosci pisarza zaréwno dla zwyklego czytelnika, pragna-
cego lepiej zrozumieé i autora, i jego dzielo, jak i dla badacza zglebiajacego
tajniki biografii (tej zewnetrznej jak i wewnetrznej), odtwarzajacego historie
rozwoju intelektualnego i moralnego, $ledzacego sekrety warsztatu pisar-
skiego i mistrzostwa artystycznego.

Jako przyklad listéw tego typu, wystepujacego zresztg ze zmienng czesto-
tliwodcia na przestrzeni calej korespondencji, przytoczyé moina — zaczerp-
nigte z réznych okreséw zycia — listy do ciotki pisarza Tatiany Jergolskiej,
w ktérych znajduja sie przejmujace $wiadectwa tworzenia sie osobowoéci
przyszlego mysliciela, artysty i dzialacza na progu miedzy latami milodzien-
czymi a meska dorosloscig. Pisane w latach 1844 - 1856 (a wiec w czasie
najpierw nie ukonczonych studiéw orientalistycznych i prawniczych w Uni-
wersytecie Kazanskim, a nastepnie podrézy na Kaukaz, sluzby wojskowej
na Kaukazie, w armii dunajskiej, pézniej w kampanii krymskiej) tworza one
cenne uzupelnienie do rozpoczetego w 1847 roku dziennika i do opartych
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na autentycznym, biograficznym materiale pierwszych utworéw artystycz-
nych o tematyce psychologicznej oraz szkicéw wojennych.

Podobnie swoistym komentarzem do éwezesnych i przyszlych dziel tego-
mistrza w odmalowywaniu sfery uczuciowej czlowieka, zwlaszcza dziedziny
przezy¢ milosnych, jest tworzacy zamkniets i jednolita caloéé cykl listéw do-
niedoszlej zony pisarza, Walerii Arsienjewej, z roku 1856. Przez nie wlaénie,.
podobnie jak poprzez niektére listy z okresu narzeczenstwa i pierwszych lat
pozycia malzefiskiego z Zofig Andriejewna, wgladamy w bogaty, a réwno-
czeénie pelen napieé i sprzecznosei §wiat uczué pisarza, ktéry stal sie osnowa.
jego wielkiego znawstwa serca kobiecego, stanowigcego tworzywo dla nie-
jednego z 6wezesnych i przyszlych utworédw od Szczescia rodzinnego, przez
Wojne © pokdj az do Zmartwychwstania, umozliwiajacego nakre$lenic tak
pelnych, a réwnoczesnie tak ogrommie zréznicowanych postaci kobiecych,.
jak Maria z noweli Szczescie rodzinne, Natasza Rostowa i Maria Bolkonska,.
Kitty Szczerbacka i Anna Karenina. Ujawniajacy sie za§ w tych listach
maksymalizm uczuciowy, rygoryzm i charakterystyczny ,racjonalizm’
w traktowaniu spraw serca, sklonnoéé do zajmowania postawy moralizatora-
-kaznodziei i wychowawcy-sedziego zdaje sie tlumaczyé wiele z pézniejszych
znamiennych dla tego pisarza probleméw psychologicznych i etycznych
ujawnionych w takich utworach, jak Smieré ITwana Iljicza, Sonata Kreutze--
rowska czy Zmartuychwstanie.

Nie trzeba przekonywaé jak kapitalne znaczenie dla poznania biografii
pisarza oraz jego rozwoju intelektualnego i moralnego posiadajg listy do
zony Zofii kierowane do niej w ciggu dlugiego zycia malzenskiego, prze-:
chodzgcego zmienne bardzo i burzliwe koleje losu. Czytelnik, mogacy je
poznaé czesciowo przez lekture tekstéw wspomnieniowo-pamietnikarskich,
znajdzie w ogromnej ilosci listéw, ogloszonych dotychezas i pozostajacych
jeszeze w rekopisie, kapitalng dokumentacje zrédlows dla odtworzenia tego-
pelnego spieé dramatycznych, nieporozumier i osobistych pasji, ale tez.
pieknych §wiadectw harmonii i szcze$cia, ,,romansu’.

Podobnie jak wigkszo$é listéw, w charakterystyczny cykl epistolarny
uklada sie korespondencja z jeszcze jedna kobiets z kregu pisarza, miano-
wicie z dalszg jego krewna, pieszczotliwie w listach nazywang ,,droga babunia”,.
Aleksandra Tolstojéwna. Piszac do wymienionych kobiet Tolstoj poruszal
si¢ gléwnie w sferze spraw uczuciowych, natomiast listy do Aleksandry Andrie-
jewny nosza charakterystyczne pigtno wymiany mysli, utrwalaja prace-
intelektu, wyniki refleksji §wiatopogladowych i religijnych. Pisane i wysylane
w réinych okresach zycia, z najwiekszym nasileniem w latach 1860 - 1870,
a wige w czasach pelmej — zaréwno osobistej jak i rodzinnej — zyciowej sta--
bilizacji oraz dojrzalodci twérczej, stanowia one swoisty pamietnik rozwoju
intelektualnego, $wiatopogladowego oraz artystycznego pisarza, cenny zwlasz-
cza ze wzgledu na narastajacy pod koniec tego okresu kryzys religijny i za-—
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powiedzi przelomu. Listy te sa niezastapionym komentarzem do przemian
duchowych, perypetii intelektualnych, zwlaszcza za§ do dziejéw ewolucji
ideowej ich twérey.

Innych w znacznej swej czesci sfer osobowosei i dziela twérezego Tolstoja
dotycza jego listy do Mikolaja Strachowa. Przyjaznigc si¢ z tym uczonym,
filozofem, krytykiem i publicysta i korespondujgc z nim przez dlugie lata
(obaj napisali do siebie po okolo 220 listéw), Tolstoj uczynil go nie tylko
swym pelnomocnikiem stolecznym w sprawach literackich i wydawniczych,
ale takze powiernikiem wlasnych mysli oraz idei, zdobyczy intelektualnych
i watpliwodci $wiatopogladowych. W osobie Strachowa znalazl godnego
siebie partnera w szermierkach ideowych, zyczliwego socjusza i adwokata,
polemiste i przeciwnika. Chociaz czesto nie zgadzal si¢ ze swoim korespon-
dentem, chociaz ich drogi ostatecznie rozeszly si¢ ze wzgledu na znaczne
réznice w pogladach na wspdlezesng rzeczywisto$é rosyjska oraz w pozycji
.spoleczno-filozoficznej, w swych listach do Strachowa, zwlaszcza z lat 1872 -
= 1883, a wiec z okresu najbardziej intensywnych swych poszukiwan reli-
gijnych oraz fermentu ideowego, zawarl Tolstoj material wyjatkowo cenny,
przydatny przy odtwarzaniu oraz prébach zrozumienia sensu przelomu
ideowego konca lat siedemdziesigtych i poczatku lat osiemdziesigtych.

Ogromne znaczenie maja listy pisarza z ostatnich lat jego zycia, tu bowiem
znajdujemy wytlumaczenie wielu spraw trudnych i bolesnych, wigzacych sie
2 konfliktami moralnymi Tolstoja, z tragicznym dlani nieporozumieniem jego
postawy etycznej oraz postepowania ze strony najblizszych, zony i dzieci,
ze sprzecznosciami pomiedzy wzajemnie wylaczajgcymi sie dazeniami samego
pisarza i jego otoczenia, pomiedzy jego idealami a konkretng, zadajaca im
klam rzeczywistoscig. Tragiczne splatanie spraw wznioslych i przyziemnych,
duchowych i materialnych, etycznych i finansowych, stale szarpanie sie
i wzajemne ranienie, préby wyjécia, poszukiwania kompromisu oraz kleski
i tragedie, okolicznosdeci, ktére doprowadzily wreszcie do glo$nej ,,ucieczki
z Jasnej Polany” oraz $mierci pisarza — wszystko to oddaje w sposéb bez-
posredni, prawdziwie i bez upiekszen czy zlagodzen korespondencja ostatniego
okresu zycia Tolstoja, niewyczerpane a niezastgpione zrédlo dla jego bio-
graféw, badaczy i czytelnikéw. W obrebie zas te]j czesci korespondencji miejsce
szezegblnie wazne zajmujg listy do ulubionego wuecznia Tolstoja, adepta
i glosiciela jego doktryny religijno-moralnej, a réwnoczesnie wielkiego anta-
gonisty zony pisarza, Zofii Andriejewny — Wilodzimierza Czertkowa. W pel-
nym wydaniu dziel listy do Wlodzimierza Czertkowa zajmuja az pieé toméw;
jakiz to kapitalny material dla zrozumienia zaréwno tego, kim byl w ostatnich
latach zycia Tolstoja dla niego ten wladnie czlowiek, a réwnoczeénie poznania
wszelkich mozliwych stron i aspektéw ksztaltujacej sie w tym wlasénie czasie,
rozwijajgcej i wywolujacej tak znaczne reperkusje spoleczne doktryny tol-
stoizmu. '
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W caloksztalcie spraw, jakimi zyt Tolstoj, waine miejsce zajmowala
dzialalno§é zewnetrzna, wykraczajgca niekiedy daleko poza zycie osobiste
i rodzinne. I te aspekty jego egzystencji znalazly réwniez swoje mocne odbicie
w epistolografii. Dzialaczem o nastawieniu spolecznikowskim byl pisarz juz
na dlugo przed swym przelomem $§wiatopogladowym na poczatku lat 80-ych,
przed przewartoSciowaniem samego pojecia i sensu twodrczodei artystycznej.
Zaczynal wiec swe spoleczne dzialanie juz wtedy, kiedy w czasach stuzby
wojskowe] na Kaukazie i w Sewastopolu przygotowywal si¢ do wydawania
czasopisma dla zomierzy, kontynuowal jé w Jasnej Polanie w roku 1856
podejmujac plany reformy wloscianiskiej. i polepszenia doli wlasnych pod-
danych, organizujac i prowadzac od roku 1859 szkoly dla wiejskich dzieci,
jezdzac po zachodniej Europie celem zapoznania sie ze stanem szkolnictwa,
wydajac fachowe czasopismo pedagogiczne ,,Jasna Polana’ (1862 - 1863).
Pelnym zaangazowania spolecznikiem byl takze w czasach piastowania
funkeji ,,sedziego pokoju” — posredniczacego w trudnych i spornych kwestiach
majatkowych wyplywajacych z postanowiert reformy 1861 roku. A on sam
wraz z calym domem stal si¢ niemal instytucja od‘lat 80-ych, kiedy to Jasna
Polana byla jakby centrum dyspozycyjnym nowej doktryny religijno-etycznej
zwane]j ,,tolstoizmem”, kiedy zaczal sie z niej rozlegaé glos mysliciela i pisarza,
z ktérym liczyli sie nie tylko zwolennicy i wspélwyznawcy, ale ogdl spole-
czenistwa, instytucje i wladze, i to zaréwno w Rosji, jak i poza jej granicami.

Srodkanii oddzialywania, formami wypowiedzi i trybung dzialacza staly
si¢ wlagnie, obok prac teoretycznych i publicystycznyeh typu glosnej Spo-
wiedzi (1882) czy traktatu C6: wiec mamy robié? (1886), liczne listy zaréwno
do konkretnych oséb, jak wystapienia otwarte o charakterze ogélnym. Spo-
4réd tych ostatnich na szezegdlng uwage zastuguja listy do czlonkéw domu
panujgcego, caréw Aleksandra IT (1862), Aleksandra IIT (1881), Mikolaja II
(1902) oraz wielkiego ksigcia Mikolaja Michajlowicza (1902 - 1907), bedace
pieknymi $wiadectwami odwagi cywilnej ich autora, obywatelskiej troski
i spolecznej postawy, podtrzymywanej poczuciem wlasnej stusznosci i wiary
w skuteczno$é gloszonych hasel oraz przytaczanych argumentéw. Wysta-
pienia te, podobnie jak akcje Tolstoja np. w sprawie glodujgcych mas chiop-
skich, wiginiéw czy prze§ladowanych czlonkéw réznych sekt religijnych,
oczywidcie wychodzily juz daleko poza krag osobistej korespondencji pisarza
i stawaly sie waznymi faktami Zycia spolecznego i politycznego Rosji prze-
lomu XIX i XX wieku.

Wiréd wypowiedzi epistolarnych o charakterze deklaracji programowych
czy wystapient na tematy ideologiczne zwracaja uwage szczeg6lng listy skiero-
wane do Polakéw. Nie jest ich wiele, zwlaszcza jesli sie pamieta, ze rodacy
nasi pisali — nie tylko zreszta po polsku — do Jasnej Polany czy Moskwy
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okolo szeééset razy 2. Byly wérdd nich oczywidcie takze listy calkiem prywatne,
dotyczace spraw jednostkowych (np. do Jana Styki czy Feliksa Kona), ale
ton tej grupie dokumentéw nadajg listy do Mariana Zdziechowskiego z roku
1895 i 1899 oraz odpowiedz na ankiete Henryka Sienkiewicza z roku 1907
w sprawie wrogich wobec zywiolu polskiego akeji zaborey pruskiego. Poruszaly
one niezwykle istotne dla Polakéw, ich dazern wolnosciowych i intereséw
narodowych kwestie, stanowiac réwnoczesnie dodatkowe $wiadectwo po-
twierdzajace autorytet moralny ich autora oraz jego role w zyciu spoleczno-
-politycznym nie tylko wlasnego kraju.

A przeciez Tolstoj byl przede wszystkim pisarzem, aktywnym uczestni-
kiem zycia literackiego swoich czaséw, i to nie tylko w pierwszej polowie
swej drogi twérczej, w okresie debiutu, osiagania dojrzalosci twdrezej i pracy
nad najwybitniejszymi utworami powiesciowymi, ale takze po roku 1882,
a wiec w latach odejscia od dawnego pisarstwa i okresie aktywnej dzialalno$ei
moralizatorskiej i spolecznej. Zyl wigec sprawami literatury stale, biorac
udzial w zyciu literackim badz jako aktywny nowelista, powieSciopisarz
i dramaturg, wspélpracownik redakcji czasopism i czlowiek wypowiadajacy
sie na tematy ogélne lub szczegdlowe twdrczosci literackiej, badz tez jako
dzialacz i moralizator, ktéry postuguje sie slowem pisanym, wlasnym i cudzym,
dla osiagniecia okres$lonych celéw etycznych czy wychowawezych. Stad takze
w kregu Tolstojowskich korespondentéw olbrzymia wiekszo§é stanowiag
pisarze i w ogdle ludzie pidra. Bez uwzglednienia za§ ,literackich” listéw
pisarza, nasza wiedza o literaturze rosyjskiej drugiej polowy stulecia X1X,
okresu najwiekszego rozkwitu tej literatury, bylaby daleka od kompletnoéci.

Nie bylo chyba w tym czasie pisarza rosyjskiego, ktérego nazwisko nie
przewineloby sie przez stromice korespondencji Tolstoja. Jedni, znani mu
jedynie ze styszenia lub lektury, migneli tylko w jednej czy drugiej aproba-
tywnej badZ negatywnej wzmiance, wobec innych zajmowal, niekiedy kilka-
krotnie, okreslone stanowisko, wypowiadal istotne spostrzezenia i oceny.
z jeszeze innymi, a takich byla spora liczba, utrzymywal wieloletnie niekiedy
kontakty, a nawet przyjaZnie, prowadzac obfitg i w sensie poznawezym ogrom-
nie wazZng korespondencje. Ta za§ z kolei ma kapitalne znaczenie zaréwno
dla poznania samego Tolstoja — pisarza, jego pogladéw — czesto radykalnie
sie zmieniajgcych — na twdrezosé literacka w ogéle, na literature rosyjska
i obeg jako calo§é czy na poszezegélnych jej reprezentantéw, jak i tych,
do ktérych listy swe kierowal, z ktérymi przez dluzszy czas korespondowal.

Wymiang korespondencji zaczal najpierw z literatami z kregu wplywowego
wéwezas 1 postepowego czasopisma ,,Sowriemiennik”, ktére umozliwilo mu

4 Zob. B. Bialokozowiez, Lwa T'olstoja zwiqzki z Polska, Warszawa 1966, szcze-
g6lnie czesé TII — Korespondencja Tolstoja z Polakamsi, s. 139 - 216, zwlaszeza s. 153,
172 i passim.
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debiut pisarski i zapewnilo moznosé wejscia — od razu glosnego — do litera-
tury. Byla to korespondencja z Mikotajem Niekrasowem oraz Iwanem Pana-
jewem, potem z innymi znanymi juz wéwezas pisarzami na czele z Iwanem
Turgieniewem. Z tym ostatnim rychlo sie pokléeil (listy wyjasniaja malo
powazne przyczyny i okolicznosci tego konfliktu, ktéry spowodowal zerwanie
stosunkéw osobistych i literackich zwigzkéw na lat kilkanadcie, az do roku
1878), ale kontakty z redakcja, zwlaszcza ze mialy one charakter czysto
urzedowy i podklad merkantylny (tu zndéw listy wiele spraw wyjasniajg)
podtrzymywal az do roku 1861, do znanego roztamu w redakeji i rozejécia sig
drég literatéw — demokratéw, sklaniajacych sie ku koncepcjom rewolucyij-
nym, i pisarzy o tendencjach tylko liberalnych. Wypowiedzi epistolarne
charakteryzuja wielce negatywny stosunek pisarza do przywddcy obozu
radykalnego, Mikolaja Czernyszewskiego (por. zwlaszcza listy z dnia 2 lipca
i 19 paZdziernika 1856 r.), a réwnoczesnie jego sympatie dla grupy krytykéw
o orientacji estetycznej: Pawla Annienkowa, Aleksandra Druzynina, Wasyla
Botkina, rzucajac wiele autentycznego §wiatla na te wazne a burzliwe procesy
zachodzace w literaturze lat szeéédziesigtych XIX wieku.

Listy tej grupy pozwalaja nam wgladnaé w ,,prywatne” stanowisko
Tolstoja w sprawach literatury, jego osobiste gusty i zamilowania, ale takze
— tu czytelnik niejednokrotnie sig zdziwi — antypatie i nieprzyjaznie. O tych
sprawach pisze on zresztg nie tylko do kolegéw po piérze, do profesjonalistéw,
porusza je réwniez w korespondencji z Aleksandrg Tolstojéwng i z Mikotajem
Strachowem. Listy owe zawierajg sporo przyczynkéw do historii powstania
kolejnych utworéw pisarza, informuja szezegélowo o toku pracy nad dzielami
ukoriczonymi i zaniechanymi ostatecznie po wielu nieudanych prébach.

Spoéréd znanych literatéw najwazniejszymi korespondentami Tolstoja
byli, obok Strachowa, dwaj: poeta reprezentujacy tzw. szkole sztuki czystej
Atanazy Fet oraz prozaik Mikolaj Leskow. Z tym pierwszym wymienil miedzy
rokiem 1858 a 1881 po okolo 150 listéw, z Leskowem, ktéry jako jedyny z wy-
bitniejszych pisarzy stal sig¢ zwolennikiem tolstoizmu, korespondowal na
przelomie lat osiemdziesigtych i dziewieédziesiatych. Zwlaszeza listy do Feta
83 niezmiernie pouczajace, bo przynosza, obok szczegéléw natury biograficz-
nej (zycie rodzinne pisarza, zona, dzieci, gospodarstwo) ciekawe dane o po-
gladach Tolstoja na poezje liryczna, jego sady o tej dziedzinie twdérezoSci,
ktéra go bardzo jako czytelnika pociagala, ale dla ktérej stracil ostatecznie,
juz zwlaszeza po przelomie, sympatie i zrozumienie.

Materia tre$ciowa oraz atmosfera Tolstojowskiej korespondencji literac-
kiej gruntownie si¢ zmienia od lat osiemdziesigtych. Az trudno czasami
uwierzyé, czytajac niektére sformulowania tych lat, ze pisal je ten sam czlo-
wiek. Kiedy$ potrafil stawiaé¢ twarde warunki odnosnie do honorariéw swym
kontrahentom redakcyjnym i wydawniczym, np. Iwanowi Panajewowi czy
Michatowi Katkowowi, dzi§ — z oburzeniem pisze, ze sprzedawanie wynikow
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swej pracy umyslowej, a zwlaszcza literackiej, poniza czlowieka, jest czyms
niemoralnym. Kiedy$ wypowiadal sie¢ w skomplikowanych sprawach historio-
zofii czy etyki, dzi§ — ceni utwory najprostsze, z latwo uchwytng i prze-
mawiajacg do zwyklego czytelnika tendencja wychowawcza i wnioskami
moralnymi (por. np. listy do Wlodzimierza Czertkowa w zwigzku z dzialal-
noscig wydawnictwa ,,Poérednik” oraz korespondencje z ludowymi lub
piszacymi dla ,,prostaczkéw’ literatami). Sady, argumenty, wnioski rozsiane
w listach tej grupy pozwalaja w sposéb ogrommie plastyczny i pouczajacy
dojrzeé 1 zrozumieé skutki owego slynnego Tolstojowego przelomu oraz
istote tego, czym zyl, o co walezyl, z powodu czego ponosil tyle kiesk w zyciu
osobistym i dzialalnoéei spolecznej w ostatnich dwéeh dziesiecioleciach swego
zycia.

Kiedy czyta sie listy Tolstoja — badacz musi robié to gruntownie i wnikli-
wie, czytelnik zwykly moze sobie pozwoli¢ na powierzchowne i wyrywkowe
przegladniecie, przekartkowanie, wybranie tego, co go zainteresuje, lekture
,,nieciagly” — nasuwa sig nieodparcie wrazenie, Ze podobnie jak w wypadku
innych wielkich mistrzéw epistolografii w literaturze powszechnej, mamy do
czynienia i tym razem z plodami pidéra pisarza wielkiego, wypowiedziami nie-
przecietnego mistrza slowa. Uswiadamiamy sobie (historyk literatury kiero-
wany motywami dyktowanymi przez jego profesje, czytelnik — doswiad-
czeniem lub wyczuciem), ze jest to organiczna cze$é spudcizny pisarskiej
autora Opowiada# sewastopolskich i noweli Za co? Listy te sa nie tylko czyms$
prywatnym, dokumentami o charakterze osobistym, materialem pomoc-
niczym dla badacza zycia i twdrezosei pisarza, dodatkowym zrédlem infor-
macji, przydatkiem do dziel artystycznych i publicystyki, prac filozoficznych
i etycznych. Stanowig one, ze wzgledu na swe bogactwo treiciowe, rézno-
rodnosé i doglebno$é problemows oraz walory artystyczne, autonomiczng
wartoéé literacka, samodzielny fakt twérczy. Ten zag fakt artystyczny moze
i powinien byé traktowany nie tylko jako typ literatury stosowanej, jako
fenomen z pogranicza dwich rzeczywistosei — zycia i sztuki, ale jako auto-
nomiczne zjawisko literackie z wlagciwymi mu cechami konstytutywnymi:
kategoriami okre§lonego twoércy i nie mniej okre§lonego adresata, specyficz-
nymi sposobami wewnetrznego uksztaltowania tresci, osobliwoéciami kompo-
zycji formalnej, wreszcie jako charakterystyczny zalazek innych form lite-
rackich®, z ktérych niekiedy prowadzily bezpoérednie dregi do nowych,
bardziej dojrzalych i skomplikowanych realizacji pisarskich twércy Wojiny
¢ pokoju. Przeciez pisal je ten sam wielki znawca zycia rosyjskiego, wspél-
czesno§ci 1 przeszlodei swego kraju, dociekliwy i gleboki analityk wnetrza

5 Zob. S. Skwarczynska, Teoria listu (Archiwum Towarzystwa Naukowego we
Lwowie. Dziat I, tom IX, zeszyt 1), Lwéw 1937, zwlaszeza strony: 115 i nast., 194 - 210,
319 i nast.
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czlowieka, wymagajacy wobec siebie i innych psycholog i moralista, twérea -
nowej doktryny religijno-etycznej i dzialacz spoleczny na wielkg skale. Wszyst-
kie te aspekty osobowosci Lwa Tolstoja wycisnely swoje pigtno takze i na
korespondencji stanowigcej integralng czesé jego spuscizny. Czytelnik listéw
obcuje wige z klimatem myslowym wielkiego Tolstojowego pisarstwa, do-
tyka glebi jego psychologicznego mistrzowstwa, ulega urokowi jego stylu,
takze tego ,koslawego”.

I te wladnie wartosci upowazniajg do zakonczenia przegladu spostrzezeniem,
ze Tolstojowa korespondencja, zwlaszcza zas w swych przejawach najwaz--
niejszych, najbardziej charakterystycznych — 6w epizod jego twdrezosei,
jak prébowano pokazaé, najbardziej osobisty, ,,poetycki” — ma juz i nadal’
mieé bedzie swego czytelnika, czeka natomiast weiaz jeszeze na wlaéciwe od-
czytanie jako obiekt zabiegéw badacza zainteresowanego fenomenem, ktd--
remu na imie ,,zycie i dzielo Lwa Tolstoja’ ®.

PBIONIAPA JIVKHBI

JIEB TOJICTOM — MACTEP 3MUCTOJSAPHOIO XAHPA

Pe3rome

CBOIO CTAaTBIO Ha OMpElEiieMY}0 3arjiaBueM TeMy aBTOpP HAYMHAET C TOTO, YTO HANOMMHAET
MECTO KaKO€ 3aHHMaeT U POJIb KakKyio urpaer B 6orarom u pasHoobpaizsom teopuectse Toscrtoro-
nepenucka (0kono 1/3 BCero Ne4YaTaeMoro B MOJHOM COOpaHMM COMMHSHHH HACIICAMS NMCATEJIA).
3aTeM naeTcs obwas xapakrepucrTuka nuceM Toncroro, npy yeMm obpailiaeTcs BHHMAHUE KaK Ha MX
TeMaTH4eckoe 6OrarcTBO Tak M Ha XAaHPOBOE Pa3zHOOoOpa3ue. ABTOP MOMYEPKUBAET, 4YTO AAHHAsdA
(dopma NUCATENLCKOTO BBICKA3LIBAHHS, PALOM C 6OraToil TOJICTOBCKOM MeMyapHCTHKOM, aBTOOHO-
rpaguyecko Mmpo3oif ¥ MHTHMHBLIM [QHEBHHUKOM, XOPOUWIO YAOBJETBOPA/IA BHYTPEHHIOIO HeobXo-
IHMOCTh ITHCaTeNs BbICKa3aTh ccOsl, BHIPA3HThL CBOE TBOpHYECKOE ,,57°, a TaKXe BO3IEHCTBOBATHL
Ha OKPYXEHHE HE TOJIbKO MOCPEJCTBOM XYIO0KECTBEHHBIX WA NyOnuuucTUIeckux cpeacts. Hakonely
aBTOP CTaBUT M CTapaeTcs 000CHOBATh TE3MC, YTO CBOMCTBEHHbIE MUCEMY XKAHPOBBIE OCOOEHHOCTH,
OTJINYAIOLUME €ro OT NyOIULMCTUKH, aBTOOMOrpadM4ecKoil Mpo3bl, JHEBHUKOBOH 3alMCH HJIH BOC-
MOMHMHAHMI, NaBany MUCATEN0 BO3MOXHOCTD MCMOJIb30BaTh MAKCHMAaNbHBIM 00pa3oM 3TOT CIO-
€06 KOMMYHHKALMHM KaK B CMBIC/IE KATErOPHM aBTOpa — ,,0THPABUTENA”, TAK M N0 OTHOLICHHIO"
K agpecaty — ,,noTpebuTento’”. CraThbs 3aKkaHYUBaeTCs yTBEpPXIAEHHeM, 4TO nucbMa Tonctoro —
3TO HE TONBKO JOKYMEHTb! JIMYHOM XH3HH UX aBTOpA MIIW MaTepHal, NOMOrarolui peKOHCTpY-
MpOBaTh €ro 6uorpadmio UM TBOPYECKHIA MyTh, HO OJHOBPEMEHHO aBTOHOMHbIH XyJ0KECTBEHHBIA
($aKT C COBOKYNHOCTBIO CBOWCTBEHHBIX €My OCOOEHHOCTel, (hakT, KOTOpBIA BCe €Ile KIAET CBOETO
HCCNEnOBATENA.

¢ Referat niniejszy stanowi uzupelniong materialowo oraz wzbogacong interpretacyj-
nie wersje pracy autora ogloszonej jako Przedmowa. W: L. Tolstoj, Listy, tom I-II,
1845-1910. Przekiad M. Lesniewska. Przedmowa R. Luzny, Krakéw 1976, t. I, s. 5-15.-
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LEO TOLSTOY’S ART OF EPISTOLOGRAPHY
by
RYSZARD LUZNY
Summary

The author begins his essay on the above subject by reminding the place which
‘in a rich and greatly varied achievements of the writer is occupied by epistolography
(as far as the whole of texts of the works of Tolstoy published in a complete edition is
~concerned it occupies more or less one third). Next, he gives a general characterization of
Tolstoy’s correspondence, paying attention both to the richness of its subject matter
and to the genre differentiation; the author emphasizes at the same time that the utter-
ance in the form of a letter corresponded to the strong internal need — similarly like
Tolstoy’s prolific memoire writing and recollective-autobiographical literature — direct
-expression of the author’s own ideas, manifestation of the author’s own “T”, as well as
activity outside not only through literary works or journalistic publications. Finally
the author formulates and attempts to prove a thesis that just the genre features charac-
teristic of letters, other than in the case of journalism, prose writing on the autobio-
graphical undercurrent, registration or a record in a diary or in a memoir, allowed the
author to use to a maximum degree the possibilities of this type of oral communique
both as far as its sender-author and its addressee-receiver are concerned. The article
ends with a statement that the writer’s letters are not only documents of his personal
life or an auxilliary material for the reconstruction of his biography and works, but also
.an autonomous artistic fact with all the constitutive features characteristic of it; the
fact which still awaits its own researcher and his work.



