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EGZYSTENCJALNA GODNOSC CHRZESCIJANINA
— PODSTAWA DLA JEGO POWINNOSCI MORALNEJ (Kol 3,1-4)

Pawel przebywajacy w wiezieniu (Kol 1,24; 2,5; 4,3.10.18)" zostal poinformo-
wany przez Epafrasa (1,7) o sytuacji moralnej mtodej wspolnoty w Kolosach. Byto
w niej dobro (1,4-7), ale byto takze i zto. Zaistniaty w niej np. inklinacje do akcep-
towania niewlasciwych pogladéw filozoficznych, jak chociazby inklinacje do ak-
ceptowania ,,zywiolow $wiata” (2,8.20), jako egzystencjalnych odniesien adresa-
tow. Pojawily si¢ tez daznos$ci judaizujace, przede wszystkim pojawity si¢ nawig-
zania do praktyk Starego Testamentu (2,16-23). Ale wydaje sig, ze najbardziej

! Opowiadam si¢ za Pawlowym autorstwem Listu do Kolosan, chociaz niektérzy bibli-
sci, jak: P. Wendland, A. Lindmann, E. Késemann, E. Lhose, J. Gnilka, J. A. Fitzmyer,
R. A. Wild, M. Kiley oraz A. Adamczewski, kwestionuja je. Z tymi biblistami nie podej-
muj¢ tutaj polemiki, poniewaz zajgtaby ona zbyt duzo miejsca, rozszerzajac niniejszy wy-
wod do kilku kart. Za Pawlowym autorstwem Listu do Kolosan przemawiaja nastgpujace
racje:

1. trzykrotne wzmiankowanie wlasnego imienia (1,1.23; 4,18);

2. osobiste akcenty Apostota: a) swiadomo$¢ apostolskiego autorytetu (1,1); b) wzmian-
ki o pobycie w wigzieniu (1,24; 2,5; 4,3.10.18).

Adresaci listu do Kolosan biorac pod uwagg osobiste dane nadawcy listu: przede
wszystkim trzykrotne wymienienie jego wlasnego imienia, a zwlaszcza jego osobisty pod-
pis (4,18) oraz jego pobyt w wigzieniu, nie mieli najmniejszej watpliwosci, ze nadawca
listu jest Pawet. Gdyby byto inaczej, wowczas odrzuciliby list jako falsyfikat.

3. Okreslenie nadawcow Listu do Kolosan (Kol 1,1) jest takie same, jak w 1 Kor 1,1;
2 Kor 1,1 oraz Ef 1,1.

4. Okreslenia adresatow, ktore zawart Pawet w Liscie do Kolosan (,,$wigci”, ,,wierni
w Chrystusie” (Kol 1,2), spotykamy w innych listach Pawlowych (Rz 1,7; 2 Kor 1,1; Ef
1,1; Flp 1,1).

5. Podobienstwo niektorych okreslen i zwrotow z Listu do Kolosan z okre§leniami
w innych listach, np. okreslenie Zywioly swiata z Kol 2,8.20 jest identyczne w Ga 4,3 oraz
zwrot dawny czlowiek z Kol 3,9 wystgpuje rowniez w Rz 6,6 oraz w Ef 4,22.

6. Nowatorskie wyeksponowanie ptaszczyzny ontycznej chrzescijanina, jako zrodta je-
go powinnosci moralnej (Kol 3,1-3.12—-13). Podobne wyodrgbnienie plaszczyzn odczytu-
jemy w innych listach Apostota (Rz 5,1; 6,13; 7,6; 1 Kor 1,30-31; 2 Kor 5,15; Ga 2,19; 4,9;
5,24-25; Ef 2,10; 4,1.30; 5,1; Flp 2,14-15). Ta sama reka, ktora pisata te listy, napisata
takze List do Kolosan. Tak wyraznego wyobrgbnienia tych plaszczyzn nie ma prawie
u zadnego z autorow Nowego Testamentu.
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zaniepokoily Apostota niektore grzechy adresatow, jak chociazby: gniew, zapal-
czywos¢, zto$é, zniewazanie bliznich, plotki i kltamstwa (3,8-9). Dlatego chcac
zazegna¢ u nich niegodziwe postgpowanie, kilkakrotnie zwraca im uwage na
ich egzystencjalna godnos¢, ktora uzyskali podczas chrztu (1,2.12-13.21-22;
2, 11-13.20; 3,1a.9-10.12a). Poniewaz powinni by¢ wobec niej lojalni, dlatego tez
w kilku miejscach apeluje do nich o godziwe postgpowanie (1,10; 2,6-8.20-21;
3,1b.2.8-9.12b-24; 4,1-6.12). Najbardziej typowym miejscem, gdzie Pawet pod-
kreslit powiazanie godziwego postgpowania z nowa godno$cia egzystencjalna, to
3,1-4. Stwierdza on tutaj:
EL o0v ouvmyépbnte 1 XpLot®d, & dvw (nteite, ob 0 XpLotog €0TLy
v 8ekld oD Beod kabMuevogt 2 To Gvw ¢povelte, un To €M THS YAC.
3 ameBavete yop kal M (on VPOV kékpumtal obv @ XpLotd v 1@ Bed.
46tav 0 XpLotog dpavepwd, 1 (wN VUGV, T0Te kol UWele obv adt® dovep
whNoeabe év SOEN

7. Pawet zawart w Liscie do Kolosan wyjatkowa glebi¢ chrystologiczna i chrystianolo-
giczna, do ktorej nie byl zdolny Zzaden z wspoltowarzyszy Apostola — jak chociazby Tymo-
teusz — ktoremu niektorzy biblisci przypisuja autorstwo tego listu. Nowicjusz w tematyce
chrystologicznej nie mogt np. przypisa¢ Chrystusowi tak wielkich prerogatyw, ktore sa
zawarte w Kol 1,15-20. Na tego rodzaju wypowiedz mdgl zdoby¢ si¢ tylko Pawel, ktory
doswiadczyl osobistego spotkania z Chrystusem (Dz 9,1-19; 22,3-21; 26,12-19; 1 Kor
15,8) oraz, ktoremu Bog objawit wznioste tresci teologiczne (Ga 1,12.16). List do Kolosan
zawiera glebig teologiczng porownywalng tylko z glebia Listu do Rzymian i obu Listow do
Koryntian.

8. Sekretarzem Listu do Kolosan byt kto§ z wspottowarzyszy Pawta; mogt by¢ nim Ty-
moteusz, ktory — jako pot-Grek — doskonale znat jezyk grecki. Natomiast autorem listu byt
Pawel. Aby adresaci nie mieli w tym wzglgdzie najmniejszej watpliwosci, 1 aby uwierzy-
telni¢ swoje autorstwo tego listu, Apostot sktada pod nim wlasny podpis, wyrazony duzo
mowiacym zwrotem: ,,Pozdrowienie moja reka — Pawta” (4,18). Identyczny podpis zlozyt
Pawet jeszcze w 1 Kor 16,21: ,,Pozdrowienie moja rgka — Pawta” (Pawlowego autorstwa
tego listu nikt nie kwestionuje) oraz w 2 Tes 3,17: ,,Pozdrowienie moja regka — Pawta; ten
znak stawiam w kazdym pismie; tak pisz¢” (niektdrzy biblisci kwestionuja Pawlowe autor-
stwo tego listu). Zwrot ten jest rodzajem pieczgei na zakonczenie dyktowania listu. Tutaj
w tym wzgledzie nie powinno by¢ zadnych watpliwosci. Natomiast twierdzenie niektorych
biblistow, jakoby zwrot: ,,Pozdrowienie moja reka — Pawla” w Liscie do Kolosan, byto
dzietem jakiego$ Pawtowego sekretarza, jest nie do przyjecia. Nie do przyjecia jest rowniez
przypisywanie autorstwa Listu do Kolosan Tymoteuszowi, bowiem tego pogladu nie akcep-
tuja nawet ci niektorzy biblisci, ktorzy kwestionuja Pawlowe autorstwo Listu do Kolosan.

9. Za autorstwem Pawlowym opowiedzieli sig: 1° apologeci II wieku: $w. Justyn Mg-
czennik oraz §w. Teofil Antiochenski. 2° Ojcowie Kosciota: §w. Ignacy Antiochenski, $w.
Polikarp, §w. Ireneusz, §w. Klemens Aleksandryjski, §w. Leon Wielki, §w. Hieronim, $w.
Jan Chryzostom, $w. Grzegorz z Nyssy, §w. Bazyli oraz $w. Augustyn. 3°Orygenes i Tertu-
lian oraz heretycy Marcjon i Teodot.

4° Wybitni biblisci obey: C. Spicq, S. Lyonnet, A. Feuillet, L. Cerfaux, J. Coppens oraz
polscy: A. Jankowski, K. Romaniuk, H. Langkammer, J. Kudasiewicz, J. Szlaga, T. Jelo-
nek, E. Szymanek, J. Lach.
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»dkoro wigc zostaliscie wskrzeszeni razem z Chrystusem, wobec tego
szukajcie tego, co jest w gorze, gdzie przebywa Chrystus zasiadajacy po prawej
stronie Boga; myslcie o tym, co jest w gorze, a nie o tym, co jest na ziemi, bo-
wiem umarliscie 1 wasze (nowe) zycie jest ukryte w Bogu razem z Chrystusem.
A gdy Chrystus — ktory jest waszym zyciem — ukaze si¢ (w chwale), wtedy i wy
ukazecie si¢ w chwale razem z Nim”.

1. Plaszczyzna ontyczna egzystencji chrze$cijanskiej (w. 1a)

Przystepujac do analizy wersetow 1—4, najpierw trzeba zaznaczy¢, ze s zawarte
w nich dwie ptaszczyzny egzystencji chrzescijanskiej: ontyczna i moralna. Plasz-
czyzng ontyczna odczytujemy w nast¢pujacych zwrotach: ,,Skoro wigc zostaliscie
wskrzeszeni razem z Chrystusem” (w. la) oraz: ,,bowiem umarli§cie i wasze (no-
we) zycie jest ukryte w Bogu razem z Chrystusem” (w. 3). Natomiast ptaszczyzna
moralna jest zawarta w wersetach: ,,wobec tego szukajcie tego, co jest w gorze,
gdzie przebywa Chrystus zasiadajacy po prawej stronie Boga; myslcie o tym, co
jest w gorze, a nie o tym, co jest na ziemi” (w. 1b-2). Plaszczyzna ontyczna egzy-
stencji chrze$cijanskiej stanowi podstawe dla plaszczyzny moralnej”. Pawlowe

*'S. Warzeszak uzasadnienie powinnoéci moralnej w Nowym Testamencie, zwtaszcza
u Pawla, ujmuje nastepujaco: ,,... osobowe dziatanie cztowieka wyplywa z jego osobowego
bytu...W porzadku ontologicznym nowy byt w Chrystusie jest zrodlem nowego sposobu
bycia, za$ nowa ontologia odkupionego cztowieka jest Zrodtem nowej egzystencji, nowego
sposobu bycia i dziatania” (Ontologiczno-egzystencjalne podstawy etosu Nowego Testa-
mentu, ,, Warszawskie Studia Teologiczne” 23(2010), nr 2, s. 267 n.). Do niniejszego wy-
wodu trzeba wnie$¢ mata poprawke. Odkupiony czlowiek jest jedynie Zroédlem nowego
sposobu dzialania, a nie zrodtem nowej egzystencji i nowego sposobu bycia, poniewaz
W wymiarze ontycznym juz jest ,,nowa egzystencja” i juz jest: ,,w nowym sposobie bycia”.
W niniejszym wywodzie zostalo pomieszane ,,istnienie” z ,,dziataniem”. Rowniez F. Gre-
niuk uwaza godno$¢ chrzescijanina uzyskana podczas chrztu: ,,...jako specyficzne zrodio
powinnosci moralnych” (Sakramenty zZrodlem zobowiqzan moralnych, ,,Roczniki Teolo-
giczno-Kanoniczne” 34 (1987), z. 3, s. 20). Takze L. Wianowski analizujacy Pawlowe
wersety, w ktorych sa zawarte ptaszczyzny cztowieka ochrzczonego, zauwaza, ze ptaszezy-
zna ontyczna stanowi podstawe dla ptaszczyzny moralnej. Jego zdaniem: ,, Apostot naro-
doéw podkresla tu najpierw, iz ontologiczng motywacj¢ zobowiazujaca do podjgcia
i praktykowania nasladowania Chrystusa jest — niezastuzony i darmo dany przez taske
usprawiedliwienia — status <dziecka Bozego>" (Nasladowanie Chrystusa w swietle nauki
sw. Pawla Apostola, ,,Studia Diecezji Radomskiej” 9(2009), s. 162). Rowniez wedlug
S. Rosika: ,,Wyrazenie Pisma $§w.: by¢ w Chrystusie i w boskim tchnieniu (...) zycia —
oznacza t¢ nowa rzeczywisto$¢, owa naturg¢ cztowieka, ktora jest punktem wyjsciowym
chrzescijanskiej moralnosci” (Wezwania i wybory moralne. Refleksje teologicznomoralne,
Lublin 1992, s. 130 n.). ,,Moralno$¢ chrzescijanska od poczatku zawiera w sobie prze-
$wiadczenie, ze wymagania jakie stawia (...) wyrastaja z obiektywnej rzeczywistosci bytu,
ktory wyznacza podstawowa 1 ogdlng zasadg: agere sequitur esse, tzn. struktura bytu okre-
$la odpowiadajace mu dziatanie (...). Istota chrzescijanina (chrzescijanskie esse) staje si¢
nowa rzeczywistoscia, polegajaca na uczestniczeniu w Boskiej naturze (2 P 1,4) i ona to
stanowi teologiczna podstawg normatywu chrzescijanskiej moralnosci” (tenze, tamze,
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zachety miatyby wprawdzie jaka$ warto$¢, ale miatyby one duzo mniejsza wagg,
gdyby nie zostaly podbudowane ptaszczyzna ontyczna. Dopiero ona nadata im
wlasciwe znaczenie i warto$¢. Natomiast niektorzy biblisci nie mowia o zaleznos$ci
ptaszczyzny moralnej od ontycznej, lecz mowia o zalezno$ci trybu rozkazujacego
od trybu orzekajacego. Naleza do nich m.in.: E. Grisser’, J. Gnilka' oraz
H. Langkammer’. W zdecydowanej ilosci przypadkéw tak jest faktycznie, jak cho-
ciazby w Kol 3,1-3. Jednak sa rowniez przypadki, gdy z indykatywu ponownie
wyptywa indykatyw a nie imperatyw. Jako przyktad mozna poda¢ chociazby Rz
14,7-8, gdzie Pawel stwierdza: ,,Nikt z nas nie zyje dla siebie i nikt nie umiera dla
siebie; jesli zyjemy, zyjemy dla Pana, je$li umieramy, umieramy dla Pana (tryb
orzekajacy). Czy zyjemy wigc, czy umieramy, jesteSmy Pana” (tod kuplov éopén)
(rowniez tryb orzekajacy).

R. Popowski powotujac si¢ na R. Bultmanna oraz na J. Murphy — O’Connor’a,
miedzy indykatywem a imperatywem dostrzega pewna antynomic’. Pomiedzy tymi
trybami rzeczywiscie istnieje antynomia, poniewaz wyrazaja one dwie rozne sytu-
acje chrzescijanskiej egzystencji. Tryb orzekajacy wyraza status ontyczny tej egzy-
stencji, natomiast tryb rozkazujacy wyraza sytuacj¢ powinno$ciowa, ktora dopiero
nastapi. Natomiast nie ma antynomii mi¢dzy plaszczyzna ontyczna egzystencji
chrze$cijanskiej, a jej plaszczyzna moralna, poniewaz pierwsza wyrazona w indy-
katywie stanowi ontyczna podstawe dla tej drugiej, wyrazonej w imperatywie,
wzglednie moéwiac nieco inaczej: ta druga stanowi konsekwencjg tej pierwsze;j.

s. 262). Wreszcie takze wedlug E. Toronczaka ptaszczyzna ontyczna egzystencji chrzesci-
janskiej stanowi podstawg dla plaszczyzny moralnej. Jego zdaniem: ,,W rzeczywisto$ci
migdzy (...) nowym zyciem w Chrystusie i dziataniem moralnym istnieje $ciste powiazanie,
poniewaz sposdb dziatania chrzescijanina jest nastgpstwem nowego sposobu bytowania
w Chrystusie, a z tego faktu wynika nowa i dynamiczna zdolno$¢ moralnego dziatania
chrzescijanina” (Biblijna perspektywa decyzji podstawowej czlowieka, ,,Collectanea The-
olo%ica” 78 (2008), z. 3, s. 87).

,»V.1 und 2 lassen die paulinische Paradoxie von Indikativ und Imperativ thematisch
werden... (...) Es braucht hier nicht ausgefiihrt zu werden, wie sehr das paradoxe Verhéltnis
von Indikativ und Imperativ ein Thema der paulinischen Theologie ist” (Kol 3,1—4 als Be-
ispiel einer Interpretation secundum homines recipientes, ,,Zeitschrift fiir Theologie und
Kirche” 64 (1967), z. 2, s. 147).

4 Das Sein bestimmt das Sollen, der Idikativ den Imperativ”’ (Der Kolosserbrief, Fre-
iburg — Basel — Wien 1980, s. 172); ,,Man erwartet noch eine ndhere Beschreibung des
spannungsvollen Verhéltnisses von Indikativ und Imperativ” (tenze, tamze, s. 174).

> H. Langkammer analizujac fragmenty Listu do Efezjan stwierdza: ,,...z indykatywu
wynika w sposob bezposredni imperatyw” (Zycie cztowieka w Swietle Biblii. Antropologia
biblijna Starego i Nowego Testamentu, Rzeszow 2004, s. 101). Podobne stanowisko w tym
wzgledzie reprezentuja jeszcze m.in.: J. Eckert, Indikativ und Imperativ bei Paulus,
w: Ethik im Neuen Testament, red. K. Kertelege, Freiburg — Basel — Wien 1984, s. 168-189;
D. Zeller, Wie Imperativ ist der Indikativ? W: Ethik (dz. cyt.), s. 190-196; R. T.
Jeffrey, Indicative and imperative im Rom 6, 21-22: the rhetoric of punktuation, ,,Bibli-
ca” 74 (1993), s. 244-257.

® Imperatiwus na tle indikatiwu w listach Pawla z Tarsu. Studium jezykowo-egzege-
tyczne, Lublin 1985, s. 184. 359.
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Tematyke te poprawnie ujmuje A. Feuillet, ktory analizujac Pawlowe wersety,
w ktorych jest zawarta ptaszczyzna ontyczna i moralna, jak chociazby 1 Kor 5,7;
2 Kor 5,17-20; Ga 5,24; Kol 3,1-3 oraz wiele wersetow z Listu do Rzymian mowi
o tzw.: ,,indykatywie chrzcielnym” i ,,imperatywie moralnym”.” Wydaje si¢ wigc,
ze dostrzega on przede wszystkim plaszczyzny egzystencji chrzescijanskiej, ktore
sa wyrazone w trybach i z tej racji tryby majq charakter drugorzedny. Dlatego tez
uwzgledniajac ptaszczyzny egzystencji chrzescijanskiej: ontyczna i moralna wyra-
zone przy pomocy trybow, widzi zgodno$é pomiedzy tymi plaszczyznami® . Row-
niez S. Rosik nie mowi tylko o zaleznosci imperatywu od indykatywu, lecz mowi
o zalezno$ci imperatywu moralnego od indykatywu nowego zycia’.

Podobnie wypowiada si¢ M. Olczyk'®. Analogiczne stanowisko reprezentuje
takze R. Tremblay''. Réwniez wedlug M. Parsons’a plaszczyzna ontyczna egzy-
stencji chrzescijanskiej stanowi podstawe dla plaszczyzny moralnej'’. Podobnie
wypowiada si¢ w tym wzgledzie C. Spicq".

Pawel mowiac w Kol 3,1a.3 o plaszczyznie ontycznej adresatdow stanowiacej
podstawe dla ich powinnosci moralnej, nawigzat do starozytnego adagium: agere
sequitur esse — dzialanie stanowi konsekwencje istoty. Wspotzaleznos¢ agere od
esse zauwazamy takze w innych listach Pawtowych, np. w: Rz 5,1; 6,13; 7,6; 1 Kor

7 ,Les textes les plus frappants ceux qui mettent cote a cote I’indicatif baptismal et
I’impératif moral...” (Les fondements de la morale chrétienne d’apreés 1’Epitre aux Roma-
ins, ,,Revue Thomiste” 70 (1970), s. 378).

8 Analizujac Rz 6,4 stwierdza on: ,,Ainsi s’harmonisent sans peine les indicatifs bapti-
smaux et les impératifs moraux (...) ... I’impératif moral qui résulte, soit de <la nouveauté
de vie> produite en germe dans ’homme par le baptéme (6, 4), soit, ce qui revient au mé-
me, de <la nouveauté de I’Esprit>...”, tamze, s. 380.

? Jego zdaniem: ,,Indykatywowi o nowym zyciu Bozym w cztowieku odpowiada moral-
ny imperatyw, aby wytrwa¢ wiernie w tymze nowym zyciu” (dz. cyt., s. 132). ,,W chrzesci-
janskiej moralnosci istotnym i pierwszym prawem jest prawo Chrystusowe (...) Jest to
wezwanie zawarte w ludzkim bytowaniu w Chrystusie i w Duchu Swietym. Indykatyw
udzielonej taski i obietnicy Boga jest podstawa chrzescijanskiego imperatywu...” (tenze,
tamze, s. 263).

10 Indykatyw usprawiedliwienia jest podstawa dla sformutowania imperatywu etyczne-
g0” (Chrystus w czlowieku i cztowiek w Chrystusie. Antropologia Tajemnicy Odkupienia,
w: Antropologia teologicznomoralna. Koncepcje — kontrowersje — inspiracje. Materiaty
z sympozjum. Kamien Slaski 10 — 12 czerwca 2007 r. Red. I. Mroczkowski, J. A. Sobko-
wiak, Warszawa 2008, s. 170).

" Jego zdaniem: ,,Postepowanie zaklada bycie, imperatyw opiera si¢ na indykatywie”
(Synowie w Synu. Teologia moralna i fundamentalna. Tham. B. Widta, £.6dz 2008, s. 198).

12 Being Precedes Act: Indicative and Imperative in Paul’s Writing, ,,Evangelical Quar-
terly” 88 (1988), s. 99-127.

1 Dzigki Chrystusowi (J 1,12) wierny jest <nowym stworzeniem> (2 Kor 5,17; Ga
6,15). (...). Te powtérne narodziny stanowia podstawe¢ moralno$ci Nowego Testamentu:
<operatio sequitur esse — tak si¢ dziata jakim si¢ jest>" (Nauka moralna Nowego Testa-
mentu, w: Wprowadzenie do zagadnien teologicznych. Teologia moralna. Praca zbiorowa,
Poznan — Warszawa — Lublin 1967, s. 38).
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1,30-31; 2 Kor 5,15; Ga 2,19; 4,9; 5,24-25; Ef 2,10; 4,1.30; 5,1; Flp 2,14-15.
Wspdtzaleznosé ta jest czytelna roéwniez u innych autoréw Nowego Testamentu, by
tytutem przyktadu wymieni¢ Lk 6,45; 1 P 1,22;2.9.

Reasumujac ten problem trzeba stwierdzi¢, ze w Pawlowej chrystianologii, jak
rowniez w chrystianologii innych autorow Nowego Testamentu rzecz nie lezy
w zaleznosci trybow, lecz lezy w zaleznoSci ptaszczyzny moralnej czlowieka
ochrzczonego od jego plaszczyzny ontycznej. Esse chrze$cijanina stanowi podsta-
we dla jego agere. Racja powinno$ci moralnej, do ktérej Apostot naktania adresa-
tow jest ich egzystencjalna godnosé.

Podejmujac analize wersetow Kol 3,14, trzeba zwrdci¢ uwage, ze zaczynaja
sie one od zwrotu EiL o0v (,,Skoro wiec”). Zwrot ten wyraznie wskazuje, ze tresci
zawarte w tych wersetach nawiazuja do tre$ci wczesniejszych, ktore Apostot
przedtozyt swoim adresatom. We wczesniejszym odstepie poucza ich: ,,Dzigki
Niemu (dzigki Chrystusowi) nie zostali§cie obrzezani obrzezaniem dokonanym
ludzka reka, lecz (zostaliScie obrzezani) Chrystusowym obrzezaniem, przez pozby-
cie si¢ dawnej natury (tod odpatoc Tig owpkdc)'!. Razem z Nim zostaliscie po-
grzebani przez chrzest, dzigki ktoremu razem (z Nim) zostaliscie wskrzesze-
ni przez wiar¢ w dziatanie Boga, ktory wskrzesit Go z martwych. (Bog) takze i was
—umartych z powodu grzechoéw i nieobrzezania waszej dawnej natury (tfic oepkdc)
— przywrocit do zycia razem z Nim, przebaczywszy nam wszystkie grzechy”
(2,11-13)".

Wracajac teraz do zwrotu: EiL odv, spojnik EL — ,,Skoro”, trzeba analizowa¢
w laczno$ci z partykuta odv — ,,wiec” a nie oddzielnie, poniewaz w Nowym Te-
stamencie ma ona najczesciej charakter wynikowy'®. Takie bledne stanowisko za-
uwazamy w wywodach B. Adamczewskiego, ktory spojnik €l analizuje oddzielnie,
nie taczac go z partykula oOv. Jego zdaniem: ,,..w 3,1a (...) tryb warunkowy realis
(ei — ,jezeli”) (...) nie oznacza prostego stwierdzenia dokonanego faktu zmar-
twychwstania wierzacych wraz z Chrystusem (,,skoro”), ale wciaga niejako odbior-
ce w wirtualny dialog, zmuszajac go do samodzielnej odpowiedzi na pytanie jaki
jest stosunek zdania wprowadzajacego przez spojnik ei (,,jezeli”’) do rzeczywistosci
(...). W Kol 3,1a jest to pytanie, czy wspotwskrzeszenie z Chrystusem juz si¢
w adresatach dokonalo, a jesli tak, to w jakim stopniu”'’. Gdyby Autor tej wypo-
wiedzi zwrot EL oOv analizowal facznie, wowczas nie twierdzitby, ze: ,,w 3,1a (...)
tryb warunkowy realis (ei — ,,jezeli”) (...) nie oznacza prostego stwierdzenia doko-

" W niniejszym przekladzie, w zwrocie: ,przez pozbycie si¢ dawnej natury” (tod
owuetoc the oapkdc), zostal pominiety termin tod odWpetoc, poniewaz — jak zaznacza
A. Jankowski — ,,(...) w interpretacji tego zwrotu nalezy potozy¢ nacisk na drugi jego sktad-
nik...”, to znaczy na termin tfic oapk6c (Listy wiezienne sw. Pawla, Poznah 1962, s. 264).

' Podobna my$] zawart Apostot w Ef 2, 4-6.

' Por. R. Popowski, Wielki stownik grecko-polski Nowego Testamentu. Wydanie
z pelng lokalizacja greckich haset, kluczem polsko-greckim oraz indeksem form czasowni-
kowych, Warszawa 20006, s. 159 oraz 447 n.

7 List do Filemona. List do Kolosan, Czestochowa 2006, s. 296.
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nanego faktu zmartwychwstania wierzacych z Chrystusem...” oraz nie miatby wat-
pliwosci: ,,czy wspotwskrzeszenie z Chrystusem juz si¢ w adresatach dokonato,
a jesli tak, to w jakim stopniu”. Trzeba jednak stwierdzi¢, ze duchowe zmartwych-
wstanie adresatow podczas ich chrztu dokonato si¢ w catej petni, poniewaz otrzy-
mali oni nowa godno$é¢ egzystencjalna'®. W konsekwencji nie mozna mowié
o jakim$ stopniu zmartwychwstania adresatow, bo taki nie istnieje. Nie mozna
analizowa¢ tylko samego spdjnika el bez aczno$ci z partykula odv, bowiem po-
przestanie tylko na nim moze prowadzi¢ do btednych wnioskow.

Natomiast E. Delbecque zwrot EL o0v przettumaczyt jako: ,,Si donc il est vrai
que”" — ,jesli jest wigc prawda, ze...”. Przeklad ten odbiega od oryginatu, ponie-
waz nie nawiazuje do wywodow wczesniejszych; natomiast wprowadza nowa
mys$l, akcentujac prawdziwos¢ wskrzeszenia adresatow podczas ich chrztu. Ich
wskrzeszenie, czyli nabycie przez nich nowej godnosci egzystencjalnej jest rzecza
prawdziwa i tego faktu nie trzeba podkresla¢ specjalnym zwrotem. Ponadto nie
faczy on Kol 3,1-4 z 2,11-13, tak jak to czyni zwrot Ei olv.

Ostatecznie trzeba stwierdzi¢, ze przez zwrot ,,Skoro wigc” Pawel nawiazuje do
2,11-13. W obu przypadkach stwierdza jednoznacznie, ze adresaci zostali wskrze-
szeni do nowego zycia razem z Chrystusem, otrzymujac nowa godnos¢ egzysten-
cjalna. Na zaistnienie tej czynno$ci w czasie przesztym wskazuje czasownik oup
nyépOnte wyrazony w aor. pass. Aoryst ten oznacza czynnos¢ przeszta dokonana.

W zwiazku z powyzszym, nie mozna zgodzi¢ si¢ ze stanowiskiem S. Stasiaka,
ktory powolujac si¢ na wypowiedz E. Delebecque: ,....Ie verbe grec® ne désigne
pas un état, mais un moment™' stwierdza: ,,Pozornie paradoksalne uzycie czasu
przesztego ouwnyépbnte (...) nie $wiadczy o juz dokonanym wskrzeszeniu wier-
nych. Aoryst bowiem wskazuje bardziej na czynno$¢ jako taka niz na jej przeszty
charakter”?. Z twierdzeniem tym trudno si¢ zgodzi¢, poniewaz termin ouvnyép8nre
wyrazony w aoryscie wskazuje jednak na czynnos$¢ przeszta dokonana, a nie tylko:
,»ha czynno$¢ jako taka”. Bowiem jej efektem bylo wskrzeszenie adresatow do
nowego zycia, nowego ontycznie, czego nie mozna by przypisa¢ czynnosci, ktora
nie wskazywataby: ,,na jej przeszty charakter”.

W zwrocie: ,,Skoro wigc zostaliscie wskrzeszeni razem z Chrystusem” (w. 1a),
Pawel moéwi o chrzcie”. Przed jego przyjeciem adresaci byli duchowo martwi
(vekpode Gvtac) (Kol 2,13a)**. Natomiast podczas jego przyjecia zostali wskrzesze-

18 Zdaniem P. T. O’Brien’a: ,, ...the Colossians’ resurrction with Christ is described as
a past act...” (Word Biblical Commentary, t. 44, Colossians and Philemon, Dallas — Texas
1982, s. 159).

19 Sur un probleme de temps chez Saint Paul (Col 3, 1-4), ,,Biblica” 70 (1989), s. 394.

2% Chodzi o stowo cuvmyépbnre.

2L Art. cyt., s. 390.

2 Wywyzszenie w Listach $w. Pawla na tle greckiej literatury klasycznej, Wroctaw
2010, s. 367.

2 Por. A. Jankowski, dz. cyt., s. 279; E. Grésser, art. cyt., s. 147; J. Gnilka,
dz. cAyt., s. 172.175; B. Adamczewski, dz. cyt., s. 295.

0 ich duchowej $mierci przed przyjeciem chrztu Pawel mowi takze w Ef 2,la.
Stwierdza tutaj: ,,I wy byliScie umartymi na skutek waszych wystepkéw i grzechow (...).
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ni do nowego zycia, otrzymujac nowa godno$¢ egzystencjalna. Stali si¢ wowczas
nowymi ludzmi. Pozbyli si¢ dawnego czlowieka, a przyodziali nowego (Kol 3,9).
Skoro pozbyli si¢ dawnego cztowieka, a przyodziali nowego, to powinni wyrzec si¢
takze dawnego sposobu postgpowania i powinni rozpoczaé nowy sposob postepo-
wania. Stad apel Apostota: ,,wobec tego szukajcie tego, co jest w gorze, gdzie
przebywa Chrystus zasiadajacy po prawej stronie Boga; mys$lcie o tym, co jest
w gorze, a nie o tym, co jest na ziemi” (Kol 3,1b-2). Jednak gdyby Apostot ograni-
czyt si¢ tylko do powyzszych wezwan, wowczas adresaci mogliby zarzuci¢ mu
pewnego rodzaju moralizatorstwo, poniewaz wezwan tych nie podbudowat zad-
nym uzasadnieniem. Dlatego tez §wiadomy tego ewentualnego zarzutu, swoje we-
zwania poprzedzit znaczacym uzasadnieniem: ,,Skoro wigc zostaliscie wskrzeszeni
razem z Chrystusem, wobec tego ...” (w. 1a) oraz uzupehit je dodatkowym zwro-
tem: ,,bowiem umarliscie i wasze (nowe) zycie jest ukryte w Bogu razem z Chry-
stusem” (w. 3). Te dwa uzasadnienia powinny wystarczy¢ adresatom do podjecia
przez nich godziwych dziatan moralnych, do ktérych Apostot ich wzywa.

Zdaniem M. Barth’a oraz H. Blanke w Kol 3,1nn. nie ma mowy o chrzcie,
a w konsekwencji nie ma mowy takze o postgpowaniu moralnym adresatow?.
Ze stanowiskiem tym nie mozna si¢ zgodzi¢, poniewaz w w. la oraz w w. 3 jest
jednak mowa o chrzcie, a wersety 1b—2 — stanowiac konsekwencjg tresci zawartych
w w. la oraz w w. 3 — podejmuja tematyke moralna z cala pewnoscia.

Trzeba jeszcze dopowiedzie¢, ze nowa godnos¢, ktdra adresaci otrzymali pod-
czas chrztu, petni w nich dwojaka funkcje: przede wszystkim uzdalnia ich do pro-
wadzenia przez nich godziwego zycia moralnego, a nastgpnie — stworzywszy im tg
mozliwos¢ — zobowiazuje ich do prowadzenia przez nich tego rodzaju zycia®™.
Przyktad pierwszej mozliwosci odczytujemy w Rz 8,5b. Pawel stwierdza tutaj:
,,Bedacy-wedtug-Ducha (Swigtego), daza do tego czego chce Duch (Swiety)”.
W tym przypadku wida¢ wyraznie, ze nowa godno$¢ egzystencjalna uzdolnita ad-
resatdw do prowadzenia przez nich postepowania zgodnego z ich nowa godno-
scia”’. Przyklad drugiej mozliwosci odczytujemy w Kol 3,1-3. Tutaj nowa godnos¢
zobowiazuje adresatow do prowadzenia przez nich godziwego zycia™®.

A Bog bedac bogaty w mitosierdzie, ze wzgledu na swa wielka mitos¢, ktora umitowal nas
i to nas umartych na skutek wystepkow, przywroécit do zycia”.

B As we attempted to demonstrate in Comment II to 2:6-23, Paul did not mean a resur-
rection that occurred in baptism. Therefore 3:1 ff.does not determine any ethical consequ-
ences from baptism...” (Colossians. A New Translation with Introduction and Commentary.
Translated by A.B. Beck, New York i in. 1994, s. 392).

*Ppor.J. Gnilka, dz. cyt., s. 174.

7 Uzdolnienie chrzescijanina przez Boga do godziwego postgpowania, $w. Bazyli
Wielki ujmuje nastgpujaco: ,,W samej naturze cztowieka spoczywa pewna sita umystu,
jakby nasienie zawierajace w sobie zdolno$¢ oraz konieczno$¢ mitowania. Nasienie
to rozbudza w nas poznanie Bozych przykazan, pielggnuje je troskliwie, zywi roztropnie
i —przy Bozej pomocy — doprowadza do pelnego rozwoju. (...) ...zanim otrzymali$my
przykazania Boze, jeszcze wczesniej otrzymalismy od Niego zdolno$¢ i moc do ich wypel-
niania. (...) Zanim otrzymali$my przykazanie mitowania Boga, juz wczesniej — od urodze-
nia — zostatla nam dana moc i umiej¢tno$¢ mitowania” (Reguly diuzsze, Resp. 2,1). Takze
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Z w. la wynika, ze zostat wskrzeszony Chrystus i razem z Nim zostali wskrze-
szeni takze adresaci. Z samego tekstu nie mozna jednak wywnioskowaé, kto jest
Autorem wskrzeszenia Chrystusa i adresatow. Odpowiedz znajdujemy w Kol 2,12.
Pawel przypomni adresatom: ,,..razem z Nim (razem z Chrystusem) zostaliscie
pogrzebani przez chrzest, dzigki ktoremu razem (z Nim) zostali$cie wskrzeszeni
przez wiar¢ w dziatanie Boga, ktory wskrzesit Go z martwych”. Z tego wersetu
wynika, ze Autorem wskrzeszenia Chrystusa i adresatow jest Bog Ojciec. Wobec
tego rowniez w przypadku 3,1a jest On Autorem wskrzeszenia Chrystusa i adresa-
tow. Jest jednak rzecza wiadoma, ze Osoby Boskie zawsze dziataja razem™. Po-
wiemy wigc, ze w przypadku adresatow — poza Bogiem Ojcem — Autorem ich
wskrzeszenia jest takze Chrystus. To réwniez On obdarzyt ich nowa godnoscia.
Funkcje t¢ Pawetl przypisal Chrystusowi takze w Kol 2,11. Wobec tego zwrot:
»Skoro wigc zostaliscie wskrzeszeni razem z Chrystusem” (w. 1a) mozna roOwniez
rozumie¢ jako: ,,Skoro zostali§cie wskrzeszeni dzigki Chrystusowi”. Taka interpre-
tacje sugeruje $w. Tomasz z Akwinu™.

Adresaci z chwilg otrzymania nowej godnosci egzystencjalnej, nie stali si¢ au-
tomatycznie dobrzy moralnie. Gdyby tak byto, wéwczas Pawel nie apelowalby do
nich: ,,szukajcie tego, co jest w gorze, gdzie przebywa Chrystus zasiadajacy po
prawej stronie Boga; myslcie o tym, co jest w gorze, a nie o tym, co jest na ziemi”
(3,1a-2). Chrzest przemienit adresatow tylko ontycznie pozbawiajac ich dawnej
tozsamosci (dawny cztowiek) 1 obdarzajac nowq (3,9—10); nie przeobrazit ich jed-
nak moralnie. Stworzyt w nich jedynie podstawe do podjecia przez nich godziwych

zdaniem M. Olczyka: ,,...zycie nadprzyrodzone i relacja usynowienia sprawiaja, ze czlo-
wiek zostaje uzdolniony do nowego sposobu zycia wedlug praw mitosci, prawa Ducha”
(Miara moralnych mozliwosci cztowieka w swietle antropologii teologicznej, ,,Studia Gne-
snensia” 21 (2007), s. 252).

¥ Zobowiazanie wiernych do prowadzenia przez nich godziwego zycia $w. Cyprian, bi-
skup i mgczennik, ujmuje nastgpujaco: ,,... skoro nazywamy Boga Ojcem, wobec tego po-
winnismy postgpowac jak dzieci Boze. Postgpujmy jak swiatynie Boze, aby bylo zna¢, ze
Bog mieszka w nas. Niech nasze zachowanie nie sprzeciwia si¢ Duchowi Swigtemu. Skoro
bowiem stali$my si¢ ludzmi duchowymi i dziedzicami nieba, wobec tego nasze mysli
i czyny powinny by¢ duchowe i §wigte... (...). Poniewaz Bog powiedzial: <Badzcie §wig-
tymi, bo Ja jestem $wigty>; dlatego tez prosimy i blagamy Go, abySmy uswigceni przez
chrzest, pozostali na zawsze tym, czym zaczeliSmy by¢” (O modlitwie Panskiej nr 11 — 12).
Wywod $w. Leona Wielkiego jest mniej wigcej taki sam, ztym, ze zwréocit on uwage
przede wszystkim na eliminacjg niegodziwych dziatan moralnych. Wota on: ,,Chrzescijani-
nie, poznaj swoja godnos¢! States si¢ uczestnikiem Boskiej natury, porzu¢ wige niegodziwe
obyczaje dawnego upodlenia i nie powracaj juz do nich” (Kazanie 1 o Narodzeniu Pan-
skim, 1 — 3). L. Wianowski analizujac Kol 3, 1-3 zauwaza, ze Pawet w wersetach tych
przypomina adresatom: ,,...status cztowieka wspotodrodzonego i wspotwskrzeszonego wraz
z Chrystusem i ptynace stad obowiazki” (art. cyt., s. 165).

¥ Por. Rz 5,1-5; 8,9-11; 15,30; 1 Kor 6,11; 12,3-6; 2 Kor 1,21; 13,13; Ga 4,6; Ef 1,3—
6.9-14; 2,18-22; 4,4; Flp 3,3; 2 Tes 2,13; Tt 3,4-7.

3% Vel nos resurreximus per Christum...” (Super Epistolas S. Pauli Lectura, t. 2, Tauri-
ni — Romae 1953, s. 151).
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dziatan moralnych, a nawet wprost zobowiazat ich do tych dziatan. W przeciwnym
wypadku — gdyby tak si¢ nie stalo — ich nowa godno$¢ zostataby niedopeiniona
ijakby zatrzymana w potowie swej egzystencjalnej drogi. J. Gnilka komentujac
termin {ntelv trafnie zauwaza, ze dziatania moralne, ktoére podejmuje chrzescija-
nin, ukazuja go jako rzeczywisto$é ,nniedokonczona” i ,niepelna™'. Jednak nie
moze pozosta¢ on ,niedokonczony” i ,,niepelny”, bowiem spoczywa na nim ko-
nieczno$¢ wylaniania powinno$ci moralnych, ale takich powinnos$ci, ktére bytyby
zgodne z jego godnos$cia. Jego przebostwienie wyznacza mu nowa jakos$¢ poste-
powania, catkowicie odmienna od tej sprzed chrztu.

Egzystencjalna godno$¢ wiernych jest wprawdzie wartoscia sama w sobie, ale
nie jest warto$cia sama dla siebie, lecz stanowi zrodto i wymog dla ich powinnosci
moralnych, zobowiazujac ich do dziatan etycznie godziwych®”. Powinna ona by¢
,,powinnosciorodna™’, to znaczy powinna sklania¢ adresatow do podejmowania
przez nich godziwych dziatan moralnych. Nie moga poprzesta¢ oni tylko na nie;.
Jest ona dla nich darem, ale jest jednoczesnie zadaniem. Pawel méwi jednoznacz-
nie: skoro zostaliscie obdarzeni nowa godnoscia, wobec tego nie mozecie ograni-
czy¢ si¢ tylko do niej, lecz powinniscie podejmowac godziwe dziatania moralne.
Gdyby tak si¢ nie dziato, wowczas adresaci stangliby — jesli mozna si¢ tak wyrazic¢
— w potowie swej egzystencjalnej drogi. Byliby nadal chrzes$cijanami, ale ich god-
no$¢ nie bytaby realizowana. Tym samym sprzeniewierzyliby si¢ zamystowi Chry-
stusa, ktory po to obdarzyt ich nowa godnos$cia, aby — na swej moralnej drodze —
dopracowali reszte. Ta resztq, to ich godziwe postepowanie®.

2. Plaszczyzna moralna egzystencji chrze$cijanskiej (w. 1b-2)

W wersetach 1-2 Pawel zwraca sie do adresatow: ,,Skoro wiec zostaliscie
wskrzeszeni razem z Chrystusem, wobec tego szukajcie ((nteite) tego, co jest
w gorze, gdzie przebywa Chrystus zasiadajacy po prawej stronie Boga; myslcie
(dbpoveite) o tym, co jest w gorze, a nie o tym, co jest na ziemi”. Z tresci tych wer-
setow wynika, ze egzystencjalna godnos¢ adresatow zawarta w w. la stanowi zrd-
dto i wymodg powinno$ci moralnej zawartej w wersetach 1b—2. Gdyby Pawet ogra-
niczyt si¢ tylko do naktaniania wiermnych do pemienia przez nich powinnosci mo-

31" Die Miihe erweist den Christen und das Christentum als etwas Unfertiges, Unvoll-
kommenes auf dem Weg Befindliches”, dz. cyt., s. 173.

32 Por. S. Olejnik, Teologia moralna Zycia osobistego, Woctawek 1999, s. 33.

33 Neologizm wprowadzony przez T. Stycznia; zob. T. Styczen, J. Merecki, ABC
etyki, Lublin 2007, s. 33.

** Wielu moralistow coraz czesciej zauwaza znaczenie godnosci chrzescijanskiej dla
godziwego postepowania moralnego. Zdaniem J. Piatka z godnosci chrzescijanina:
,---wynikaja okres$lone wskazania moralne, ktére w §wiadomosci ludzkiej jawia si¢ jako
pewien rodzaj powinnos$ci dzialania lub zaniechania danego dzialania...” (Godnos¢ osoby
ludzkiej i wynikajqce z niej nastepstwa dla etyki i postaw moralnych, w: Kultura chrzesci-
Jjanska. Pod red. J. Lukomskiego, Kielce 2004, s. 114).
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ralnych, bez przedtozenia uzasadnienia, to mogliby mu zarzuci¢ pewnego rodzaju
moralizatorstwo, ktore — jeSli mozna tak powiedzie¢ — byloby zawieszone
W powietrzu, poniewaz nie mialoby uzasadnienia. Jednak w tym przypadku zarzut
by%bS}Sf bezzasadny, poniewaz powinno$¢ moralng Pawel uzasadnit im ich godno-
scia™.

Trzeba jednak zauwazy¢, ze zwroty: ,,szukajcie tego, co jest w gorze, gdzie
przebywa Chrystus zasiadajacy po prawej stronie Boga” (w. 1b) oraz: ,, mySlcie
o tym, co jest w gorze, a nie o tym, co jest na ziemi” (w. 2) — z racji swej ogolni-
kowej tresci — nie daja pelnej mozliwosci, aby odpowiedzie¢ na pytanie, jakie jest
ich moralne przestanie. Mozna by co najwyzej przypuszczaé, ze Pawel zachgca
adresatow do podjecia przez nich godziwego postgpowania i zaniechania niego-
dziwego. Gdyby jednak ograniczyt swoj apel tylko do ogoélnych zachet, bez na-
zwania ich po imieniu, to adresaci nie bardzo wiedzieliby, co ma na uwadze. Dla-
tego tez Swiadomy tego ewentualnego zarzutu, wymienit je w dalszych wywodach
swojego listu®®.

Analize wersetow 1b oraz 2 zacznijmy od w. 2, a nie od w. 1b. Pawel apelujac
do adresatow: ,,myslcie o tym, co jest w gorze, a nie o tym, co jest na ziemi” na-
pomina ich, aby nie zamknegli si¢ — jesli mozna tak powiedzie¢ — w §wiecie matych
wymiardw, ograniczajac swoje egzystencjalne aspiracje tylko do $wiata ludzi i do
$wiata materii. Ale miat on na uwadze takze — a moze przede wszystkim — ich ak-
tualne niegodziwe postgpowanie. Ten niegodziwy bagaz moralny wypomni im
kilka zdan nizej swojego listu. Zwroci si¢ tutaj do nich: ,,Teraz i wy odrzuccie to
wszystko: gniew, zapalczywos$¢, ztos¢, zniewazanie i haniebna mowe od waszych
ust. Nie okltamujcie si¢ wzajemnie, bo pozbyliscie si¢ dawnego cztowieka z jego
uczynkami, a przyoblekli nowego, odnawiajacego si¢ ku poznaniu (Boga) wedtug
obrazu Tego, ktory stworzyt Go” (w. 9—10).

Wydaje si¢ jednak, ze Pawel miat na uwadze nie tylko ich aktualny, niegodziwy
bagaz moralny, ale miat na uwadze takze ten sprzed przyjecia przez nich chrztu®’,
gdy oddawali si¢: ,,rozpuscie, nieczystosci, lubieznosci, zlej zadzy i chciwosci...”
(w. 5b). To byt prawdopodobnie pelny rejestr wystepkow adresatow, przed ktorymi
przestrzegal ich. Byly one wyrazem ich ziemskiego stylu zycia, czy postugujac sig
Pawlowa terminologia, byly wyrazem tego: ,,co jest na ziemi”.

Aby adresaci nie pozostali jednak w egzystencjalnej ,,prozni”, przedktada im
takze pozytywne wezwanie: ,,wobec tego szukajcie tego, co jest w gorze, gdzie
przebywa Chrystus zasiadajacy po prawej stronie Boga; myslcie o tym, co jest
w gorze...” (w. 1b—2a). Nowy status egzystencjalny, ktory adresaci otrzymali pod-
czas chrztu, domaga si¢ od nich prowadzenia nowego stylu zycia, stylu godziwego,

3% Powiazanie plaszczyzny moralnej z ontyczna, a zwlaszcza wynikanie tej pierwszej
z tej drugiej A. Feuillet ujat nastepujaco: ,,L’idéal moral des chrétiens est aux yeux de Paul
inscrit dans son étre méme de baptisé; il ne s’agit pour lui que de devenir toujours plus ce
qu’il est devenu inchoativement lors de son baptéme sous I’action conjuguée du Christ et de
1 ’Esprit — Saint” (art. cyt., s. 385).

*Por. A. Jankowski, dz. cyt., s. 281.

7 Por. J. Lach, Dluznicy milosci. Egzegeza wybranych tekstéw Pawlowych, Warszawa
1994, s. 137.
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zgodnego z nowym statusem’". Szukanie i myslenie o tym, co jest w gorze, to tro-
ska o wartosci etycznie godziwe. Wymieni je Pawet adresatom rowniez kilka zdan
nizej. Stwierdzi tutaj: ,Jako wybrancy Bozy, §wigci i umitowani, obleczcie si¢
w szczera serdecznos¢, dobroé, pokore, tagodnos¢ i cierpliwos¢ znoszac jedni dru-
gich oraz przebaczajac sobie wzajemnie, jesli kto§ (z was) mialby zarzut przeciw
drugiemu: jak Pan wybaczyt wam, tak i wy (wybaczcie sobie wzajemnie). Przede
wszystkim za$ starajcie si¢ 0 mitos¢, ktora jest spojnia doskonatosci. A Chrystuso-
wy pokdj — do ktérego tez zostalisScie wezwani w jednym Ciele — niech rzadzi wa-
szymi sercami” (w. 12—15). Apel ten, aby adresaci szukali i my$leli o tym, co jest
w gorze, Pawel przedtozy im takze w wersetach 16-25 oraz 4,1-6. Cnoty, do kto-
rych wzywa ich w tych miejscach swojego listu, to takze znaczacy ich rejestr. Za-
chodzi bardzo duze prawdopodobienstwo, ze troszczac sig o nie, beda teraz szukali
i mysleli o tym, co jest w gorze, a nie o tym, co jest na ziemi. A wigc wezwania te
nie s tylko jakimi$ nic nie znaczacymi ogdlnikami, lecz sa hastami, ktére Pawet
wypetit pozytywnymi wezwaniami moralnymi, zachgcajac adresatéw do godzi-
wego postgpowania, jak i negatywnymi, proszac ich, aby powstrzymali si¢ od zla.
Zanim przejdziemy jednak do wyprowadzenia tresci ogdlnych wyplywajacych
z wersetow 1b-2, przeanalizujmy ich poszczegdlne fragmenty. Termin (ntéw ozna-
cza: ,,szukaé czego$”, ,.stara¢ si¢ o co$”, czy ,, pragnaé¢ osiagna¢ co§””. Natomiast
termin ¢ppovéw oznacza: ,myS$le¢”, ,,mie¢ na mys$li”, ,,uwazaé na co$”, ale oznacza
takze ,,dazy¢ do czegos™™. A wicc oba te terminy maja w tym przypadku charakter
synonimiczny, poniewaz naklaniaja adresatow do podjecia przez nich okreslonych
powinno$ci moralnych. Pawet naklaniajac ich do podjecia przez nich tych dziatan,
dookresla je szczegdlnym dopowiedzeniem: maja szuka¢ i mysle¢ o tym: ,,co jest
w gorze (t0 @vw), gdzie przebywa Chrystus zasiadajacy po prawej stronie Boga”
(w. 1c—2a). Przystowek avw oznacza: ,,w gorze”, ,u gory”, ,w goére”; natomiast
zwrot: T &vw majac charakter rzeczownikowy, oznacza rzeczywisto$¢, ktdra jest
w gorze"'. Aby jednak adresaci nie mieli zadnej watpliwosci o jaka rzeczywistos¢
tutaj chodzi, Pawet dopowiada: ,,gdzie przebywa Chrystus zasiadajacy po prawej
stronic Boga” (w. 1b). A wigc rzeczywisto$¢ ta, to nie jaka$ blizej nicokre§lona
przestrzen, lecz niebo*’. Apostol okrelajac Chrystusa jako: ,zasiadajacego po
prawej stronie Boga”, skorzystat z psalmu 110 (109), 1: ,,Wyrocznia Boga dla mo-

S, Bielecki analizujac Rz 6,4 zauwaza m. in.: ,,..nowo$¢ egzystencji chrzescijanina
domaga si¢ od niego nowego stylu zycia, na co (...) wskazuje wniosek wyprowadzony
z faktu zanurzenia czlowieka przez chrzest w $mierci Chrystusa: <aby$Smy i my postgpowa-
li w nowosci zycia> (Rz 6,4)” (Kairos nowego cztowieka, w: Homo novus. Red. A. J. No-
wak, T. Paszkowska, Lublin 2002, s. 108).

¥ Por. R. Popowski, dz. cyt., s. 255; zob. tez: P. T. O’ Brien, dz. cyt., s. 160.

40 por. R. Popowski, dz. cyt., s. 644; zob. tez: B. Adamczewski, dz. cyt., s. 298
oraz M. Barth, H. Blanke, dz. cyt., s. 395.

*'Por. R. Popowski, dz. cyt., s. 50 n.

“2 Por. A. Jankowski, dz cyt., s. 157. 279; J. Gnilka, dz. cyt, s. 172;
P.T.O’Brien, dz. cyt., s. 160; B. Adamczewski, dz. cyt, s. 297; S. Stasiak,
dz. cyt., s. 367 n.
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jego Pana: <siadz po mojej prawej stronie>". To samo okreslenie sytuujace Chry-
stusa po prawej stronie Boga Ojca odczytujemy rowniez w wielu innych miejscach
Nowego Testamentu (Mk 16,19; Dz 2,33-34; Rz 8,34; Ef 1,20; Hbr 1,3; 8,1; 10,12;
12,2; 1P 3,22; Ap 3,21). Okreslenie to nalezato bowiem do statych form pierwotnej
katechezy, ktora jednoznacznie stwierdzata, ze Zmartwychwstaty Chrystus, to Pan
i Wiadca wspotrzadzacy $wiatem wraz ze swoim Ojcem oraz rowny Jemu®. Pawet
naklania adresatow, aby szukali i mysleli o tym, co jest w gorze. Aby jednak
w peti ukierunkowac ich dziatania moralne, dopowiada jeszcze, aby nie szukali
i nie my$leli o tym, co jest na ziemi (éml tfic yfc). Pelna zawartos¢ tego: ,,co jest na
ziemi” — jak zaznaczono to wczesniej — Pawel przedlozyt adresatom w w. 5b oraz
w wersetach 9—10. W tym miejscu dopowiedzmy tylko, ze chodzito mu o wszelkie
mozliwe niegodziwe postgpowania, ktore zdarzaty si¢ adresatom dotychczas i ktore
moglyby przydarzy¢ si¢ im takze w przysztosci.

W wersetach 1b—2 Apostol zachgca adresatow do podjecia przez nich godzi-
wych dziatan moralnych i zaniechania niegodziwych. Biorac pod uwage tylko te
wersety, wydawatoby sig, ze bedzie to przedsigwzigcie tylko ich samych. Jednak
tak nie jest, poniewaz w ich postgpowaniu moralnym wspomaga ich Bég Ojciec
(Kol 1,11) oraz Chrystus (1,29) obdarzajacy ich swoim $wiatlem i swoja moca.
Wprawdzie w w. 1,29 Pawel mowi o mocy Chrystusa, ktéra dziala w nim, ale Jego
moc dziala nie tylko w nim, ale dziata w kazdym cztowieku ochrzczonym.

Apostot apelujac do adresatow: ,,szukajcie tego, co jest w gorze...” (w. 1b)
i: ,,my$lcie o tym co jest w gorze, a nie o tym, co jest na ziemi” (w. 2), wyodrebnia
dwa style zycia: ten ,,na gorze” i ten ,, na ziemi”. Jednocze$nie przedklada im tylko
ten pierwszy, a nie ten drugi. Dawny cziowiek — zgodnie ze swa natura — szukal
tego, co jest na ziemi, to znaczy postgpowat niegodziwie; natomiast nowy cztowiek
powinien szuka¢ i mys$le¢ o tym, co jest w gorze, a wigc powinien postgpowac
godziwie.

W zwrotach: ,,Skoro wigc zostaliScie wskrzeszeni razem z Chrystusem” (1a)
oraz: ,,bowiem umarliscie i wasze (nowe) zycie jest ukryte w Bogu razem z Chry-
stusem” (w. 3), zawarty jest status ontyczny wiernych. Stanowi on zrddto i wymog
dla ich powinno$ci moralnych. Ale pomigdzy plaszczyzna ontyczna adresatow
aich ptaszczyzna moralng, nie zachodzi zalezno$¢ bezwzgledna. Adresaci zostali
wskrzeszeni podczas chrztu do nowego zycia, lecz nie s3 zdeterminowani, aby
szuka¢ 1 mysle¢ o tym, co jest w gorze. Pomigdzy tymi plaszczyznami zachodzi
jedynie wspotzalezno$¢ powinnosciowa: adresaci powinni prowadzi¢ godziwe
zycie moralne, ale — jako ludzie wolni — (por. 1 Kor 6,12; 2 Kor 3,17; Ga 5,1.13),
moga je takze zaniecha¢. Gdyby tak si¢ stato, wowczas byliby podobni do czto-
wieka, ktory zakopat swdj talent w ziemi, rezygnujac z jego pomnazania (por. Mt
25,24-25). Sprzeniewierzyliby si¢ wowczas swojej godnosci, ktora zostata im dana
po to, aby podejmowali godziwe dziatania moralne, a powstrzymywali si¢ od nie-
godziwych.

 Por. A. Jankowski, dz. cyt., s. 279; J. Gnilka, dz. cyt., s. 173;J. Lach, dz. cyt,,
s. 136; B. Adamczewski, dz. cyt., s. 297.
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Reasumujac, uzasadnienie godziwych dziatan moralnych adresatéw wynika
z ich nowego statusu. Nowy czlowiek jest zobowiazany do godziwego postgpowa-
nia. Nowa jako$¢ ptaszczyzny ontycznej powinna pociagnac za soba nowa jakosc¢
ptaszczyzny moralne;.

3. Plaszczyzna ontyczna egzystencji chrzescijanskiej (w. 3)

Zachety moralne, aby adresaci szukali i mysleli o tym, co jest w gorze, a nie
o tym, co jest na ziemi, Pawel najpierw uzasadnil zwrotem: ,,Skoro wigc zostaliscie
wskrzeszeni razem z Chrystusem” (w. la), ale uzupehit je jeszcze dodatkowym
zwrotem: ,.bowiem umarlicie i wasze (nowe) zycie jest ukryte w Bogu razem
z Chrystusem” (w. 3). Podstawowym uzasadnieniem do godziwego postgpowania
adresatow byto ukazanie im ich nowej godnosci egzystencjalnej zawartej w w. la.
Aby jednak jeszcze bardziej uzmystowi¢ im konieczno$¢ podjgcia przez nich go-
dziwego postgpowania moralnego, Pawet wprowadzil dodatkowe uzasadnienie
zawarte w zwrocie: aneBavete yop — ,,bowiem umarliScie” (w. 3a). Na uzasadnie-
nie to wskazuje zaréwno spojnik yip — ,.bowiem™*, jak i czasownik dmebdvete —
yumarliscie”. Oczywiscie adresaci nie umarli w sensie fizycznym, lecz umarli
w sensie duchowym; podczas chrztu umart w nich ich dawny czlowiek (6 moharog
dwbpwroc), a narodzit si¢ w nich nowy czlowiek (Kol 3,9-10)*. Dawny czlowiek to
cztowiek sprzed odrodzenia chrzcielnego®. Jest to wyrazenie wytacznie Pawtowe.
Apostot mowi jeszcze o nim w Rz 6,6; Ef 4,22 oraz Kol 3.9.

W Rz 6,6a: dawny czlowiek (6 maiurdg avbpwmog) zostal ukrzyzowany razem
z Chrystusem, aby ulegla zniszczeniu grzeszna natura (td o@pe tig dueptiog)™.
Zwrot: grzeszna natura trzeba tutaj rozumie¢ jako stan grzechowy. Egzystencjalna

“ Por. R. Popowski, dz. cyt., s. 103.

4 Por. R. Popowski, dz. cyt,, s. 161; J. Gnilka, dz. cyt., s. 174; D. S. Dockery,
Nowy czlowiek i dawny czlowiek, w: Stownik teologii sw. Pawla. Red. G. F. Hawthorne,
R. P. Martin, D. G. Reid, Warszawa 2010, s. 536. Trafnym komentarzem do Kol 3,1-3 sa
stowa autora Katechez jerozolimskich. Stwierdza on: ,,<Jest czas rodzenia i jest czas umie-
rania>, Salomon powiada. Cho¢ pow1edzen1e to odnosi si¢ do czegos 1nnego jednak moze
by¢ zastosowane takze do was, mimo ze w innym porzadku: czas umierania i czas rodzenia.
Obie te rzeczy spelnity si¢ w was w jednej chwili tak, ze wasze obumarcie zbieglo si¢
z waszym narodzeniem do zycia. (...) przeciez nie umarli$my prawdziwie, nie zostaliSmy
pogrzebani, ani tez nie zmartwychwstali$my rzeczywiscie przybici do krzyza. Ale $mier¢
i grob, krzyz i zmartwychwstanie zostaly wyrazone przez sakramentalny znak, a zawarta
w nich prawda data zbawienie” (Z Katechez jerozolimskich. Katecheza 20 Mystagogiczna
2,4-6).

*Por. A. JTankowski, dz. cyt., s. 280.284.

4 Por. A. Viard, Saint Paul. Epitre aux Romains, Paris 1975, s. 145. Zdaniem
H. Langkammera zwrot t0 o®ue tfig dueptiec oznacza: ,,...cztowieka w swojej grzesznej egzy-
stencji” (List do Rzymian, Lublin 1999, s. 81). Wobec tego wydaje sig, ze zwroty: 0 mahoLdg
Gvbpwroc 1 T0 o®ue TAc Gueptiec maja charakter synonimiczny i oznaczaja cztowieka
sprzed odrodzenia chrzcielnego.
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sytuacja cztowieka pozbawionego taski chrztu byla tak bardzo zdominowana grze-
chem, ze stanowit on jej podstawowy rys*®. Przekreslenie dawnego czlowieka oraz
jego grzesznej natury dokonalo si¢ po to, aby adresaci: ,,juz dluzej nie stuzyli grze-
chowi” (6,b). Status ontyczny wyznaczal nicochrzczonym niegodziwe dzialania
moralne. W Rz 8,5: ,,Bedacy-wedlug-nieodkupionej natury, daza do tego, czego
chce nieodkupiona natura” (oL yop Katd oopke Ovteg T& THG 0apkog dpovoloLy).
Ludzie pozbawieni taski chrztu stuzyli grzechowi, poniewaz ich najglebsza ,,war-
stwa” egzystencjalna, ich esse byto naznaczone pigtnem grzechu.

Natomiast w Ef 4,22 Pawet apeluje do adresatow: ,,...gdy chodzi o poprzedni
sposoOb postgpowania, to powinniscie porzuci¢ dawnego cztowieka” (tov maAaLov
&vopwmov)”. W sensie ontycznym adresaci juz porzucili go podczas przyjecia
przez nich chrztu. W tym przypadku zwrot ten oznacza catoksztatt ich grzesznego
postepowania; teraz powinni porzuca¢ go w sensie moralnym, poniewaz pozostaly
z niego — jesli tak mozna powiedzie¢ — jeszcze resztki jego ,.korzeni”, ktore ujaw-
niaja si¢ w jego postepowaniu moralnym’’.

Tekstem paralelnym do Ef 4,22 jest Kol 3,9—10a. W wersetach tych Pawet
zwraca si¢ do adresatow: ,,Nie oklamujcie si¢ wzajemnie, bo pozbyliscie si¢ daw-
nego cztowieka (dmekdvoapevoL tov madalov &vbpwrov) z jego uczynkami, a przy-
oblekli nowego...”. Dwa przedimki am i ék w imiestowie amekdvoduevor podkresla-
ja bezpowrotno$¢ stanu, w ktérym adresaci trwali dotychczas. Nastapita w nich
radykalna przemiana dokonana w najgltebszych ,,warstwach” ich egzystencji. Po-
nadto aoryst stwierdza fakt, ktéry nastapil podczas ich chrztu’'. Sw. Tomasz
z Akwinu komentujacy ten werset stwierdza: ,, Expoliantes vos veterem hominem
cum actibus suis, etc. Non ergo substantialiter debet deponi vel expoliari, sed so-
lum quoad opera mala, vel conversationem”. A wigc i w tym przypadku adresaci
pozbyli si¢ dawnego czlowieka ,, substantialiter”; teraz powinni pozby¢ si¢ go:
,,quoad opera mala”™.

* Por. S. Thomae Aquinatis, dz. cyt., t. 1, s. 87.

* Poprzedni sposob postepowania Apostol przypomniat adresatom dwa wersety wcze-
$niej: ,,To mowi¢ wigc i zaswiadczam wobec Pana, abyscie nie postgpowali juz tak, jak
postepuja poganie z ich préznym mysleniem, pograzeni umystem w mroku, obcy dla zycia
Bozego, na skutek tkwiacej w nich niewiedzy, na skutek zatwardziatosci serca. Oni to,
doprowadziwszy siebie do nieczulosci (wobec wlasnego sumienia), oddali si¢ rozpuscie,
popetniajac zachtannie wszelkiego rodzaju grzechy nieczyste” (4,17—19). Omoéwienie tych
wersetow zob. U. Szwarc, Dawny i nowy cziowiek w aspekcie biblijnym, w: Homo novus,
dz. cyt., s. 31-42.

9 T. M. Dabek analizujacy ten werset trafnie zauwaza: ,,Stwierdzenie nowego bytowe-
go stanu taczy si¢ Scisle z okresleniem wynikajacych z tego zobowiazan moralnych. Dawny
cztowiek, ulegajacy zepsuciu, daje postuch zwodniczym zadzom. To charakterystyka daw-
nego sposobu postgpowania, ktory trzeba definitywnie porzuci¢” (Nowe Zycie chrzescijani-
na, Krakow 2004, s. 19).

' Por. A. Jankowski, dz. cyt., s. 284; H. Langkammer, List do Kolosan, Lublin
2002, s. 81.

2Dy, cyt., t. 2, 5. 59.

3 Por.D.S.Dockery, dz. cyt., s. 536 n.
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Wracajac jednak do Kol 3,3: Pawel naklaniajac adresatéw, aby nie mysleli
o tym, co jest na ziemi, wezwanie to uzasadnia duchowa $miercia ich dawnego
czlowieka oraz w konsekwencji takze $miercig dla ich grzesznego postgpowania™.
Grzeszne postgpowanie — jako dziatanie moralne — jest czym$ wtornym do rzeczy-
wisto$ci, ktora dokonata si¢ podczas chrztu. Wskazuje na to czasownik gmebavete
uzyty w aoryscie, co oznacza czynno$¢ dokonana w przesztosci. Smier¢ dawnego
cztowieka zobowiazuje teraz wiernych do u$miercania w nich grzesznego poste-
powania, co wyrazit Pawet zwrotem: ,,myslcie o tym, co jest w gorze, a nie o tym,
co jest na ziemi” (w. 2)>°.

W momencie §mierci dawnego cztowieka, w adresatach narodzit si¢ nowy czlo-
wiek. Wprawdzie Pawel nie wymienia go expressis verbis, ale jego istnienie mozna
wywnioskowac z tresci wiersza. Apostol méwi wyraznie: ,.bowiem umarliscie
i wasze (nowe) zycie jest ukryte w Bogu razem z Chrystusem” (w. 3). Zycie ukryte
w Bogu, to nowe zZycie, czyli zycie nowego cztowieka, a nie dawne Zycie, poniewaz
jego zrédto — dawny cztowiek — przestato istniec.

W Pawtowym tekScie nie ma dookreslenia, ze zycie adresatow jest nowe. Ale
wynika ono z tresci w. 1, gdy podczas chrztu otrzymali nowa godno$¢ egzysten-
cjalng oraz z tresci samego w. 3. Bowiem, gdy umart w nich dawny czlowiek, to
narodzit si¢ nowy czlowiek bedacy zrodtem nowego zycia®®.

Skoro jest mowa o nowym zZyciu adresatéw, to warto w krotkich wywodach
przedstawi¢ jego zrodlo, czyli nowego cztowieka. Okreslenie to wystepuje w Ef
2,15 oraz w 4,24, ale w 2 Kor 5,17a oraz Ga 6,15 Pawel uzywa jeszcze okreslenia
nowe stworzenie (koaLvn KTloLg).

Analize tych okreslen rozpocznijmy od okreslenia nowe stworzenie.

1° 2 Kor 5,17a

W wersecie tym Pawel stwierdza: ,,Jesli wige kto$ pozostaje w Chrystusie, jest
nowym stworzeniem” (cote €l Tic év XpLot®, kalvn ktioig). Przez poczatkowe

% Por. A. Jankowski, dz cyt., s. 280; P. T. O’ Brien, dz. cyt., s. 164 n.; J. Lach,
dz. cyt.,s. 138; H. Langkammer, List do Kolosan..., s. 77.

> Na temat dawnego czlowieka zob.: L. Cerfaux, Le monde paien vu par saint Paul,
,,Studia Hellenistica” 5 (1948), s. 155-163; W. Matthias, Der alte und neue Mensch in
der Anthropologie des Paulus, , Evangelische Theologie” 17 (1957), s. 385-397;
R.Bultmann, Der alte und neue Mensch in der Theologie des Apostels Paulus, Darm-
stadt 1964%; J. Czerwonka, Stary i nowy czlowiek w teologii sw. Pawia, Lublin 1974
(mps — praca magisterska); J. Mehlmann, Natura filii irae. Historia interpretationis Eph
2,3 eiusque cum doctrina de peccato originali nexus, Roma 1975; H. Stegemann, A/t
und Neu bei Paulus und in den Deuteropaulinen (Kol — Eph), ,,Evangelische Theologie” 37
(1977), s. 508-536; W. Misztal, Stary porzqdek niewoli, grzechu i Smierci: czlowiek
przed przyjsciem Chrystusa, ,,Studia Theologica Varsaviensia” 36 (1998), nr 2, s. 25-42;
A.Paciorek, Czlowiek bez Chrystusa w soteriologii Listu sw. Pawla do Rzymian, Tar-
now 1995.

%% Dlatego tez K. Romaniuk komentujacy ten werset trafnie zaznacza: ,,...zerwawszy
przez chrzest z grzechem, chrzescijanin trwa w nowosci zycia” (Motywacja napomnien
moralnych w Listach sw. Pawla, Poznan 1971, s. 77).
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wote werset ten nawiazuje do dwoch poprzednich wersetow, zwlaszcza do w. 15,
w ktorym Pawel przedktada adresatom, ze Chrystus: ,,...umart za wszystkich, aby
zyjacy (ol {@vrteg) nie zyli juz dla siebie, lecz dla Tego, ktory umart za nich i zmar-
twychwstal”. Najpierw zaznaczmy, ze zwrot: T¢ é€v XpLot®d z analizowanego
wersetu nawiazuje do ol (@vte¢ — domy$lnie — év Xprot®d zw. 15. Tym ,kim$”
kto pozostaje w Chrystusie, to ol (@vteg — zZyjgcy — czyli wierni. To oni sa nowymi
stworzeniami, a sa nimi dlatego, poniewaz podczas chrztu — dzigki zbawczym
owocom meki Chrystusa — zostali zrodzeni do nowego zZycia, nowego ontycznie’’.

2° Ga6,15

Powyzszy werset Pawel wyraza nastgpujaco: ,,...bo ani obrzezanie nic nie zna-
czy, ani nieobrzezanie, tylko nowe stworzenie” (kawvn ktioic). Tekst ten jest po-
lemika z chrzeécijanami ,judaizujacymi”, ktorzy chcieli narzuci¢ ochrzczo-
nym dawna praktyke obrzezania, przypisujac jej zbawcza moc. Jednak wierni nie
powinni poddawaé si¢ tym praktykom, lecz jako: bedqcy-Chrystusa (ol &¢ tod
Xprotod [Inood]) (Ga 5,24), powinni by¢ lojalni tylko wobec swojej nowej tozsa-
mosci. Obrzezanie nie ma zadnego znaczenia, poniewaz — z powodu zbawczej
smierci Chrystusa i Jego zmartwychwstania — catkowicie stracito racj¢ bytu. Teraz
— W nowej rzeczywistosci zbawczej — liczy si¢ tylko nowe stworzenie, a wigc liczy
sig tylko chrzescijanin, ktéry podczas chrztu nabyt swoja godno$é™®.

3° Ef2,15-16

W wersetach tych Pawet stwierdza: ,,(Chrystus) pozbawit przez swoje ciato mo-
cy Prawo przykazan, wyrazone w zarzadzeniach, aby z dwoch (rodzajow ludzi)
stworzy¢ swoja (moca) jednego nowego cztowieka (kaLvov dvdpwtov) wprowadza-
jac pokoj, 1 aby (w ten sposob) jednych i drugich znow pojednac z Bogiem w jed-
nym Ciele przez krzyz, zadawszy przez niego $mier¢ wrogo$ci”. Tymi ,,dwoma
rodzajami ludzi” to Zydzi i poganie, z ktérych Chrystus zrodzit nowego cztowieka.
Jest nim chrzescijanin™, ktory swoja nowa godnosé¢ egzystencjalna nabyt podczas

57 Por. E.-B. Allo, Saint Paul. Seconde Epftre aux Corinthiens, Paris 19562, s. 167 nn;
J. Héring, La Seconde Epitre de Saint Paul aux Corinthiens, Paris 1958, s. 52 n;
E. Walter, Commentaire de la Deuxiéme Epitre aux Corinthiens. Trad. de 1’allemand
par F. Schanen, Lyon 1966, s. 50; M. Carrez, La Deuxieme Epitre de Saint Paul aux
Corinthiens, Genéve 1986, s. 148 n.

8 Por. A. Viard, Saint Paul. Epitre aux Galates, Paris 1964, s. 125; G. Schneider,
Der Brief an die Galater, Leipzig 1964, s. 155 n.; P. Bonnard, L Epitre de Saint Paul
aux Galates, Paris — Neuchatel 19722, s. 130 n; S. Légasse, L’Epitre de Paul aux Galates,
Paris 2000, s. 480 n.

% Odmienne stanowisko zajmuje w tym wzgledzie H. Langkammer. Jego zdaniem: ,....
<nowy cztowiek>. Jest nim Chrystus...” (List do Efezjan, Lublin 2001, s. 61). Ze stanowi-
skiem tym nie mozna si¢ zgodzi¢, poniewaz Chrystus juz jest Nowym Czlowiekiem. Jest On
Nowym Adamem (1 Kor 15, 22. 44-49; Rz 5, 12-21), ktory jest protoplasta nowej ludzkosci
dla tych wszystkich, ktorzy sa w Niego wszczepieni (Rz 6, 3—4). Jego nowos¢ przechodzi
zar6wno na poszczego6lne jednostki, jak i na cate Ciato eklezjalne. A ponadto — jak wynika
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chrztu. To wtedy stat si¢ nowym czlowiekiem. Jego Stworca jest Chrystus, ale — jak
wskazuje na to werset 16: ,,i aby (w ten sposob) jednych i drugich znow pojednaé
z Bogiem w jednym Ciele przez krzyz, zadawszy przez niego $mier¢ wrogosci” —
wydaje si¢, ze Stworca nowego cziowieka jest takze Kosciol. Za taka hipoteza
przemawiaja takze teksty paralelne, jak chociazby: 1,23; 4,4.16; 5,23 oraz Kol
1,18%. A wiec nowy czlowiek swoje istnienie zawdziecza przede wszystkim ukrzy-
zowanemu ciatu Chrystusa®', ale zawdziecza go takze Kosciotowi, ktory jest Jego
Ciatem (1,23)%.

4° Ef4,24

Powyzszy werset trzeba odczyta¢ z w. 22 i 24, w ktorych Pawel zwraca si¢ do
adresatow: ,,... co odnosi si¢ do poprzedniego sposobu zycia, trzeba porzuci¢ daw-
nego czlowieka, ktory ulega zepsuciu na skutek zwodniczych rzadz, a dzigki Du-
chowi (Swigtemu) trzeba odnawiaé si¢ w waszym mysleniu i przyoblec nowego
czlowieka (tov kalvov dvbpwmov) stworzonego na obraz Boga, w sprawiedliwo$ci
i prawdziwej §wigtosci”. Wierni juz pozbyli sie¢ dawnego czliowieka podczas
chrztu; teraz powinni porzuca¢ go w jego zlym postepowaniu, a dzigki oddziaty-
waniu na nich Ducha Swigtego, powinni odnawia¢ swoj sposob myslenia. Powinni
tez przyoblec nowego czlowieka. Oczywiscie przyoblekli go juz podczas chrztu
(Kol 3,10); w wymiarze ontycznym juz sa nowymi ludzmi,; teraz powinni przyoble-
ka¢ go w wymiarze moralnym, to znaczy powinni zabiega¢ o godziwe postgpowa-
nie. Przyobloklszy go raz, powinni przyobleka¢ go wciaz. Dopiero wtedy beda
realizowa¢ swoja egzystencjalna godno$é¢ w catej petni®.

Nowe stworzenie z 2 Kor 5,17a 1 Ga 6,15 oraz nowy czltowiek z Ef 2,15 1 4,24 sa
zrodlem nowego zycia, ktore nie jest jakas idea fix, nie jest jakim$ fantazmatem
czy wytworem wyobrazni, ale jest faktem rzeczywistym. Jednak mimo swojego
faktycznego istnienia, nie jest ono dostrzegalne dla oczu, poniewaz jest: ,,ukryte
w Bogu razem z Chrystusem” (Kol 3b)**. Bedzie ono dostrzegalne dla adresatow

to z tresci analizowanego wersetu — nie mogt On z dwodch rodzajow ludzi stworzy¢ siebie,
poniewaz istniat od wiekow. Mowi o tym Pawet w Kol 1, 15-17: , Jest On obrazem niewi-
dzialnego Boga, Pierworodnym wobec kazdego stworzenia, bo wszystko zostato stworzone
dzigki Niemu (...). Wszystko zostato stworzone przez Niego i dla Niego; On jest przed
wszystkim 1 wszystko ma istnienie dzigki Niemu”.

% Odmienne stanowisko zajmuje w tym wzgledzie M. Zerwick. Jego zdaniem: ,,Ce
<seul corps> ne peut désigner ici que le corps de Jésus Christ sur la croix” (La Lettre aux
Ephésiens, Paris 1967, s. 81).

' Por. Rz 7, 4; Ga 2, 19; Kol 1,22.

2 por. S. Thomae Aquinatis, dz. cyt., t. 2, 5. 29 nn; L. Cerfaux, Le Christ dans la theé-
ologie de saint Paul, Paris 19542, 5.184 nn; A. Jankowski, dz. cyt., s. 406 nn; N. Hug-
edé, L Epitre aux Ephésiens, Genéve 1973, s. 84 nn.

% Por. A. Jankowski, dz. cyt., s. 458; M. Zerwick, dz. cyt., s. 138 nn; N. Hug-
edé, dz. cyt., s. 185 nn.

% Por. J. Gnilka, dz. cyt., s. 171; K. Romaniuk, dz. cyt., s. 77; P. Malczewski,
Zycie ukryte w Chrystusie (Kol 3,1-4). w: Sentire cum Societate. W 75. rocznice powsta-
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dopiero podczas paruzji, gdy Chrystus — ktory jest ich zyciem — ukaze si¢ w chwa-
le, wtedy i oni ukaza si¢ w chwale razem z Nim®.

4. Chwala wieczna ochrzczonych (w. 4)

Wywody zawarte w wersetach 1-3 Pawel konczy optymistycznym zwrotem:
»A gdy Chrystus — ktory jest waszym zyciem — ukaze si¢ (w chwale), wtedy 1 wy
ukazecie si¢ w chwale razem z Nim” (w. 4). Chrystus ukaze si¢ w chwale podczas
paruzji, czyli podczas Jego powtornego przyjscia. Ukaza si¢ w niej takze adresaci.
Dostapia oni tego, o czym méwi Pawet w 1 Kor 2,9: ,,Ani oko nie widziato, ani
ucho nie styszato, ani serce cztowieka nie zdotato zrozumie¢, jak wielkie rzeczy
Bog przygotowal tym, ktérzy mituja Go”®®. Apostol ma nadzieje, ze adresaci —
chcac by¢ lojalni wobec swojej godnosci — beda szukali i mysleli o tym, co jest
w gorze, a nie o tym, co jest na ziemi”®’. A ponadto ta optymistyczna wizja przy-
sztego zbawienia dodatkowo zachegci ich do zaniechania niegodziwych dziatan
rnoralné}éch, a podjecia godziwych; sa one bowiem warunkiem ich przyszlego zba-
wienia™.

5. Podsumowanie calosci wywodow
W wersetach 1-4 Pawel zawart dwie rozne tresci chrystianologiczne. W w. la

oraz w w. 3 zawarl tre$¢ ontyczng wyrazajaca egzystencjalnag godno$¢ adresatow;
natomiast w w. 1b oraz w w. 2 nakreslit im powinno$¢ moralna. Ich godnos¢ jest

nia Towarzystwa Chrystusowego dla Polonii Zagranicznej. Red. W. Necel, Poznan 2007,
69-87.

5 Na przestrzeni ostatnich lat na temat nowego czlowieka ukazata sig obfita bibliogra-
fia. Tytutem przyktadu przytoczmy tylko niektdre pozycje: J. Kozyra, Nowe stworzenie —
KAINE KTISIS, ,Slaskie Studia Historyczno-Teologiczne” 9 (1978), s. 13-40; G. Pérez
Rodriguez, El alfa y omega de la nueva vida de Pablo, ,,Seminarium” 33 (1981), s. 633-
653.655; R. Schnackenburg, W. Pannenberg, Ostern und der neue Mensch, Frei-
burg — Basel — Wien 19822 S. Rosik, Nowy czlowiek w Chrystusie, ,,Roczniki Teologicz-
ne” 40 (1993), z. 3, s.41-51.52; R. Fabris, L'uomo nuovo nell’antropologia paolina,
,»Vivens Homo” 5 (1994), s. 105-117; T.Michalski, Nowy czlowiek na podstawie Listu
do Kolosan (3,10-15), ,,Studia Wiloctawskie” 1 (1998), s. 94-104; M. V. Hubbard, Nev
Creation in Paul’s Letters and Thought, Cambridge 2002.

5 Por. J. M. Czerski, Pierwszy List $w. Pawla do Koryntian, t. 1, Rozdz. 1 — 6, Opole
2006, s. 142.

7 L. Wianowski trafnie zauwaza, ze: ,,<Nowo§¢> odkupionego cztowieczenstwa, o ile
nie zostanie zaprzepaszczona powrotem do uczynkow <dawnego cztowieka>, jest niezby-
walnym gwarantem ostatecznego odrodzenia si¢ w ciele uwielbionym w czasie ostateczne-
go zmartwychwstania” (art. cyt., s. 158).

% Ppor. L. Cerfaux, Le Chrétien dans la théologie paulinienne, Paris 1962, s. 435;
C.Spicq, Theologie morale du Nouveau Testament, t. 2, Paris 1965, s. 744, p. 2;
M. P.Horgan, List do Kolosan, w: Katolicki komentarz biblijny. Red. naukowa wydania
oryg. R. E. Brown, J. A. Fitzmyer, R. E. Murphy, Warszawa 2001, s. 1418.
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dla nich Zrédlem i wymogiem powinno$ci moralnej. Apostot apelujac do nich
o podjecie przez nich godziwych dzialan moralnych i zaniechania niegodziwych,
nie poprzestal na przedtozeniu im tych powinnosci, lecz przedtozyt im takze racje,
dlaczego powinni podja¢ tego rodzaju dziatania: jest nig ich godnos¢, ktéra uzyska-
li podczas chrztu.

W ogole trzeba powiedzie¢, ze w Pawlowej chrystianologii powinno$¢ moralna
nigdy nie jest bezpodstawna, lecz ma uzasadnienie w godnosci ontycznej. Gdyby
Apostot nakazywal wiernym godziwe postepowanie moralne bez podania uzasad-
nienia dla tego rodzaju dzialania, to mogliby posadzi¢ go o moralizatorstwo. Jed-
nak tak nie jest: skoro otrzymali nowa godnos¢, to miat prawo nakazywaé im go-
dziwe postgpowanie. Natomiast to, czy podejma je, czy tez nie, to zalezy juz tylko
od nich samych.

Streszczenie

W Kol 3,1-4 Pawel zawart dwie rozne tresci chrystianologiczne. W w. la oraz w w. 3
przedtozyl adresatom tres¢ ontyczna wyrazajaca ich egzystencjalng godno$¢; natomiast
w w. 1b oraz w w. 2 nakreslit im powinno$¢ moralna. Ich egzystencjalna godno$¢ stanowi
podstawe a jednocze$nie wymodg dla powinnosci moralnej. Apostot apelujac do nich
o podjecie przez nich godziwych dziatan moralnych i zaniechania niegodziwych, nie
ograniczyt si¢ tylko do przedtozenia im tych powinnosci, lecz przedtozyt im takze racje,
dlaczego powinni podejmowac tego rodzaju dzialania: jest nig ich godnos$¢, ktora zostali
obdarzeni podczas chrztu. Powinno$¢ moralna wiernych nie jest wigc bezpodstawna, lecz
ma uzasadnienie w godnos$ci ontycznej: skoro otrzymali nowa godnos¢, wobec tego Pawet
mial prawo nakazywac im godziwe postgpowanie oraz naktania¢ ich do zaniechania dziatan
niegodziwych. Egzystencjalna godnos¢ jest faktem rzeczywistym, lecz obecnie nie jest
dostrzegalna; bedzie mozna ja dostrzec dopiero w wiecznoSci.

The Existential Dignity of a Christian
as the Basis for their Moral Obligation (Col 3,1-4)

Summary

Saint Paul presents two different Christianological meaning in the first four verses of his
Third Letter to the Collosians. In the 1 a 3 verses he explains to his recipients the ontic
content which communicates their existential dignity. Whereas, in the verses 1 b and 2 he
outlines their moral obligation. Their existential dignity is at the same time the foundation
and condition for moral obligations. While appealing for their taking decent steps and
giving up the vile ones, the Apostle Paul does not restrict himself to displaying those duties
but he expounds the reasons standing behind such committments. It is, he argues, their
dignity which they acquired during the Baptism. The moral obligation of the followers is
not, therefore, groundless but it is justified by the ontic dignity. Due to their new dignity
gaining, Paul is allowed to demand their adquate behaviour, and to discourage them from
the foul ones. The existential dignity is a real fact, however, it is currently unnoticeable as it
will only be seen in eternity.



