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8. ldea trzezwosci w zyciu i dziatalnosci Stefana Kardynata Wyszynskiego (R. Z e-
browsk i)
9. Troska o uczelnie katolickie (A. Chilicki, W. Baczek, T. Poteraj),;
10. Troska o rozw6j badan teologicznych w Polsce (T. Bratnik, J Brzésko);
11. Stefan Kardynat Wyszynski — obronca praw czlowieka, Kosciota, Narodu
(W. Antonowicz, M Krupa, S Wardaszka);
12. Bibliografia prac Stefana Kardynata Wyszynskiego wydrukowanych w latach
1926—1982 (J. Kukowski, J Olszewski);
13. Bibliografia prac o Stefanie Kardynale Wyszynskim- (J. Kapusta, T Gers).
Po odczytach odbyla Sie zywa dyskusja woko6t zycia, dziatalnosci i twoérczosci
Stefana Kardynata Wyszyriskiego. Uczestnicy sympozjum mogli zapozna¢ si¢ z wy-
stawg ksigzek Stefana Kardynata Wyszynskiego oraz publikacjami o Nim. Materiaty
z sympozjum sg dostepne w Czytelni WSD w tomzy.
Ks. Czestaw Oleksy

NOWY PODRECZNIK PATROLOGII

(Uwagi na marginesie ksigzki; G. Peters, Lires les péres de I'Eglise.
Cours de patrologie, Desclée de Brouwer 1981 ss. 786).

W 1981 r. w wydawnictwie Desclée de Brouwer ukazat sie podrecznik patrologii
piéra siostry benedyktynki Gabrieli Peters z przedmowa znakowitego znawcy
literatury starochrzescijanskiej A. G. Hammana Nazwisko Hammana jest wy-
starczajagcym gwarantem dziela. Jest on zresztg dobrze znany polskim czytelnikom
z Portretdw ojcow Kosciota (Warszawa 1978) i innych publikacji w naszym jezy-
ku. | rzeczywiscie, przypuszczenie tu nie zawodzi. Ksigzka zawiera wiele cennego
materiatu, opracowanego fachowo, dobranego ze smakiem i metodycznie uporzad-
kowanego.

Autorce przyswiecat skromny cel: dostarczy¢ podstawowych wiadomosci o ojcach
Kosciota, przytoczy¢ najcelniejsze ich mysli, zacytowa¢ najciekawsze o nich opinie.
Z zadania tego — trzeba przyna¢ — wywigzata sie nadobficie. Ksigzka moze by¢
podrecznikiem nie tylko dla zakonnic, dla ktérych w réznych miejscach i w réznym
czasie prowadzita wyktady, lecz takze dla alumndéw seminariéw duchownych, stu-
dentéw fakultetéw teologicznych, a nawet ludzi Swieckich nie profesjonalistéw,
ktérych ciekawi starozytnos$¢ chrzescijanska.

Sktada sie ona z przedmowy, wprowadzenia do patrologii i trzech czesci: ojcowie
apostolscy, ojcowie przednicejscy i ojcowie ponicejscy. Cze$¢ pierwsza zawiera
omoéwienie historii sktadu apostolskiego oraz zycia, pism i nauki Klemensa Rzym-
skiego, Ignacego Antiochenskiego, Polikarpa ze Szmyrny, Papiasza z Hierapolis,
tudziez utworéw anonimowych, jak Ody Salomona, Didache, List Pseudo-Barnaby
i Pasterz Hermasa. W czesci drugiej znalezli sie: apologeci greccy (Justyn, Atena-
goras i autor Listu do Diogneta), lreneusz, pisarze zachodni (Tertulian, Hipolit
Rzymski, Cyprian z Kartaginy) i.pisarze greccy ze Wschodu (Klemens Aleksan-
dryjski i Orygenes). Do czesci trzeciej weszli: Atanazy Aleksandryjski i Hilary
z Poitiers, ojcowie kapadoccy (Bazyli Wielki, Grzegorz z Nazjanzu i Grzegorz
z Nyssy), inni ojcowie Kosciota wschodniego (Efrem Syryjczyk, Cyryl Jerozolim-
ski, Jan Chryzostom, Cyryl Aleksandryjski) oraz ojcowie Kosciota facinskiego
(Ambrozy z Mediolanu, Hieronim, Augustyn z Hippony, Leon Wielki i Grzegorz
Wielki).

Omoéwienia ojcow uwzgledniajg zwykle trzy momenty: ich zycie, dzieta i nauke.
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Stowo odautorskie ilustrujg teksty prezentowanych postaci. W dodatkach za$ znaj-
dujg sie obszerne wypowiedzi innych wybitnych autoréw na temat zycia lub nauki
danego ojca Kosciota czy pisarza starochrzescijanskiego. Uklad materiatu jest przej-
rzysty. W druku zastosowano wiasciwie odstepy i rézne wielkosci czcionek, co
bardzo ufatwia lekture i przyswojenie tresci. Tak wiec od strony merytorycznej
i formalnej, ksiazka ta spetnia wymogi stawiane podrecznikom.

Ze zrozumiatych wzgledéw G. Peters ograniczyta si¢ do omoéwienia tylko naj-
wazniejszych przedstawicieli patrystyki, pomineta za$ postacie mniej znaczace i teo-
logéw heterodoksyjnych. Jak wielu ich byto, wystarczajaco informuje Stownik
wczesnochrzescijanskiego pismienictwa (Poznan 1971). Patrystyczny korowod konczy
u niej Grzegorz Wielki (+ 604). Szkoda, ze nie dotgczyta don jeszcze przynajmniej
Maksyma Wyznawcy (+ 662) i Jana Damasceniskiego (+ 749), wybitnych mysli-
cieli wschodnich w tym czasie.

(0] ojcach Kosciota pisano na przestrzeni wiekéw z r6znych punktéw widzenia.
Ostatnio dominujg tendencje ukazywania ,o0jcow zywych”, tzn. majacych wiele do
powiedzenia wspotczesnemu cztowiekowi (np. H. von Campenhausen, Ojcowie
Kosciota, Warszawa 1967; A. Ha m man, Portrety ojcow Kosciota, Warszawa
1978). W biografiach tych przedstawiano szeroko zycie i dziatalno$¢ ojcéw, margi-
nesowo natomiast traktowano ich spussizne pisarska i nauke. Podrecznik patrologii
tymczasem powinien zawiera¢ zaréwno informacje o zyciu i dziatalnosci ojcow,
jak tez o ich tworczosci i gloszonej przez nich nauce. G. Peters z tego zadania wy-
wigzata sie réwniez dobrze. Kreslone przez nig biografie zawieraja rzetelng wie-
dze, a jednoczes$nie swoistg site przyciggania. Plynie ona z ,zauroczenia” ojcami
Kosciota oraz dopuszczenia do gtosu innych entuzjastéw tych postaci. Przydatoby
sie moze wiecej informacji o ich nauce w kontekscie religijno-kulturowym epoki,
ale to juz przekraczatoby ramy podrecznika i wchodzitoby na teren patrystyki
i historii literatury starochrzescijanskiej.

Przy lekturze pracy G. Peters rodzi sie pragnienie posiadania takiego lub po-
dobnego podrecznika patrologii w jezyku polskim. Mozna by to osiggna¢ przez
przektad tego dzieta na nasz rodzimy jezyk i wydania go w krajowej oficynie
drukarskiej. Lepiej jednak bytoby opracowa¢ w podobny sposéb wiasny podrecz-
nik. Dotychczasowe bowiem (J. Czuj, Patrologia, Poznan 1953, S. Pieszczoch,
Patrologia, Poznan 1965) juz nie wystarczajg. A jest to obecnie mozliwe do zreali-
zowania, poniewaz zastgp partologdw w kraju z roku na rok wzrasta.

Czy lektura ojcéw jest nam potrzebna? Pytanie nie jest retoryczne. Znajomos¢
pism patrystycznych w Polsce jest ciggle niewielka. Nigdy tez w kraju nie byito
szeroko rozwinetego ruchu wydawniczego z tej dziedziny. Pod tym wzgledem da-
leko jesteSmy w tyle za Francjg, Niemcami, a nawet Wiochami. Nie mieliSmy do
tego dotad wystarczajgcej liczby fachowcéw ani funduszéw. Obecnie jednak sy-
tuacja pod obu wzgledami radykalnie sie zmienia. Czy nie czas juz zapoczatkowac
ogo6lnopolska akcje wydawania zrédet patrystycznych: w jezyku oryginalnym i w
ttumaczeniu na jezyk polski i oczywiscie na duzej poligrafii? To, co robi obecnie
ATK i KUL, wlasciwie nie wychodzi poza prywatng inicjatywe. Realizacja tego
zadania wydaje sie konieczna i pilna. Ojcowie Kosciota bowiem naleza do Tradycji
Kosciota, sg Swiadkami wiary i jej wybitnymi interpretatorami. Pomagajg zrozu-
mie¢ Pismo $w.

W wielu wypadkach sg znakomitymi uczonymi, wielkimi $wietymi i wzorowymi
duszpasterzami. Czasy, w Kktorych zyli, ulegly zmianie, ale problemy pozostaty
w wiekszosci te same. Obcujgc z ojcami Kosciota, uczymy sie rozwigzywania na-
szych wiasnych kwestii. Czytajac ojcow, powstaje czesto wrazenie, jakoby wszystko
co najwazniejsze w dziedzinie wiary juz zostato powiedziane. Oczywiscie, jest to
ztudzenie. Wiary trzeba ciggle sie uczy¢ od poczatku. Ale znajgc nauke ojcow,
tatwiej pozna¢ meandry wiary wspotczesnego cztowieka. W okresie patrystycznym
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tkwig korzenie wspotczesnej teologii, liturgii i moralnosci. Im lepiej poznamy te
korzenie, tym gtebiej wnikniemy w prawdy objawione.
Bp Edward Ozorowski

ROZUMIEC SWIAT1

Jezeli racje ma C. F. von Weizsacker, ze filozofia akademicka nie jest
dzisiaj potega, a w starej Europie strzeze raczej skarbu wiedzy historycznej i dla-
tego rzadko zmienia sie w aktywng $wiadomo$¢,2 to powiedzenie, ze filozof wie,
co méwi, nie-filozof za§ méwi, co wie, niekoniecznie musi by¢ pomieszczone w rze-
dzie kalamburdw.

Na scenie dzisiejszej filozofii — mowi Weizsacker — panuje zamieszanie. Egzy-
stencjalizm jest juz filozofig przebrzmialg. Jakas filozofia nauki sama majgca
ambicje, aby. by¢ nauka, panuje na tej scenie dalszego zadawania sobie pytan:
panuje na niej takze filozofia spoteczeristwa, ktéra pragnie zaprezentowac sie jako
praktyka spoteczna. Obie sg wazne. Ale jeszcze wazniejsze wydaje mi sie budzenie
sie od nowa S$wiadomosci (p. m.) tego poziomu, od ktérego zaczyna sie wiasciwa
filozofia. Tego nie mozna sie inaczej nauczy¢ jak w rozmowie z wielkimi filozop
fami przesztosci.3

Jezeli filozofie nalezatoby rozumie¢ jako umiejetnosé ciggtego zadawania zasad-
nych pytan, jawigcych sie w ludzkiej zadumie i zadziwieniu nad soba i swoim
kontekstem, nad strukturg i genezg tego, co nazywamy kosmosem, to jest ona
(filozofia) niezbywalnym uposazeniem kazdego cztowieka. Jawi sie w odruchowych
dziataniach dziecka rzekomo niszczgcego zabawki, faktycznie za$ wystepujacych
jako czyno$¢ poznawcza, narasta w uswiadomionej refleksji nad Swiatem, by przy-
bra¢ posta¢ zorganizowanej refleksji w okreslonej szkole lub posta¢ ekstrapolacji
postawy wiedzotwoérczej szczegdlnie w dziedzinie nauk przyrodniczych.4

Pytanie o arche, aitije-dia ti: z czego, dlaczego, dzieki czemu jest kosmos i jaka
jest jego niezbywalna struktura, zrodzito wiedze niosacg spdjng wizje catosci, tego,
co jest. Wizja ta syntetyzowala petlen wymiar ludzkiego bytowania jawigcy sie
w wiedzy, decyzji i wytwarzaniu.

Wiedza typu epistemicznego,8 ten wtasciwy poziom Swiadomosci ujawniany w py-
taniu, zawarta w syntetyzowaniu tego, co nazywano bytem, ubogacana dopowie-
dzeniami myslicieli, stata sie typem refleksji nazwanej filozoficzng.6

1W. Osiatynski, publikujac swoje rozmowy ze wspoétczesnymi myslicie-
lami, nadat ksigzce tytuk: Zrozumieé $wiat, Warszawa 1977.

2C. F. von Weizsacker, Jedno$¢ przyrody, Warszawa 1978 s. 62.

3 Dz. cyt, s. 63.

4 Sposrod wielu filozofujacymi fizykami sg: M. Planck, W. Heisenberg, N. Wie-
ner, D. Bohm, E. Schrédinger, A. Einstein.

5 Wiedza pewna, trafna, dysponujgca kryteriami weryfikacji w odréznieniu od
wiedzy doksalnej-mniemania.

6 Ten typ refleksji wnosit rozumienie. Byla to refleksja rozumiejgca. Roéznice
miedzy kategorig rozumienia a kategoria umiejetnosci tak przedstawia Weiz-
sacker: ,..jako miody fizyk, uczen Heisenberga, sam zetkngtem sie t fizyka
i staratem sie jej nauczy¢, dos¢ szybko uswiadomitem sobie, ze nie rozumiem tej
nauki. Nie znaczylo to, bym nie potrafit scatkowaé réwnan rézniczkowych badz
nie umiat pogawedzi¢ z doswiadczalnikiem o tym, jakie przypuszczalnie wyniki
dadzg jego eksperymenty. Nie rozumiatem jednak pojeé, ktérymi starano sie wy-
razi¢ sens takich réwnan. Bylem najpierw naiwny... bedgc studentem, wirzytem
ze moi nauczyciele rozumiejg. Potem zaznajomitem sie z nimi blizej i kiedy juz
mogtem stawiaé¢ im pytania, okazato sie, ze nauczyciele tez wtasciwie nie rozumieja,
i to nie wylgczajgc wybitnych bardzo naukowcow Wprawdzie umieli znakomicie
operowaé¢ nauka, byli tez w stanie jg wzbogaca¢, kiedy jednak przychodzito do



